Sygn. akt III K 123/20

PR Ds. 347.2020

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 wrze$nia 2020 roku

Sad Okregowy we Wroctawiu III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia del. Andrzej Lewandowski
Protokolant: Anna Pietrzyk

przy udziale Prokuratora: Ryszarda Walkiewicza

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2020 roku we Wroclawiu, na rozprawie
sprawy:

I.A. K. (1),

syna J.iD. z domu K.

urodzonego (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 23 lutego 2020 r. w pociagu relacji P. — W. zniewazyl O. G. (1) — osobe narodowoéci (...) z powodu jej
przynaleznosci narodowej

Y. o przestepstwo z art. 257 k.k.

2. wdniu 23 lutego 2020 r. w pociagu relacji P. — W. stosowal grozbe bezprawna pozbawienia zycia wobec O. G. (1) —
osoby narodowosci (...) z powodu jej przynalezno$ci narodowej,

Y. o przestepstwo z art. 119 § 1 k.k.
II.M. P.,

syna A.iD. zdomu P.,

urodzonego (...)we W.

oskarzonego o to, ze:

3. wdniu 23 lutego 2020 r. w pociagu relacji P. — W. zniewazyl O. G. (1) - osobe narodowoéci (...) z powodu
jej przynalezno$ci narodowej

tj. o przestepstwo z art. 257 k.k.

* XK KX

I. uznaje oskarzonego A. K. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie pierwszym
czesci wstepnej wyroku, przyjmujac,



ze oskarzony zniewazyl pokrzywdzona stowami ,,(...) kurwa”, ,,(...) szmata”, tj. czynu stanowigcego przestepstwo z art.
257 k.k. i za to na podstawie art. 257 k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnos$ci;

II. uznaje oskarzonego A. K. (1) za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie drugim czesci
wstepnej wyroku, stanowigcego przestepstwo z art. 119 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 119 § 1 k.k.
wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

ITI. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. oraz art. 86 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed 24 czerwca 2020r. w
zw. 7 art. 4 § 1 k.k. }aczy orzeczone kary pozbawienia wolno$ci i wymierza oskarzonemu A.
K. kare laczng 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. uznaje oskarzonego M. P. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie trzecim czesci
wstepnej wyroku, przyjmujac, ze oskarzony zniewazyl pokrzywdzona stowami ,jebana (...) dziwka”, ,wypierdalaj na
(...)”, j. czynu stanowiacego przestepstwo z art. 257 k.k. i za to na podstawie art. 257 k.k. w zw. z art. 37 a kk. w
brzmieniu obowiazujacym przed 24 czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu grzywne w ilosci 100 (stu)
stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

V. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej

pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu A. K. (1) okres jego zatrzymania od dnia 23 lutego 2020 r. od godz. 17:10
do dnia 25 lutego 2020r. godz. 12:45, przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci za réwnowazny
jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 63 § 1 i 5 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu M. P. okres jego
zatrzymania od dnia 23

lutego 2020 r. od godz. 17:10 do dnia 25 lutego 2020r. godz. 12:45,

przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci za rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny;

VII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego A. K. (1) na rzecz pokrzywdzonej O. G. (1) zado$cuczynienie
za doznang krzywde w kwocie 4000 zl (czterech tysiecy zlotych);

VIII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonego M. P. na rzecz pokrzywdzonej O. G. (1) zado$¢uczynienie
za doznang krzywde
w kwocie 2000 zl (dwoch tysiecy zlotych);

IX. na podstawie art. 39 pkt 8 k.k. i art. 43b k.k. orzeka podanie prawomocnego wyroku do publicznej wiadomo$ci
przez zamieszczenie komunikatu na stronie internetowej Sagdu Okregowego we Wroclawiu wraz z podaniem danych
personalnych obu oskarzonych;

X. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasadza na rzecz oskarzycielki positkowej O. G. (1) poniesione przez
nig wydatki: od oskarzonego A. K. (2) w kwocie 700 (siedemset) zlotych, od oskarzonego M. P. w kwocie 300 (trzystu)
zlotych;

XI. napodst. art. 627 k.p.k. i art. 633 k.p.k. zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe w kwocie
190 (sto dziewieédziesiagt) ztotych

od A. K. (1) i 270 (dwieScie siedemdziesiat) ztotych od M.

P., w tym wymierza im oplaty: A. K. (1) w kwocie 120 (sto dwadzie$cia) zlotych, a M. P. w kwocie 200 z} (dwieécie)
zlotych.

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 123/20

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

A. K. (1)

W dniu 23 lutego 2020
r. w pociagu relacji P.
— W. zniewazyl O. G.
(1) — osobe narodowosci
(...) stowami ,(...) kurwa”,
»(...) szmata”, z powodu jej
przynalezno$ci narodowej
tj. przestepstwo z art. 257
k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. W dniu 23 lutego
2020r. pokrzywdzona O.
G. (1) wracala od swojej
przyjaciolki, mieszkajacej
w K.. Okolo godz. 15.00
na dworcu kolejowym
K. wsiadla do pociagu
oznaczonego jako  (...)
relacji P. - J..

zeznania pokrzywdzonej

16, 152

zeznania Swiadka P. D.

11, 152-153, 83-84

kopia biletu

20

2. Pokrzywdzona miala
wykupiony bilet do W.
z miejscem siedzacym
W  wagonie nr 14
miejsce nr 113. Jeden
wagon byl niezgodny z
dodatkiem (byl innego
typu). W tym wagonie
bylo o 6 miejsc mniej
i mialy inna numeracje
niz na  sprzedanych
biletach. W zwiazku z
tym pokrzywdzona nie
mogla znalez¢ miejsca,
ktére widnialo na jej
bilecie. Chwile przed
odjazdem pociagu zglosita
sie do konduktora o
pomoc w znalezieniu
jej miejsca. Konduktor
byl Swiadomy tych
probleméw, taka sama
sytuacja dotyczyla jeszcze
kilkorga pasazerow.
Zapewnil pokrzywdzona,
ze jak tylko rusza, to
znajdzie jej miejsce.

kopia biletu

20




zeznania Swiadka P. D.

152 — 153,83 -84

zeznania pokrzywdzonej

152, 16

3. Potym jak pociag ruszyt,
konduktor P. D. podszedt
do pokrzywdzonej i wzial
od niej bilet, probujac
znalezé  jej miejsce.
Po wejSciu do wagonu
konduktor poprosil osoby
bez wykupionego miejsca
0 powstanie. Zglosily
sie tylko dwie. P. D.
zapytal jedna z siedzacych
A wagonie kobiet,
czy posiada wykupione
miejsce. Zaprzeczyla, ale
stwierdzila jednoczeénie,
ze jest w ciazy. W ocenie
konduktora nie wygladata
na kobiete w ciazy i
stwierdzil, ze musi wstac,
a on postara sie znalezé
jej inne miejsce. Kobiecie
ustgpila wéwczas miejsca
inna osoba i ta usiadla
na jej miejscu. Na miejscu
kobiety w rzekomej cigzy
usiadla  pokrzywdzona,
ktbra podziekowala
konduktorowi za
znalezienie jej miejsca.
W glosie pokrzywdzonej
styszalny byl wschodni
akcent. Kobieta, na
ktérej miejscu usiadia
pokrzywdzona  zwroécila
sie do konduktora
7z pretensjami, ze w
(...) bedzie sta¢, a
(...) bedzie siedziet.
Konduktor spokojnie
odpowiedzial jej, ze to
nie zalezy od narodowoéci,
ale od rodzaju biletu.
Do rozmowy wlaczyl
sie  wowczas A. K

zeznania pokrzywdzonej

16, 73, 152




(1), ktéory juz wcezeéniej
stat w tym wagonie.
Powiedzial do konduktora,
ze chyba nie rozumie
calej sytuacji i chyba
nie ma dzieci. Wskazal
przy tym, ze kobieta w
cigzy wymaga bardziej
szczegbdlnego traktowania
niz (...). Konduktor po
raz kolejny wytlumaczyl,
ze decyduje o tym bilet
i po sprawdzeniu biletu
oskarzonego poprosit go
0 opuszczenie wagonu
i udanie sie na swoje
miejsce. A. K. (1)
zwrdcil sie wtedy do
pokrzywdzonej, nazywajac
ja "(..) kurwa" i "(...)
szmatg", dodajac przy tym,
ze ma spierdala¢ na (...).
Dodal jeszcze, ze (...) maja
siedzie¢ a ona ma staé.
Nikt z obecnych w wagonie
nie zareagowal na takie
stlowa oskarzonego, ktory
po ich wypowiedzeniu
wyszedl z wagonu.

zeznania $wiadka P. D.

152-153, 83 - 84

wyjasnienia oskarzonego
A K (1)

60, 150

4. Po pewnej chwili
do wagonu, w ktérym
siedziala  pokrzywdzona
ponownie wszed}
oskarzony A. K. (1).
Tym razem towarzyszyl
mu oskarzony M. P.
A. K. (1) wskazywal na
pokrzywdzona, méwiac, ze
ta "(...) kurwa siedzi".

zeznania pokrzywdzonej

16, 73, 152




wyjas$nienia oskarzonego | 60, 150
A. K. (1)
wyjasnienia M. P. 64, 151

5. Po chwili oskarzeni
ponownie  weszli do
wagonu, w ktérym
przebywala pokrzywdzona
i $miali sie wskazujgc na
nig. Woéwczas O. G. (2)
wstala i poszla szukaé
konduktora, aby w jaki$
sposéb zareagowal na ta
sytuacje. Znalazla go w
tzw. przedsionku miedzy
wagonami. Opowiedziala
mu, co sig stalo i P. D.
poleciljej, zeby zadzwonila
na nr alarmowy 112 i
podal, o ktorej godzinie
beda w C.. W trakcie
tej rozmowy doszli do
nich oskarzeni. A. K
(1) ponownie  zaczal
obrazaé  pokrzywdzona,
nazywajac ja (...) szmata.
Stwierdzil, ze zabije ja
tak, jak jej babcia zabila
jego babcie na (...).
Powiedzial, ze zabije ja
po wyjéciu z pociagu
we W.. Pokrzywdzona
wyjela telefon i zrobila
mu zdjeciee. M. P.
nazwal ja wowczas jebana
(...) szmata i kazal
jej wypierdala¢ na (...).
P. D. zwro6cit sie
do pokrzywdzonej, aby
zrobila to, co jej
powiedzial (mial na mysli
telefon na Policje). Gdy
pokrzywdzona odeszla
starat sie uspokoic
oskarzonych i
wytlumaczy¢  im, ze

zeznania pokrzywdzonej

16, 73, 152




pokrzywdzona ma Karte
(o).

zeznana P. D.

152-153, 83 - 84

wyjasnienia A. K. (1)

60, 150

wyjasnienia M. P.

64, 151

6. Pokrzywdzona po chwili
podeszta do konduktora i
powiedziala mu, ze policja
moze by¢ dopiero na
dworcu we W.. P. D.
byl $wiadomy, ze wéwczas
nie uda sie zatrzymac
oskarzonych i poprositem
pokrzywdzona, aby
zadzwonila jeszcze raz
a nastepnie podala mu
telefon. Stalo sie tak
i przekazalem wobwczas
dyzurnemu okolicznoSci
zdarzenia i  otrzymal
zapewnienie, ze patrol
bedzie na dworcu w C..

zeznania pokrzywdzonej

16, 73, 152

zeznania P. D.

152-153, 83 - 84

7. Na dworcu w C.
przyjechal  dwuosobowy
patrol policyjny. Jeden
z  policjantow  poszed}
z kierownikiem pociagu
do  pokrzywdzone] a
drugi z konduktorem
do oskarzonych. P. D.
wstrzymal pociag. Zapadla
decyzja, ze oskarzeni beda
wyprowadzeni z pociagu.
O. G. (2) os$wiadczyla,
ze  przerwie  podro6z
zeby zlozy¢ zeznania.
Po chwili nadjechaly
kolejne jednostki policji
i oskarzeni zostali
zatrzymani, a nastepnie

zeznania P. D.

152-153




przewiezieni na
komisariat. Po
zatrzymaniu w wydychany
przez oskarzonego A. P.
stwierdzono 0,80 mg/l
alkoholu.

zeznania pokrzywdzonej

16, 73, 152

protok6él badania stanu
trzezwosSci

8. Po przybyciu na
komisariat pokrzywdzonej
zrobilo sie  niedobrze
i policjanci  wezwali
pogotowie, ktoére
przewiozlo ja do szpitala.
Po6zniej wrocila na policje,
gdzie zlozyla zeznania. Po
ich zakonczeniu policjanci
odwiezli ja na dworzec,
gdzie do rana czekala
na pociagg do W.. Od
opuszczenia pociggu do
rana pokrzywdzona nic nie
jadla.

zeznania pokrzywdzonej

16, 73, 152

karta leczenia szpitalnego

17-18

9. Oskarzony A.
K. (1) byt karany
sadownie. Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Olawie, z
dnia 13 kwietnia 2016r.
w sprawie o sygn.. akt II
K 853/15 zostal skazany
za przestepstwa z art.
280 § 1 kk i art
191 § 1 kk. na kare
laczna 1 roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem j€j
wykonania na  okres
4 lat proby. Kolejnym
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Olawie z

zapytanie o karalnosé

87




dnia 29 czerwca 2016r. w
sprawie o sygn. akt II K
314/1 zostal skazany za
przestepstwo z art. 178a §
1 k.k. na kare 6 miesiecy
ograniczenia  wolnoSci,
ktobra
postanowieniem z dnia

zamieniono

6 listopada 2011r.
na zastepcza kare
pozbawienia wolnoéci.

Oskarzony jest kawalerem,
na utrzymaniu ma corke.
Nie posiada zadnego
zawodu, ma wyksztalcenie
gimnazjalne. Pracuje jako
monter regaléw i zarabia
ok. 2500 zl miesiecznie.

wyjaénienia oskarzonego | 60, 150

A. K. (1)

1.1.2. A.K. (1) W dniu 23 lutego 2020
r. w pociagu relacji P.
— W. stosowal grozbe
bezprawng pozbawienia
zycia wobec O. G. (1)
— osoby narodowosci
(..) z powodu jej
przynaleznoSci narodowej,
tj. przestepstwo z art. 119 §
1kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Po kilkudziesieciu | zeznania pokrzywdzonej

minutach od incydentu

z zajeciem miejsca przez
pokrzywdzona A. K. (1)
podszedt do O. G.
(2), rozmawiajgcej z
konduktorem i zaczal jej
grozié. Stwierdzil, ze zabije
ja tak, jak jej babcia
zabila jego babcie na (...).




Powiedzial, ze zabije ja, jak
wyjdzie z pociagu we W..

wyjaénienia oskarzonego
A K. (1)

Zeznania P. D.

152-153. 83 - 84

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Lp. oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.3 M.P W dniu 23 lutego 2020 r.
w pociagu relacji P. — W.
zniewazyl O. G. (1) - osobe
narodowoéci (...) stowami
sJebana  (...) dziwka”,
~wypierdalaj na (...)” z
powodu jej przynalezno$ci
narodowe tj. przestepstwo
z art. 257 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione karty

1. Kilkadziesiagt minut po | zeznania pokrzywdzonej 16, 73, 152

incydencie z miejscem
siedzacym oskarzona
rozmawiala w tzw.
przedsionku wagonu z
konduktorem,  ktéremu
skarzyta sie na zachowanie
oskarzonego. W trakcie
tej rozmowy doszli do

nich oskarzeni. A. K
(1) ponownie  zaczal
obraza¢  pokrzywdzona,

nazywajac ja (...)




szmatg.  Pokrzywdzona
wyjela telefon i zrobita
mu  zdjeciee M. P.
nazwal ja wowczas jebana
(...) szmata i1 kazal
jej wypierdala¢ na (...).

P. D. zwré6cit sie
do pokrzywdzonej, aby
zrobila to, co jej

powiedzial (mial na mysli
telefon na Policje). Gdy
pokrzywdzona odeszla
starat sie uspokoic
oskarzonych i
wytlumaczy¢  im, ze
pokrzywdzona ma Karte
(.). Na dworcu w
C. do pociagu weszli
funkcjonariusze  policji,
ktoérzy zatrzymali M. P. i
A. B. oskarzonego M. P. po
zatrzymaniu wykazalo, ze
byl trzezwy.

zeznania Swiadka P. D. 152-153
wyjasnienia oskarzonego | 60, 150
A K (1)

wyjaénienia oskarzonego

M. P.

protok6él badania stanu | 8

trzezwosci

2. Oskarzony M. P. nie
byla karany sadownie.
M. P. ma wyksztalcenie
podstawowe, jest
kawalerem, nie ma nikogo
na utrzymaniu. Pracuje
w drukarni i zarabia ok.
2000 zlotych miesiecznie.

zapytanie o karalno$é

88 -89

wyjadnienia oskarzonego
M. P.

64, 150




1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdo6w

2.1. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

1.1.3.

zeznania pokrzywdzonej

- zeznania sg
konsekwentne, spdjne i
logiczne;

- potwierdzone innymi
dowodami, w
szczegolnosci
wyjasnieniami samych

oskarzonych i zeznaniami
naocznego $wiadka;

- uprawdopodobnione
zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego;

-koreluja =z
dokumentami
dotyczacymi
podejmowanych
(zatrzymanie,

zebranymi

czynno$ci




badanie) oraz wizyty w
szpitalu;

- Sad mial bezposredni
kontakt z pokrzywdzong i
w oparciu o bezposérednio
spostrzezenia w czasie
skladania  przez  nia
mogt  nabrac

przekonania,
wiarygodno$ci
relacji
(spostrzezenia i wrazenia

zeznan
osobistego
co do
prezentowanych
odniesione w trakcie
bezposredniego
przestuchania)

zeznania $wiadka P. D.

- zeznania spdjne logiczne
1 konsekwentne,

- koreluja =z innymi
dowodami  (zeznaniami
pokrzywdzone;j,
wyjasnieniami
oskarzonych,

dokumentacja policyjng),

- S$wiadek w zaden sposéb
nie jest
pokrzywdzong, a kontakt
z sytuacje mial tylko w
zwiazku z

zwigzany z

reakcja na
zachowanie

toku
sowich

dostrzezone
oskarzonych w
wykonywania

obowiazkow stuzbowych;

- relacjonowali przebieg
czynno$ci  stuzbowych i
zaistnialych w ich trakcie

wydarzen,

- relacja uwiarygodniona
zasadami logiki i
doéwiadczenia zyciowego
(wskazuja na zachowanie
pokrzywdzonej, jej stan
emocjonalny, podobnie w
przypadku oskarzonych),




- brak racjonalnych
powodéw, dla ktérych
$wiadek mialby pomawiac
oskarzonych o
zachowanie, ktére nie

mialo miejsca,

- Sad mial bezpoéredni
kontakt ze Swiadkiem i
w oparciu o bezposrednio
spostrzezenia w
przez
mogh
przekonania,
wiarygodno$ci
relacji
(spostrzezenia i wrazenia
trakcie

czasie
niego
nabraé

skladania
zeznan
osobistego
co do
prezentowanych

odniesione w
bezposredniego
przestuchania)

wyjasnienia oskarzonego
A. K (1)

- przyznanie do
zarzucanych czynow;

- zasadniczo potwierdza
fakty podawane
pokrzywdzong
$wiadka (...) D.;

przez
oraz

- co do zasady zgodne z
wyja$nieniami M. P.;

- koreluja takze ze
sporzadzonymi
dokumentami  (badanie
stanu trzezwoSci,

zapytanie o karalno$é);

- poparte zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego;

- Sad mial bezpoéredni
kontakt z oskarzonym i
w oparciu o bezpos$rednio
spostrzezenia w czasie
przez niego
wyja$nien mogt nabraé
osobistego
co do

skladania

przekonania,
wiarygodno$ci

prezentowanych  relacji




(spostrzezenia i wrazenia
odniesione w trakcie
bezposéredniego
przestuchania)

kopia biletu

- sporzadzony w sposob
przewidziany stosownymi
przepisami

- niekwestowany przez
strony;

wyjadnienia M. P.

- przyznanie do
zarzucanych czynow;

- zasadniczo potwierdza
fakty podawane przez
pokrzywdzong oraz
$wiadka (...) D.;

- co do zasady zgodne z
wyjaénieniami A. K. (1);

- poparte zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego;

- Sad mial bezpoéredni
kontakt z oskarzonym i
w oparciu o bezposrednio
spostrzezenia w czasie
skladania przez niego
wyja$nien mogt nabraé
osobistego  przekonania,
co do wiarygodnosci
prezentowanych  relacji
(spostrzezenia i wrazenia
odniesione w trakcie
bezposéredniego

przestuchania)

zapytanie o karalnosé

- dokument urzedowy

- sporzadzony w spos6b
przewidziany prawem

- niekwestionowany przez
oskarzonego




1.1.2

zeznania pokrzywdzonej

- zeznania sg
konsekwentne, spdjne i
logiczne;

- potwierdzone innymi
dowodami, w
szczegolnosci
wyjasnieniami samych

oskarzonych i zeznaniami
naocznego $wiadka;

- 7z Lkontekstu
oraz zeznan

sytuacji
$wiadka
i wyjasnien oskarzonych
wynika,
w tym czasie oskarzony
A. K. (1) miat
pokrzywdzonej,

ze to wlaénie

grozié
nawigzujac do
wymySlonych przez siebie
wydarzen historycznych —

pokrzywdzona
przedstawiata rézne
umiejscowienie czasowe

tych grozb, ale w ocenie
Sadu moze to z jej stanu
emocjonalnego i iloSci
kontaktow z oskarzonym;

- uprawdopodobnione
logiki i
do$wiadczenia zyciowego;

zasadami

- Sad miatl bezposredni
kontakt z pokrzywdzong i
w oparciu o bezposrednio
spostrzezenia w czasie
skladania
zeznan
osobistego
co do

prezentowanych

przez  nia
mogl
przekonania,
wiarygodnoSci
relacji
(spostrzezenia i wrazenia
odniesione w trakcie
bezposredniego

nabra¢é

przestuchania)

zeznania $wiadka P. D.

- zeznania spéjne logiczne
i konsekwentne,




- koreluja =z innymi
dowodami  (zeznaniami
pokrzywdzonej,
wyjasnieniami
oskarzonych,
dokumentacja policyjng),

- $wiadek w zaden sposob
nie jest zwigzany z
pokrzywdzong, a kontakt
z sytuacje mial tylko w
zwigzku z reakcja na
dostrzezone zachowanie
oskarzonych w  toku
wykonywania sowich
obowigzkow stuzbowych;

- relacjonowali przebieg
czynno$ci shuzbowych i
zaistnialych w ich trakcie
wydarzen,

- relacja uwiarygodniona
zasadami logiki i
do$wiadczenia Zyciowego
(wskazuja na zachowanie
pokrzywdzonej, jej stan
emocjonalny, podobnie w
przypadku oskarzonych),

- brak racjonalnych
powoddéw, dla ktorych
Swiadek mialby pomawiac
oskarzonych o
zachowanie, ktére nie
mialo miejsca,

- Sad mial bezposredni
kontakt ze S$wiadkiem i
w oparciu o bezposrednio
spostrzezenia w czasie
skladania przez niego
zeznan moégl  nabrac
osobistego  przekonania,
co do wiarygodnoSci
prezentowanych  relacji
(spostrzezenia i wrazenia
odniesione w trakcie
bezposéredniego

przestuchania)




wyjasnienia oskarzonego
A. K. (1)

- przyznanie do
zarzucanych czynow;

- zasadniczo potwierdza
fakty podawane
pokrzywdzong
$wiadka (...) D.;

przez
oraz

- co do zasady zgodne z
wyjasnieniami M. P;

- koreluja takze ze
sporzadzonymi
dokumentami  (badanie
stanu trzezwoSci,

zapytanie o karalno$é);

- poparte zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego;

- Sad mial bezposredni
kontakt z oskarzonym i
w oparciu o bezposrednio

spostrzezenia w czasie
skladania przez niego
wyjasnien modgt nabraé
osobistego  przekonania,
co do wiarygodnoSci
prezentowanych  relacji
(spostrzezenia i wrazenia
odniesione w trakcie
bezposredniego
przestuchania)
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.1.1 czesSciowo wyjadnienia | Sad  nie dal wiary
oskarzonego A. K. (1) w zakresie, w jakim

oskarzony powoluje sie




na obrazanie = przez
pokrzywdzona matki M.
P. oraz twierdzi, ze
przepraszal w pociagu
pokrzywdzona. Zaden
dowod, a w szczego6lnoSci
zeznania pokrzywdzonej
i Swiadka P. D.
nie potwierdzaja takiej
sytuacji. Sam oskarzony
nie potrafit podaé
okoliczno$ci, w ktorych
miato do tego dojsé.

1.1.3.

czesSciowo wyjas$nienia
oskarzonego M. P.

Sad nie dal wiary
w zakresie, w jakim
oskarzony powoluje sie
na obrazanie przez
pokrzywdzona jego matki
oraz twierdzi, ze A.
K. (1) przepraszal w
pociggu  pokrzywdzona.
Okoliczno$ci  tych nie
potwierdzaja zeznania
pokrzywdzonej i $wiadka
P. D., w obecnoéci ktérego
faktycznie mialoby do
nich dojé¢. M. P,
skladajac wyjadnienia
w toku postepowania
przygotowawczego, w
tym bezpoérednio po
zatrzymaniu, nie mowil
o obrazaniu jego matki
przez pokrzywdzong. Jesli
istotnie mialo do tego
dojsé, to logicznym wydaje
sie wlasnie powolanie
sie przez oskarzonego
na ta okoliczno$¢ jako
usprawiedliwienie wlasnej
reakcji. Ponadto z treSci
wyjaénien zlozonych przez
oskarzonego w  toku
Sledztwa  wynika, ze
jego slowa byly raczej
reakcja na zrobienie przez




pokrzywdzona zdjecia A.
K. (1).

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | pierwszy A.K. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Art. 257 k.k. sankcjonuje
odpowiedzialno§é za
polegajace
zniewazaniu
grupy ludno$ci  albo
poszczegblnej osoby z
powodu jej przynaleznosci

zachowanie
publicznym

etnicznej,

wyznaniowej
albo z powodu jej
bezwyznaniowo$ci lub
z takich powodow
naruszanie nietykalnosé
cielesnej innej osoby.

narodowej,
rasowej,

LZniewage stanowia
wypowiedzi godzace w
godno$¢ danej osoby,
obelzywe lub
oS$mieszajace, niedajgce
sie zracjonalizowac. Ze
wzgledu na to, zZe zniewaga
godzi w poczucie wlasnej
wartoSci danej  osoby,
zniewazenie — inaczej
niz znieslawienie — moze
nastgpi¢ takze wtedy, gdy
odbiorca wypowiedzi o




treSci naruszajacej cze$c
jest wylacznie ta osoba”.
(wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia
26 lutego 2018 r.,
VI ACa 1576/16, LEX
nr 2578915). Podjeta
we wskazanym orzeczeniu
proba zdefiniowania
zniewagi w pelni oddaje
istote takiego zachowania.

Niewatpliwie kierowanie
do pokrzywdzonej przez
oskarzonego A. K.
(1) obrazliwych  slow
typu ,szmata”, ,kurwa”
stanowilo zniewage we
wskazanym WYyZej
rozumieniu. Nie budzi
najmniejszej watpliwoéci,
ze te slowa maja
taki wlasnie wydzwiek i
mozna jej uznaé¢ niemal
za klasyczny” przyklad
zniewagi w  polskich
realiach.

7 przepisu art. 257
k.k. jednoznacznie wynika
jednoczeénie, ze powodem
zniewazania musi by¢

przynalezno$é
pokrzywdzonego do
kategorii okreslonych

przepisem. Wséroéd tych
kategorii znajduje sie takze
przynalezno§¢ narodowa.
Stownikowa definicja
pojecia narodu okreSla
go jako wspdlnote ludzi
utworzong w  procesie
dziejowym na podstawie
jezyka, terytorium, zycia
spolecznego i
gospodarczego,

przejawiajaca  sie = w
kulturze i $wiadomosci
swych czlonkow
(Encyklopedia socjologii




T. 2, Oficyna Naukowa,
Warszawa  1999). W
takim  ujeciu  mozna
zatem moéwi¢ o narodzie
ukrainskim, do ktoérego
nalezy pokrzywdzona.
Ze zniewazajacych stow
wypowiadanych przez
oskarzonego w spos6b
niebudzacy  watpliwosci
wynika, ze powodem
zniewazania

pokrzywdzonej byla
wlasnie jej przynalezno$é
do narodu ukrainskiego.

Obrazliwe stowa
kierowane do
pokrzywdzonej byty
bowiem opatrywane

przymiotnikiem (o)
Zestawial pokrzywdzong z
Polakami, ktérzy wedlug
oskarzonego winni mie¢ w
Polsce wieksze prawa niz
U..

Wskazane w art.
257 kk. znamie ,z
powodu” przekonuje, ze
przestepstwa tego mozna
dopu$ci¢  sie  jedynie
umy$lnie z zamiarem
bezposrednim. Co istotne
sprawca  musi  mieé
Swiadomos$¢ okre$lonych
cech pokrzywdzonego
(np.  narodowosci) i
jednoczeénie chcieé
naruszenia godnosci
pokrzywdzonego wlasnie z
ich powodu. Tak bylo tez
w przypadku oskarzonego.
Jak  wskazal $wiadek
P. D. pokrzywdzona
méwila z  wyraznym
wschodnim akcentem. Sad
z bezpoérednim kontakcie
z pokrzywdzong takze
dostrzegt ta specyfike
jej  wypowiedzi.  Tak




postrzegata pokrzywdzona
kobieta, ktora musiala
ustgpi¢  jej miejsca.
Wreszcie z tresci
wypowiedzi oskarzonego
wynika w sposob
niebudzacy watpliwosci,
ze mial $wiadomosé
narodowosci
pokrzywdzonej. Kontekst
i tre$¢ jego wypowiedzi
wskazuja przy tym
niezbicie, ze  wladnie
narodowo$¢
pokrzywdzonej byto
powodem naruszania jej
godnoSci.

Odnoszac sie do wyjasnien
oskarzonego  zasadnym
jest zwrdcenie uwagi, ze
" dla bytu przestepstw z
art. 119 § 1 kkw. i art.
257 k.k. nie jest istotne,
czy sprawca  wyznaje
oglady rasistowskie, czy
tez na droge przestepstwa
pchnely go inne pobudki,
np. frustracja z powodu
zlej sytuacji materialnej
i utraty pracy, tragedia
rodzinna, kl6tnia z
dziewczyna, pobudzenie w
wyniku spozycia wiekszej
iloSci alkoholu itp.” (wyrok
Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 30
grudnia 2010 r., sygn.
akt: II AKa 366/10
niepublikowany)

Z powyzszych okolicznoSci
wynika  jednoznacznie,
ze oskarzony A. K
(1)  wyczerpal swoim
zachowaniem  wszystkie
znamiona przestepstwa z
art. 257 kk. a jego wina




i sprawstwo nie budza
watpliwosci.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

drugi

A. K. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 119 § 1 k.k.
odpowiedzialnoéci w nim
opisanej podlega sprawca,
ktéry stosuje przemoc
lub grozbe bezprawna
wobec grupy osob lub
poszczegolnej osoby z
powodu jej przynaleznosci
narodowej, etnicznej,
rasowej, politycznej,
wyznaniowej lub z powodu
jej bezwyznaniowo$ci.

Jak zasadnie wskazano
w  uzasadnieniu  aktu
oskarzenia unormowanie
to zabezpiecza dobro

prawne w postaci
wolnoéci od jakiejkolwiek
dyskryminacji.

Definicje grozby

bezprawnej zawiera art.
115 § 12 kk. Zgodnie
z nig grozba bezprawna
jest zaréwno grozba, o
ktérej mowa w art. 190,
jakigrozba spowodowania
postepowania karnego lub
innego postepowania, w
ktorym  moze  zostad
nalozona administracyjna
kara  pieniezna,  jak
roéwniez rozgloszenia
wiadomoS$ci uwlaczajacej




czci zagrozonego lub jego
osoby najblizszej.

Grozba  okreSlona w
art. 190 § 1 kk
to tzw. grozba karalna,
ktéra polega na grozeniu
innej osobie popelieniem
przestepstwa  na  jej
szkode lub szkode osoby
najblizszej, jezeli grozba
wzbudza w zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
bedzie speliona. Grozba
jest oddzialywaniem na
psychike drugiej osoby
przez przedstawienie
zagrozonemu zla, ktére go
spotka ze strony grozacego
albo innej osoby, na ktorej
zachowanie grozacy ma

wplyw.

TreScia  grozby  musi
by¢ zapowiedz popehienia
przestepstwa, a wiec czynu
bezprawnego i karalnego.

Przestepstwo  okre$lone
w art. 190 8 1
k.k. nalezy do kategorii
przestepstw materialnych.
Do dokonania tego
przestepstwa  konieczne
jest wystapienie skutku
w postaci wzbudzenia w
zagrozonym uzasadnionej
obawy, ze grozba bedzie
spelniona. Grozba musi
wiec, aby przestepstwo
moglo by¢ dokonane,
dotrzeé do
pokrzywdzonego i
wywolac u niego
okreslony stan psychiczny.
Skutkiem, ktéry stanowi
znamie czynu
zabronionego,

okre§lonego w art. 190
§ 1 kk. jest zmiana




w  sferze  psychicznej
sprawcy, wywolana
grozba. Pokrzywdzony
musi wiec potraktowaé
grozbe powaznie i
uwaza¢ jej spelnienie
za prawdopodobne. Nie
jest wymagane natomiast
obiektywne

niebezpieczenstwo
realizacji grozby.
Subiektywna obawa
pokrzywdzonego i jego
przekonanie 0
prawdopodobienstwie

realizacji grozby musza
by¢ uzasadnione, tzn.
ze zarowno okolicznoSci,
AU jakich grozba
zostala wyrazona, jak i
osoba grozacego robia
wrazenie na obiektywnym,
normalnie wrazliwym
obserwatorze, iz grozba
wyrazona zostala na serio
i daje podstawy do
uzasadnionej obawy.

Zachowanie oskarzonego
A. K. (1) przybralo
wlaénie postac owej grozby
karalnej, stanowiacej
jednoczeénie grozbe
bezprawng, o ktérej mowa
w art. 119 § 1 kk
Jego zachowanie polegalo
bowiem na wypowiadaniu

pod adresem
pokrzywdzonej grozb jej
zabicia. w ocenie

Sadu slowa adresowane
przez  oskarzonego do
pokrzywdzonej w
zaistnialych

okoliczno$ciach stanowily
zapowiedZ  popelnienia
przestepstwa. Oskarzony
uzyt wobec niej zwrotow,
w  ktorych artykulowal




zamiar pozbawienia jej
zycia.

Wypowiadane przez
oskarzonego stowa nalezy
dodatkowo rozpatrywaé w
kontekScie  okolicznosci,
ktéra  poprzedzaly to
zdarzenie, a ktore
stanowily niejako
uzasadnienie dla takiego
zachowania A. K. (1), a
tym samym czynily grozbe
w oczach pokrzywdzonej
bardziej realna.

Kierowane zapowiedzi
zabicia, stanowig grozbe
popehienia przestepstwa,
o ktérym mowa
w art. 14881 kk
ZapowiedZz  popelnienia
tego przestepstwa jest wiec
grozba w rozumieniu art.
19081 kk.

Nie jest istotne dla oceny
prawne;j zachowania
oskarzonego, czy
faktycznie mial zamiar
swoja grozbe realizowac,
a nawet to, czy istnialy
obiektywne mozliwosci jej
spelienia. Przedmiotem
ochrony w przypadku
przestepstwa Z art.
19081 k.k. jest wolnoéc
psychiczna czlowieka, a
wiec réwniez wolnosé
od strachu, poczucia
zagrozenia, ktoére
powoduje dyskomfort
psychiczny.

W tym kontekscie
wystarczajace jest dla
realizacji  jednego ze
znamion tego
przestepstwa wzbudzenie
w pokrzywdzonej uczucia
strachu i obawy,




co wywolac moze
takze  grozba,  ktorej
sprawca w ogoble
nie zamierza realizowac.
Wedlug utrwalonego
orzecznictwa Sadu
Najwyzszego w  tym
wzgledzie wystarczy, aby
grozba  wzbudzila w
zagrozonym przekonanie,
ze jest powazna i zachodzi
prawdopodobienistwo jej
ziszczenia. (wyrok SN
z dnia  17.04.1997r.11
KKN 171/96 Prok. 1
Pr. 1997/10/4). W
ocenie Sadu postepowania
dowodowe, a zwlaszcza
jednoznaczne w  tym
zakresie zeznania
pokrzywdzonej zestawione
z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego,
wykazalo, iz grozby
wypowiedziane przez
oskarzonego  wzbudzily
w O. G. (2) obawe
ich spehienia, to
jest wywolaly uczucie
strachu 1 zagrozenia.
Niewatpliwie subiektywne
uczucie  zagrozenia i
obawy moglo by¢ w
przypadku pokrzywdzonej
spotegowane

okoliczno$ciami, ktére

tym grozbom
towarzyszyly.

Znamieniem
kwalifikujacym
stosowanie grozby
bezprawnej w przypadku
przestepstwa Z art.
119 8§ 1 k.k.
powdd dzialania sprawcy,
ktoérym jest przynalezno$ci
narodowej, etnicznej,
rasowe;j, politycznej,
wyznaniowej lub z powodu




bezwyznaniowosci i

skierowane jej do
okre§lonej i chronionej
tym przepisem
zbiorowosci lub

nalezacych do niej
zindywidualizowanych
0s6b (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie
7Z 14.05.2014 r., II AKa
79/14, LEX nr 1488654).

Wskazane motywy
dyskryminacyjne
towarzyszyly wlasnie

zachowaniu oskarzonego
A. K (1). Wynika
to wprost z zebranych
dowodoéw, wskazujacych
na okolicznoSci calego

zajScia. Oskarzony
nieustannie  podkreslal
wlaénie narodowo$¢

pokrzywdzonej. Kierujac
do niej grozby odwolywal
sie wprost do wydarzen
historycznych, w tym
relacji polsko-ukrainskich,
ktére poddal wlasnej
interpretacji. Nie budzi
zatem watpliwosci, ze
motywem formulowania
grozb  pod  adresem
pokrzywdzonej byla jej
przynalezno$¢ narodowa,
czyli przynalezno$¢ do
grupy spolecznej 0

okre§lonym stopniu
trwalosci, wynikajacej
ze  wspdlnej  historii,
terytorium, jezyka,
kultury.

Przestepstwo z art.
119 § 1 kk. mozna
popehlié tylko umyslnie,
z zamiarem bezpoSrednim
i taka strona podmiotowa
wynika wprost zZ
zachowania oskarzonego.




Kierowat sie przy
tym powodem, u
ktérego  podloza lezy
pogarda dla tych
ogolnie akceptowanych,
uniwersalnych  wartoSci,
ktére m.in. chroni art.
119 § 1 k.k. (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie
7z 27.11.2003 r., II AKa
338/03).

Na koniec tych rozwazan
zasadne jest uzasadnieni

dla potraktowania
opisanego WYyZej
zachowania jako

odrebnego czynu. Za
takim jego wydzieleniem
(od przestepstwa z art.
257 kk.) przemawiaja
okoliczno$ci jego
dokonania, W pierwszej
kolejnosci jest to znaczny
przedzial czasowy, jakie
dzielit oba zachowania
oskarzonego (wg $wiadka
P. D. ok. 45 minut). W
przypadku czynu z art.
257 k.k. oskarzony sam
nachodzil pokrzywdzona
w jej wagonie. Natomiast
zachowanie uznane za
przestepstwo z art.
119 8§ 1 k.k.
nastgpilo w odmiennych
okoliczno$ciach, kiedy to
oskarzeni zareagowali na
zachowanie
pokrzywdzonej, ktora
zwrécila sie o pomoc
do konduktora. W ocenie
Sadu  uzasadnialo to
uznanie tych zachowan
za odrebne czyny i
przestepstwa, a niejeden
czyn, w ktéorym mowa w
art. 11§ 2 k.k.




Z powyzszych okolicznoSci
wynika  jednoznacznie,
ze oskarzony A. K
(1) wyczerpal swoim
zachowaniem  wszystkie
znamiona przestepstwa z
art. 119 § 1 k.k. a jego wina
i sprawstwo nie budza
watpliwosci.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

czwarty

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Art. 257 k.k. sankcjonuje
odpowiedzialno§é za
zachowanie polegajace
publicznym zniewazaniu
grupy ludnosci  albo
poszczegblnej osoby z
powodu jej przynaleznoSci
narodowej, etnicznej,
rasowej, wyznaniowej
albo z powodu jej
bezwyznaniowo$ci lub
z takich powodow
naruszanie nietykalno$é
cielesnej innej osoby.

W ocenie Sadu kierowanie
do pokrzywdzonej przez
oskarzonego M. P.
obrazliwych sléw typu
sJebana  (...) dziwka”,
~wypierdalaj na (..)”
stanowilo zniewage w
omoéwionym juz wyzej
rozumieniu tego pojecia
((wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 26
lutego 2018 r., VI




ACa 1576/16, LEX nr
2578915). Nie budzi
najmniejszej watpliwosci,
ze te maja
taki wlasnie wydzwiek i
stanowia czesty przejaw

stowa

zniewazania kobiet.

Jak wynika z zeznan
Swiadka P. D.
pokrzywdzona mowila z
wyraznym wschodnim
akcentem. A. K. (1)
relacjonujgc wezeSniejsze
zdarzenie M. P.
wskazywal, ze
pokrzywdzona jest (...)
Wreszcie z tresci
wypowiedzi oskarzonego
wynika w sposob
niebudzacy watpliwosci,
ze mial $wiadomosé
narodowosci

pokrzywdzonej. Kontekst
i tre$¢ jego wypowiedzi

wskazuja przy tym
niezbicie, ze  wlasnie
narodowo$¢

pokrzywdzonej byto

powodem naruszania jej
godnoSci.

Z powyzszych okolicznoSci
wynika  jednoznacznie,
ze oskarzony M.
P.  wyczerpal
zachowaniem  wszystkie

swoim

znamiona przestepstwa z
art. 257 kk. a jego wina
i sprawstwo nie budza
watpliwos$ci.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




A. K (1)

pierwszy

pierwszy

Wymiar kary za
pierwszy z przypisanych
oskarzonemu czynéow
stanowi odpowiedZ na
kilka okoliczno$ci, ktora
niewatpliwie nalezy uznaé
za obciazajace.

W pierwszej kolejnosci
nalezy w tym zakresie
wskazaé na uprzednia
karalno§¢  oskarzonego,
miedzy innymi za
przestepstwo rozboju,
za ktory 0rZeczono
stosunkowo lagodng kare
z uwagi na mlody wiek
oskarzonego
(nadzwyczajne
zlagodzenie). Kolejna
orzeczona wobec niego
kara ograniczenia
wolnoéci  nie  zostala
natomiast wykonana i
wobec  uchylania  sie
do jej wykonania przez
oskarzonego zamieniono
ja na zastepcza Kkare
pozbawienia wolno$ci.

Okolicznosci  te nie
pozwalaja na przyjecie
wobec A. K. 6))
tzw. pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.

W dalszej  kolejnosci
nalezy  wskazac, na
okoliczno$ci  popelnienia
czynu, w tym stopien
natezeni zlej woli
oskarzonego (kilak razy
przychodzit do oskarzonej
ija obrazal).

Brak jest jakiegokolwiek
usprawiedliwienia dla
takiego zachowania
oskarzonego, ktéory w
brutalny sposo6b




zareagowal na sprawe,
ktéra zupelnie jego nie
dotyczyla.

Jego zachowania wpisuje
sie w pewne nasilone
ostatnio zjawisko tzw.

przestepstw »IMOWY
nienawiéci”. Mimo wielu
kampanii spolecznych
i  powszechnej krytyki
takiego zachowania
oskarzony nie
powstrzymal sie przed
atakiem na tle
narodowo$ciowym.

Natezenie podobnych
zachowan w ostatnim
czasie, wlaénie w stosunku
do obywateli Ukrainy,
kaze uznawac to zjawisko
za grozne spolecznie.
Winno zatem znalezé swij
oddzwiek we wladciwej
rekcji karnej. Juz Sad
Apelacyjny we Wroclawiu
w swoich orzeczeniach
podkresla, ze ten
nasilony proces wymaga
miedzy innymi stosowania
surowej represji karnej
w celu powstrzymania
innych potencjalnych
sprawcow takich
przestepstw. W ocenie
Tego Sadu taka reakcja
w zakresie wymiaru kary
stanowi¢ ma tez wyraz
braku tolerancji Panstwa
na takie zachowania
(wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 11
lipca 2019 r. II AKa

223/19).

W $wietle wskazanych
wyzej okoliczno$ci Sad
uznal, Ze orzeczona w
ten sposéb kara w pei




zrealizuje cele, jakie przed
nig sie stawia.

Orzeczona w ten
sposoéb kara stanowi w
ocenie Sadu wlasciwg
reakcje karna na
zachowanie oskarzonego,
jest adekwatna do stopnia
jego zawinienia i zapewni
przestrzeganie przez niego
porzadku prawnego, a
nadto speli takze role
prewencyjna. W ocenie
Sadu stanowi takze wyraz
sprzeciwu Panistwa wobec
takich zachowan.

A K (1)

drugi

drugi

Przy wymiarze kary za
drugi =z przypisanych
oskarzonemu czynow jako
okolicznoSci  obcigzajace
Sad wzigt pod uwage,
wskazang  juz = wyzej
uprzednig karalnosé
oskarzonego.

Ponadto Sad uwzglednit
takze okoliczno$ci
popelnienia tego czynu.
W szczeg6lnoSci  nalezy
tu wskaza¢, ze oskarzony
powolywal sie na
nieprawdziwe zdarzenia
z  historii, prébujac
w  nieudolny  sposéb
uzasadni¢ kierowane do
pokrzywdzonej  grozby.
Potwierdza to
jednoczeénie niski poziom
wiedzy oskarzonego i
wpisywanie sie w
do$¢ specyficzny trend
powielania tzw. zemsty
plemiennej za wydarzenia
zZ przeszlosci i
jednostronne,

nieuprawnione ocenianie
czesto niejednoznacznej
i bardzo skomplikowanej




historii  relacji  Polski
i Ukrainy. Oskarzony
bezrefleksyjnie powtarza
przy tym slogany, chcac
w ten sposéb uzasadniaé
swoja  wrogo$¢ wobec
pokrzywdzonej.

Dodatkowo nalezy
podkreslié, ze kierujac
takie grozby oskarzony
z uporem kontynuowatl
atak zapoczatkowany na

pokrzywdzong

kilkadziesiat minut
wezesniej.  Stanowi do
potwierdzenie jego

wrogoéci i zlej woli. Nie
poprzestat bowiem na
jednorazowym

zachowaniu i  mimo
tak znacznego uplywu
czasu, ktory wystarczal
do opanowania emocji
i zakonczenia calego
zdarzenia, w dalszym
ciggu atakowal
pokrzywdzona.

Takie zachowanie,
cechujace sie jednoczesnie
wysokim stopniem
spolecznej  szkodliwo$ci
takze musialo sie spotkac z
surowa reakcjg karna.

A. K. (1)

trzeci

pierwszy i drugi

Na podstawie art. 85 k.k.
i art. 86 § 1 k.k. polaczyl
oskarzonemu orzeczone
kary pozbawienia wolnoSci
iwymierzyl mu kare laczna
przy zastosowaniu zasady
asperacji, akcentujac przy
tym bliski zwiazek
obu przestepstw. Analiza

elementow strony
podmiotowej i
przedmiotowej obu

przestepstw, prowadzi do
przekonania, iz kary




te beda wspoOlmierne
do winy i stopnia
szkodliwo$ci  spolecznej
czyndow popekionych
przez oskarzona, a
takze uczynia zado$é
wymaganiom prewencji
indywidualnej i og6lne;.

Wymiar kary orzeczonej
wobec oskarzonego
stanowi przede wszystkim
reakcje na zachowanie
godzace w podstawowe
prawa czlowieka i zasady

porzadku prawnego,
ktéorych  ochrona  jest
obowigzkiem panstwa

(art. 30 Konstytucji RP).
Jak  wskazano  wyzej
zachowanie oskarzonego

stanowilo przejaw
ksenofobii rozumianej
jako nieche¢, czy

wrecz wrogo$¢ wobec
cudzoziemcow. Nadaje
ona ofiarom  takich
zachowan ceche obywateli
drugiej kategorii (M.
W., Prawnokarne aspekty
zwalczania mowy
nienawisci, LexisNexis
2014) i jest to
wyraznie dostrzegane w
stosunku wielu obywateli
polskich do obywateli
panstw polozonych na
wschdd od naszego kraju.
Takie zachowanie stanowi
bezposrednie pogwalcenie
zasad wolnosci i
demokracji, poszanowania
praw czlowieka i
podstawowych  wolno$ci
(Preambula Decyzji
ramowej Rady 2008/913/
WSiSW z dnia 28 listopada
2008r. w sprawie
zwalczania pewnych form
i przejawow rasizmu i




ksenofobii za pomoca
§rodkow prawnokarnch).

W ocenie Sadu orzeczona
kara laczna jest wlasciwag
reakcja karna na
zachowanie oskarzonego
a w Swietle okolicznoS$ci
popeklienia czynéw nie
nosi znamion kary
niewspotmiernie surowe;j.

czwarty

czwarty

Przy  wymiarze  Kkary
oskarzonemu M. P. nalezy
wskazaé, na okolicznoSci
popelienia  czynu, w
tym stopien natezeni
zlej woli oskarzonego
(wulgarne zwroty do
znacznie  starszej od
niego  kobiety,  brak
jakichkolwiek motywow
jego dzialania).

Nie  sposob znalez¢é
jakiekolwiek
wytlumaczenie dla takiego
zachowania oskarzonego,
ktéry niejako w ramach
Zle pojmowanej ,pomocy
kolezenskiej” wspomogt A.
K. (1) w atakach na
pokrzywdzona.

Jego zachowania takze
wpisuje sie w pewne
nasilone ostatnio zjawisko
tzw. przestepstw ,mowy
nienawiéci”. Mimo wielu

kampanii spotecznych
i powszechnej krytyki
takiego zachowania
oskarzony nie
powstrzymal sie przed
atakiem na tle
narodowo$ciowym.
Prowadzony
systematycznie

monitoring Prokuratury




Generalnej dotyczacy
przestepstw z nienawiSci
wskazuje na stale rosnaca
iloé¢ spraw prowadzonych
z pobudek rasistowskich i
ksenofobicznych (L. M., O.
przestepstw z nienawiéci,
LEX 2013). Natezenie
podobnych zachowan w
ostatnim czasie, wlasnie
w stosunku do licznej
w Polsce grupy obywateli
Ukrainy, kaze uznawaé
to zjawisko za grozne
spolecznie. Winno zatem
znalez¢ swoj oddzwiek
we  wlaSciwej rekeji
karnej. Sad Apelacyjny
we Wroclawiu w swoich
orzeczeniach wskazuje
na potrzebe stosowania
surowej represji karnej
w celu powstrzymania
innych potencjalnych
sprawcow takich
przestepstw. W ocenie
Tego Sadu taka reakcja
w zakresie wymiaru kary
stanowi¢ ma tez wyraz
braku tolerancji Panstwa
na takie zachowania
(wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 11
lipca 2019 r. II AKa

223/19).

W  przypadku M. P.
Sad uznal jednocze$nie,
ze okoliczno$ci zdarzenia,
w tym zestawienia
jego aktywnosSci zZ
zachowaniem A. K. (1),
uprzednia niekaralnos¢,
pozwalaja postawié teze,
ze kara adekwatng i
sprawiedliwg bedzie w
jego  przypadku kara
grzywny. Taka  kara
bedzie miala wyrazny
charakter resocjalizacyjny,




zwlaszcza w  kontek$cie
wykonywania przez
oskarzonego pracy
zarobkowej i realnie
odczuwalnej zZ tego
powodu dolegliwoéci,
zwigzanej z koniecznoScia
przeznaczenia osigganych
dochodéw wlasnie na
wykonanie kary grzywny.
Taki rodzaj kary jest
uzasadniony szczegodlnie
w przypadku, gdy
przestepstwo

ksenofobiczne wynika z
niskiej $wiadomos$ci i
kultury  sprawcy, jak
to mialo miejsce w
przypadku oskarzonego.
(L. Mazowiecka, Ofiary
przestepstw z nienawisci,
LEX 2013).

Wysoko$c¢ stawki dziennej
Sad ustalil uwzgledniajac
mozliwoSci zarobkowe
i sytuacje  rodzinng
oskarzonego.

A. K. (1)

si6dmy

pierwszy

Oskarzycielka positkowa
whniosla na pi$mie
i przed Sadem o
orzeczenie nawigzki na
jej rzecz,  natomiast
oskarzyciel publiczny
po zamknieci przewodu
sadowego wniost o

orzeczenie

zado$cuczynienia za
doznana krzywde. W
pierwszej kolejnosci
nalezy wskazaé, ze

brak bylo podstaw
do tak sformulowanego
wniosku. Pokrzywdzony a
takze prokurator moze
bowiem, stosownie do
art. 49a k.p.k., moze az
do zamkniecia przewodu




sadowego na rozprawie
gléwnej zlozy¢é wniosek,
o ktorym mowa w
art. 46 § 1 Kodeksu
karnego. Przepis art. 46
§ 1 k.k. dotyczy jednak
koniecznoSci

uwzglednienia przez Sad
wylacznie obowiazku
naprawienia szkody albo
zado$éuczynienia za
doznang krzywde. Dopiero
Sad, A warunkach
okreslonych w art.
46 §& 2 kk. moze
zamiast tych obowiazkow
orzec nawigzke na
rzecz  pokrzywdzonego.
Wniosek prokuratora
natomiast zostal zlozony
po  uplywie  terminu
okres§lonego w art. 49a
kppk. i nalezalo go
uzna¢ jedynie za wniosek
skierowany do Sadu o
skorzystanie z mozliwoSci
orzeczenia (fakultatywnie)
zado$éuczynienia w
oparciu o przepis art. 46 §
1k.k. (Sad moze orzec,ana
wlasciwy wniosek orzeka).

w ocenie Sadu
okoliczno$ci sprawy, a
w  szczegoOlno$ci  skutki
zachowania oskarzonego
dla stanu psychicznego, a
posrednio takze fizycznego
(potrzeba udzielenia
pomocy medycznej) w
pehi uzasadnialy
orzeczenia na jej
rzecz zado$éuczynienia za
doznang krzywde.

Orzeczenie to cho¢
w  pewnym  zakresie
rekompensuje

pokrzywdzonej doznang
krzywde (uszczerbek




niemajatkowy) zwiazany
z bdlem i cierpieniem,
ktéorego  doznala  od

oskarzonego. Przy
ustaleniu wysokosci
zado$éuczynienia Sad
miat na wzgledzie
zakres i rozmiar

krzywdy doznanej przez
pokrzywdzong. Wysoko$é
zado$éuczynienie
miarkowal ponadto w
tym przypadku takze w
odniesieniu do drugiego
z oskarzonych, kierujac
sie zasada wewnetrznej
sprawiedliwosci wyroku.

Osmy

czwarty

Podobnie, jak w
przypadku  oskarzonego
A. K. (1D Sad
orzekt samodzielnie o
zado$céuczynieniu,
korzystajac z mozliwoSci
przewidzianej w art. 46 § 1
k.k.

Takze w tym przypadku
wzial pod uwage
negatywne skutki
zachowania oskarzonego
dla  pokrzywdzonej a
nadto wysoko$é
zado$éuczynienie
miarkowal w odniesieniu
do oskarzonego A. K.
(1), kierujac sie zasada
wewnetrznej
sprawiedliwoéci wyroku.

A. K. (1),

M. P.

dziewiaty

pierwszy, drugi

W okolicznoéciach sprawy
Sad uznal za konieczne
orzeczenie srodka
przewidzianego w art. 39
pkt. 8 k.k. czyli podania
wyroku do publicznej
wiadomosci.




Za takim rozstrzygnieciem
przemawia w pierwszej
kolejnosci waga problemu,
w  ktéory wpisuje  sie
zachowanie oskarzonych a
zwlaszcza nasilenie tego
typu zachowan w ostatnim
okresie. W oceni Sadu
ma to réwniez znaczenie
dla licznej w Polsce
grupy obywateli Ukrainy,
ktérzy w ten sposob
moga sie przekonaé, ze
sg przez Panstwo Polskie
tak samo chronieni jak
Jego obywatele, a polskie
wladze  publiczne we
wladciwy i zdecydowany
sposob reaguja na
jakiekolwiek przejawy
ich dyskryminacji, czy
atakow o} podiozu
ksenofobicznym.

Po drugie takie
rozstrzygniecie  stanowi
niejako kontynuacje
zwr6cenie uwagi opinii
spotecznej na ten
drastyczny przypadek
ksenofobii. Sytuacja ta
zostala bowiem opisana
w jednej z gazet i jej
final w postaci wyroku
skazujacego rowniez
winien trafi¢ do szerszego
kregu  odbiorcow. Ma
to przede wszystkim
znaczenie z  punktu
widzenia spotecznego
oddzialywania kary.

Zamieszczenie

komunikatu na stronie
internetowej Sadu
Okregowego nie ogranicza
w zaden sposob dostepu
do tej informacji
1  umozliwia mediom,
relacjonujacym wczeéniej




to zdarzenie na opisanie
jego finalu sgadowego.
W ocenie Sadu dane
personalne oskarzonych,
w sytuacji prawomocno$ci
wyroku, powinny zostaé
ujawnione w celu
wzmocnienia

oddzialywania orzeczenia
na potencjalnych
podobnych
zachowan w przyszloéci.

sprawcow

Oznacza to, ze sprawca
nie zostaje anonimowy
i jest
osoba, funkcjonujagca w
konkretnym miejscu i

konkretng

Srodowisku.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

A. K. (1),

piaty

trzeci

Stosownie  do  treSci
art. 63 § 1 kk
na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci
zalicza oskarzonemu okres
jego zatrzymania,
przyjmujac  przy tym
przelicznik, zgodnie z
ktorym  jeden
rzeczywistego

dzien

pozbawienia wolnoSci za
rownowazny jednemu
dniowi kary pozbawienia
wolnosci.

szoOsty

czwarty

Stosownie do  tresci
art. 63 § 1 kk
na  poczet
kary pozbawienia wolnosci

OrZeczone;j

zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania, przyjmujac
przy tym przelicznik,




zgodnie zZ ktérym
jeden dzien rzeczywistego

pozbawienia wolnoéci
za rownowazny dwbém
dziennym stawkom
grzywny.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

dziesiaty

jedenasty

Rozstrzygniecie o kosztach
oparto na tresci art. 627
kpk. w zw. z art. 633
k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt.
3 i art. 3 ust. 1 ustawy
o oplatach w sprawach
karnych. Stosownie do
reguly  okre§lonej w
art. 633 k.pk. koszty
procesu przypadajace obu
oskarzonych sad zasadzit
od kazdego z nich wedlug
zasad slusznoSci, majac w
szczegblnosci na wzgledzie
koszty zwigzane ze sprawa
kazdego z nich




W zwiazku z zakresem
stawianych i przypisanych
im zarzutdéw Sad zasadzil
od nich w koszty sadowe
na rzecz Skarbu Panstwa
oraz wydatki na rzecz
oskarzycielki positkowej w
nastepujacych
proporcjach: od A. K. (1)
70%, od M. P. 30%.

Na koszty sadowe sktadaly
sie koszty informacji z
KRK, ryczalt za wezwania.
Wydatki na rzecz
oskarzycielki positkowej
stanowily poniesione
przez nia koszty
ustanowienia zastepstwa
procesowego, ktore
mieszcza sie w graniach
okreslonych  przepisami
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015
r. W sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie
(stosowny wniosek zlozyl
pelnomocnika

oskarzycielki).

Oplate oskarzonemu A. K.
(1) wymierzono w oparciu
o przepis art. 2 ust. 1
pkt. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych, a M.
P. o art. 3 ust. 1 tej ustawy.

7. Podpis

Sedzia Andrzej
Lewandowski

ZARZADZENIE

1. Odpis wyroku z pouczeniem doreczy¢ oskarzonemu A. K. (1), jego obroncy, pelnomocnikowi oskarzycielki
positkowej;



2. Kal. 14 dni od doreczenia



