Sygn. akt IIT K 161/14

WYROK LACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy : SSO Tomasz Kaszyca

Protokolant : Agata Herman

w obecnosci Prokuratora Agnieszki Winiarskiej

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2014 r. sprawy:

M. D. ur. (...)we W., syna B.i K. zd. M.,

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 12 wrze$nia 2006 roku, w sprawie sygn. akt IT K 866/06, za
przestepstwo z art. 278 § 5 kk, popelnione w okresie od pazdziernika 2005 roku do 7 listopada 2005 roku, na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 (trzech) lat proby;
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 7 maja 2008 roku, w sprawie sygn. akt II Ko
167/08, zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

2) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 5 stycznia 2007 roku, w sprawie sygn. akt IT K 1627/06, za
przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelnione w dniach 2/3 maja 2006 roku i 4 maja 2006 roku, na
kare 1 (jednego) roku i 6 (szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na
okres 3 (trzech) lat proby, z zaliczeniem na poczet tej kary okresu zatrzymania w dniach od 9 do 10 maja 2006 roku;
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 12 sierpnia 2008 roku, w sprawie sygn. akt IT Ko
913/08, zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

3) Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej z dnia 5 kwietnia 2007 roku, w sprawie sygn. akt II K 1213/06,
za przestepstwo z art. 278 § 1 kk, popelnione w dniu 4 kwietnia 2006 roku, na kare 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 (trzech) lat proby, grzywne w kwocie
20 (dwudziestu) stawek dziennych po 15 (pietnascie) zlotych; postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Krzykéw z dnia 3 grudnia 2008 roku, w sprawie sygn. akt IT Ko 1855/08, zarzadzono wykonania kary pozbawienia
wolnosci;

4) Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 22 maja 2007 roku, w sprawie sygn. akt III K 33/07, za przestepstwa:

a) zart. 280 § 2 kk wzw. z art. 11 § 3 kk, popelnione w dniu 27 listopada 2006 roku, na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci;

b) art. 217 § 1 kk, popelnione w dniu 27 listopada 2006 roku, na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

wymierzono kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na poczet tej kary okresu zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w dniach od 29 listopada 2006 roku do 22 maja 2007 roku;

kary orzeczone wyrokami wymienionymi w pkt. 1, 3 i 4 objete wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 17 lutego 2009 roku, w sprawie sygn. akt III K 388/08, gdzie wymierzono skazanemu kare laczna 1 (jednego)



roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajac na poczet tej kary okres zatrzymania w dniach od 9 do
10 maja 2006 roku;

5) Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykéw z dnia 24 stycznia 2008 roku, w sprawie sygn. akt II K 714/07, za
przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci na okres 5 (pieciu) lat proby;

6) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 30 marca 2009 roku, w sprawie sygn. akt IT K 100/08, za
przestepstwa:

a) z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelnione w okresie od 1 pazdziernika 2007 roku do
30 listopada 2007 roku, na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

b) z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelnione w okresie od 30 sierpnia 2007 roku do 25
wrze$nia 2007 roku, na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) z art. 278 § 1 kk., popelnione w okresie od 18 do 30 wrze$nia 2007 roku, na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

d) z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk. popelnione w okresie od 10 pazdziernika 2007 roku do
6 listopada 2007 roku, na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

e) z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, popelnione w okresie od 5 do 7 wrzeSnia 2007 roku, na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

wymierzono kare taczna 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na poczet tej kary
okresu zatrzymania w dniach od 29 listopada 2007 roku do 1 grudnia 2007 roku;

7) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykdw z dnia 7 pazdziernika 2013r. w sprawie 11K 341/13 za przestepstwo z
art. 1883 kk w zw. z art. 281 kk w zw. z art. 6482 kk popelione w dniu 14 lutego 2013r. na kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, z zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania w dniu 22 kwietnia 2013r.,

8) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 10 pazdziernika 2013r. w sprawie IIK 579/13 za przestepstwo
z art. 27881 kk i art. 27581 kk i art. 276 kk w zwigzku z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk popelnione w dniu 21 maja
2013r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

przy czym kary opisane w pkt. 1-3 zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 17lutego
2009r.w sprawie ITIK 388/08 i wymierzono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

FeRXX*

I. na podstawie art. 56981 kpk w zw. z art. 85 kk i art. 8681 kk laczy kary opisane w pkt. 71 8 czeSci wstepnej wyroku
i wymierza skazanemu M. D. kare laczna 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie o wydanie wyroku lgcznego w zakresie dotyczacym wyrokow
opisanych w pkt. 1-6 czeSci wstepnej wyroku;

III. pozostale orzeczenia zawarte w polgczonych wyrokach pozostawia do odrebnego wykonania;

IV. na podstawie art. 577 § 1 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okresy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie: w dniu 22 kwietnia 2013r. oraz okresy kary pozbawienia wolnoéci
faktycznie odbytej na podstawie wyrokéw podlegajgcych taczeniu;



V. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa tut. Sadu) na rzecz adw. T. W. kwote 147,60 z} (w tym podatek VAT) tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

VI. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania w sprawie o wydanie wyroku lacznego, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

Sygn. akt IIIK 161/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania jurysdykcyjnego Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny istotny dla rozstrzygniecia:

M. D. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 12 wrze$nia 2006 roku, w sprawie sygn. akt IT K 866/06, za
przestepstwo z art. 278 § 5 kk, popelnione w okresie od pazdziernika 2005 roku do 7 listopada 2005 roku, na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 (trzech) lat proby;
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 7 maja 2008 roku, w sprawie sygn. akt II Ko
167/08, zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

Dowdéd:

dane o karalno$ci k. 16-17,
opinia o skazanym k. 18-19,
odpis wyroku k. 61-62,

akta sprawy

2) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 5 stycznia 2007 roku, w sprawie sygn. akt IT K 1627/06, za
przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelnione w dniach 2/3 maja 2006 roku i 4 maja 2006 roku, na
kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na
okres 3 (trzech) lat proby, z zaliczeniem na poczet tej kary okresu zatrzymania w dniach od 9 do 10 maja 2006 roku;
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 12 sierpnia 2008 roku, w sprawie sygn. akt IT Ko
913/08, zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci;

Dowod:

dane o karalnoéci k. 16-17,
opinia o skazanym k. 18-19,
odpis wyroku k. 27-28,
akta sprawy

3) Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej z dnia 5 kwietnia 2007 roku, w sprawie sygn. akt IT K 1213/06,
za przestepstwo z art. 278 § 1 kk, popelnione w dniu 4 kwietnia 2006 roku, na kare 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 (trzech) lat proby, grzywne w kwocie
20 (dwudziestu) stawek dziennych po 15 (pietnascie) zlotych; postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia —
Krzykéw z dnia 3 grudnia 2008 roku, w sprawie sygn. akt IT Ko 1855/08, zarzadzono wykonania kary pozbawienia
wolnosci;



Dowod:

dane o karalnoéci k. 16-17,

opinia o skazanym k. 18-19,

odpis wyroku k. 54-55,

akta sprawy

4) Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 22 maja 2007 roku, w sprawie sygn. akt III K 33/07, za przestepstwa:

c¢) zart. 280 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, popelione w dniu 27 listopada 2006 roku, na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci;

d) art. 217 § 1 kk, popelnione w dniu 27 listopada 2006 roku, na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

wymierzono kare taczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na poczet tej kary okresu zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w dniach od 29 listopada 2006 roku do 22 maja 2007 roku;

kary orzeczone wyrokami wymienionymi w pkt. 1, 3 i 4 objete wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z
dnia 17 lutego 2009 roku, w sprawie sygn. akt III K 388/08, gdzie wymierzono skazanemu kare laczna 1 (jednego)
roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajac na poczet tej kary okres zatrzymania w dniach od 9 do
10 maja 2006 roku;

Dowéd:

dane o karalno$ci k. 16-17,
opinia o skazanym k. 18-19,
odpis wyroku k. 23-26,
akta sprawy

5) Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykéw z dnia 24 stycznia 2008 roku, w sprawie sygn. akt II K 714/07, za
przestepstwa z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci na okres 5 (pieciu) lat proby;

Dowdéd:

dane o karalno$ci k. 16-17,
opinia o skazanym k. 18-19,
odpis wyroku k. 25-26,
akta sprawy

6) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 30 marca 2009 roku, w sprawie sygn. akt IT K 100/08, za
przestepstwa:

a) z art. 279 § 1 kKk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelnione w okresie od 1 pazdziernika 2007 roku do
30 listopada 2007 roku, na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;



b) z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk, popelnione w okresie od 30 sierpnia 2007 roku do 25
wrzesnia 2007 roku, na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) z art. 278 § 1 kk., popelnione w okresie od 18 do 30 wrze$nia 2007 roku, na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

d) z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk. popelnione w okresie od 10 pazdziernika 2007 roku do
6 listopada 2007 roku, na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

e) z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 Kk, popelnione w okresie od 5 do 7 wrze$nia 2007 roku, na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

wymierzono kare taczna 2 (dwoch) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na poczet tej kary
okresu zatrzymania w dniach od 29 listopada 2007 roku do 1 grudnia 2007 roku;

Dowéd:

dane o karalno$ci k. 16-17,
opinia o skazanym k. 18-19,
odpis wyroku k. 29-53,
akta sprawy

7) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 7 pazdziernika 2013r. w sprawie IIK 341/13 za przestepstwo z
art. 1883 kk w zw. z art. 281 kk w zw. z art. 6482 kk popelnione w dniu 14 lutego 2013r. na kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoci, z zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania w dniu 22 kwietnia 2013r.,

Dowdéd:

dane o karalno$ci k. 16-17,
opinia o skazanym k. 18-19,
odpis wyroku k. 64-65,
akta sprawy

8) Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykow z dnia 10 paZzdziernika 2013r. w sprawie IIK 579/13 za przestepstwo
z art. 27881 kk i art. 27581 kk i art. 276 kk w zwigzku z art. 1182 kk w zw. z art. 6481 kk popelnione w dniu 21 maja
2013r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Dowod:

dane o karalnoéci k. 16-17,
opinia o skazanym k. 18-19,
odpis wyroku k. 66,

akta sprawy

przy czym kary opisane w pkt. 1-3 zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 17 lutego
2009r.w sprawie ITIK 388/08 i wymierzono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,



Dowod:

dane o karalnoéci k. 16-17,
opinia o skazanym k. 18-19,
odpis wyroku k. 58-60,
akta sprawy

Skazany M. D. urodzil sie w dniu (...) Jest kawalerem, bezdzietny. Przed osadzeniem pracowat dorywczo, jako nieletni
przebywal w oSrodkach wychowawczych i zakladzie poprawczym. Byl wielokrotnie karany. Byl pod dozorem kuratora
w zwiazku z warunkowym przedterminowym zwolnieniem, nalozono na niego obowiazki, ktérych nie wypehil, nie
informowal kuratora o zmianie miejsca pobytu, nie przestrzegal tez porzadku prawnego. W warunkach izolacji
przebywa od (...)Wobec przelozonych zachowuje sie regulaminowo, ze wspélosadzonymi prowadzi zgodny tryb zycia,
jego zachowanie w trakcie odbywania kary jest pozytywne. Wielokrotnie nagradzany, nie karany dyscyplinarnie. Nie
jest uczestnikiem podkultury przestepczej, wobec popelnionych przestepstw krytyczny.

Koniec ostatniej z odbywanych kar przypada na dzien 20 lutego 2017r.
Dowod:

dane o karalnoéci k. 16-17,

opinia o skazanym k. 18-19,

Zgodnie z art. 85 kk jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju, sad orzeka
kare laczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa.

Kary opisane w pkt. 1-3 zostaly objete wyrokiem lacznym Sgdu Okregowego we Wroclawiu z dnia 17 lutego 2009r. w
sprawie IIIK 388/08 i wymierzono skazanemu kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Ponadto tut. Sad
wielokrotnie wypowiadal sie co do mozliwosci polaczenia kar opisanych powyzej w pkt. 1-6, umarzajac postepowanie
w dalszym zakresie, takze z uwagi na res iudicata (chociazby postanowienie tut. Sadu z dnia 22 grudnia 2011r — k.
20-22)

Kolejne wyroki, ktdore zapadly wobec skazanego, a opisane w pkt. 7-8, a ktore do tej pory nie zostaly badane przez Sad
pod katem wydania wyroku lacznego, zapadaly za czyny, ktore zostaly popelnione po wydaniu wyrokéw opisanych w
pkt. 1-6, a zatem w tym zakresie postepowanie ponownie nalezalo umorzy¢.

Natomiast czyn, za ktory M. D. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Krzykéw z dnia 10
pazdziernika 2013r. w sprawie IIK 579/13 zostal popeliony w dniu 21 maja 2013r., a wiec przed wydaniem wyroku
Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 77 pazdziernika 2013r. w sprawie I1IK 341/1, a za przestepstwa
wymierzono kary tego samego rodzaju - pozbawienia wolno$ci, nalezalo orzec kare laczna, a w konsekwencji wydaé
W niniejszej sprawie wyrok laczny.

Skazanemu wymierzono odpowiednio w tym zakresie kary pozbawienia wolno$ci:
+ 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
« 1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z tre$cig art. 8681 kk Sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac kary 15 lat pozbawienia wolno$ci.



Majac powyzsze na uwadze Sad w tym zakresie mogl wymierzy¢ skazanemu kare laczng pozbawienia wolnoéci w
granicach od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Przy wymiarze kar lacznych bierze sie pod uwage stopien zwigzku pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami, ich
lacznosé przedmiotows i podmiotowa.

Przez zwiazek ten nalezy rozumie¢ podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw motywacje i czas popelnienia
kazdego z nich. Im zwiazek ten jest SciSlejszy, tym bardziej przewaza absorbowanie poszczegolnych kar, im luzniejszy
- ich kumulacja, to jest sumowanie.

Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lacznej ma wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu
prewencji indywidualnej i ogblnej (M. Szewczyk ,, Kara laczna w polskim prawie karnym” Krakow 1981 r., s. 78).

Orzekajac kare taczng, Sad uznal, iz nie zachodzg przestanki do pelnej absorpcji kary.

Skazany dopuscil sie popelienia tych dwu przestepstw, jednorodzajowych, przez stosunkowo kroétki okres czasu,
czyniac sobie z nich niejako stale zrédlo dochodu, a takze latwy sposéb na uzyskiwanie $rodkéw finansowych.

Popelnienie wielu przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lgczne;j
surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji. Wymiar kary lacznej w oparciu o absorpcje moze mie¢ miejsce w
tych przypadkach, w ktérych granica pomiedzy realnym, a pomijalnym zbiegiem przestepstw nie jest zarysowana zbyt
wyraznie, gdy z dwoch pozostajacych w zbiegu przestepstw jedno dominuje w ocenie calo$ci zdarzenia.

Skazany dopuscit sie popelnienia przestepstw, sposroéd ktérych zadne nie dominuje w sposob zdecydowany nad
pozostalym, a zatem orzeczenie kary lacznej w wysokosci odpowiadajacej najwyzszej z podlegajacych laczeniu
karze, prowadziloby do stanu bezkarnoS$ci za pozostaly czyn. Fakt ten spowodowalby tak u skazanego jak i w
odczuciu spolecznym przekonanie o nie ponoszeniu konsekwencji karnej czynu, za ktére prawomocnie orzeczono kary
pozbawienia wolno$ci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl wobec skazanego kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wymierzajac kare laczna Sad wzigl pod uwage opinie o skazanym z Aresztu Sledczego, a takze wieloéé popelnionych
przez niego do tej pory przestepstw.

Na podstawie art. 6381 kk Sad zaliczyt skazanemu na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnos$ci okresy jego
pozbawienia wolnoéci, w tym takze dotychczas odbytych kar.

Pozostale rozstrzygniecia zawarte w polaczonych wyrokach, ktore nie podlegaja taczeniu Sad pozostawil do odrebnego
wykonania.

Koszty obrony udzielonej z urzedu zasadzono w oparciu o przepis § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. (Dz.U. 02.163.1348 z p6zn. zm.).

Na podstawie art. 62481 kpk Sad zwolnil skazanego od ponoszenia kosztoéw postepowania w sprawie o wydanie wyroku
lacznego, obciazajac nimi Skarb Panstwa, uznajac, iz przemawiajg za tym wzgledy stusznosci.



