Sygn. akt IT Ca 606/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 18 lipca 2013 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu II Wydzial Cywilny Odwolawczy w sktadzie nastepujacym :

Przewodniczqcy: SSO Patrycja Gruszczynska-Michurska

SSO Jolanta Burdukiewicz - Krawczyk (spr.)

SSR del. Anna Martyniec

Protokolant: Malgorzata Strugala

po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2013 r. we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powddztwa Centrum (...) sp. zZ 0.0. w S. przeciwko Skarbowi Panstwa - StaroScie Powiatu (...)
o zwolnienie zajetego przedmiotu od egzekucji

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Oleénicy w sprawie I C 715/12 z dnia 14 marca 2013 r.

1 zmienia zaskarzony wyrok w pkt I i IT w ten sposob, ze zwalnia samoch6d osobowy marki R. (...), rok produkgeji
2004, nr rej. (...)(poprzednio (...)) numer VIN (...)od egzekucji prowadzonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Ole$nicy T. S.w sprawie egzekucyjnej z wniosku Skarbu Panstwa - Starosty Powiatu (...)przeciwko T.
w S., sygn. akt

KM 1584/11 oraz zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1317 z} tytulem kosztéw procesu;
II zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 300 zl
tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

II Ca 606/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 marca 2013 r. Sad Rejonowy po rozpoznaniu sprawy z powodztwa Centrum (...)
sp. z 0.0. w S. przeciwko Skarbowi Panstwa - StaroScie Powiatu (...) o zwolnienie zajetego przedmiotu spod egzekucji
w pkt I oddalit powodztwo, w pkt II zasadzil od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 617,00z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wniesionego pozwu powo6d podnosil, iz komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Oleénicy - T. S.
zajal ruchomosé tj. - samochod osobowy marki R. (...)., rok produkeji 2004, nr rejestracyjny (...), ktéry nie stanowi
wlasno$ci dluznika, lecz powodowej spolki Centrum (...).

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie roszczen w calo$ci. W uzasadnieniu podnosila, iz zajecie
pojazdu w toku prowadzonej egzekucji nastapito w dniu 17.04.2012r. (w tym dniu bowiem sporzadzono protokot
zajecia, bedacego czynnoscia konstytutywna). Powddka nabyla przedmiotowy pojazd od dluznika pozwanej w dniu



18.04.2012r. Powyzsze okolicznoSci potwierdzaja, iz w dniu zajecia wlascicielem pojazdu byl dtuznik pozwane;j tj. T.sp.
z 0.0. nie za$ powoddka.

Rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia stanu faktycznego.
Dnia 18.04.2012r. sp. z 0.0. T. ..sprzedala Centrum (...) Sp. z 0.0.samocho6d osobowy marki R. (...)za sume 10.400zl.

Komornik przy Sadzie Rejonowym w Olesnicy prowadzil postepowanie egzekucyjne z wniosku Skarbu Panstwa -
Starosty Powiatu (...)z dnia 07.09.2011r. przeciwko dluznikowi T.Sp. z 0.0. w S.108b. W dniu 17.04.2012r. Komornik
dokonal zajecia w/w samochodu na podstawie informacji z Wydz. Komunikacjico do wtasciciela i dokumentacji tj.
dowodu rejestracyjnego. Komornik byf na miejscu, gdzie mial znajdowaé sie samochod 16.04.2012r.

W dacie zajecia siedziby firm T. ..i Centrum (...)znajdowaly sie pod tym samym adresem tj. S.108b. T.wczeéniej tj.
przed 18.04, prowadzilo pertraktacje z Centrum (...)odnosnie sprzedazy przedmiotowego samochodu.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powbdztwo za bezzasadne.

Uzasadniajac rozstrzygniecie Sad podal, ze zgodnie z art. 841 § 1 k.p.c. osoba trzecia moze w drodze powo6dztwa zadac
zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji. Powodztwo z art. 841 k.p.c. stuzy uchyleniu egzekucji niedopuszczalnej
jako takiej ktéra wkracza w sfere praw majatkowych osoby trzeciej, gdy tymczasem egzekucja ma daé¢ wierzycielowi
zaspokojenie tytko z majatku osoby, ktéra zostala jako dluznik wskazana w tytule wykonawczym. W przedmiotowej
sprawie bezspornym bylo, ze Komornik dokonat zajecia samochodu marki R. (...)w dniu 17.04.2012r. Jak wynika z
dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy tj. akta komornicze, faktura sprzedazy - sprzedaz przedmiotowego
samochodu nastgpila w dniu 18.04.2012r. Wynika to bezpoérednio z dokumentu jakim jest faktura - gdzie widnieje
wpis ,data sprzedazy - 18.04.2012r." jak i z dokumentéw zgromadzonych w aktach komorniczych. Komornik
przestuchany w charakterze $§wiadka potwierdzil, iz przed dokonaniem zajecia wnikliwie zbadal stan prawny
przedmiotowego samochodu. Zaréwno z dowodu rejestracyjnego jak i z informacji uzyskanej w Wydziale Komunikacji
wynikalo, iz prawnym wlascicielem samochodu jest T., a nie Centrum (...). Poniewaz zgodnie z art. 848 k.p.c. zajecie
ma ten skutek, ze rozporzadzenie ruchomos$cia dokonane po zajeciu nie ma wplywu na dalszy bieg postepowania, a
postepowanie egzekucyjne z zajetej ruchomos$ci moze byé prowadzone réwniez przeciwko nabywcy, brak jest podstaw
do uwzglednienia powddztwa spotki Centrum (...) sp. z 0.0.0 zwolnienie od egzekucji pojazdu osobowego marki R.
(...). rok produkcji 2004 o nr rej. (...).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku w caloSci wniost powod domagajac sie jego zmiany i zwolnienia spod egzekucji samochodu
osobowego R. (...)o nrrej. (...)(poprzednio (...)) oraz zasgdzenia od pozwanego na jego rzecz kosztoéw postepowania m
iinstancje z uwzglednieniem kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm oraz zasadzenia kosztoéw postepowania
apelacyjnego, ewentualnie domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I Instancji do
ponownego rozpoznania przy uwzglednieniu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wpltyw na wynik sprawy, tj.: art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328
§ 2 k.p.c. poprzez zaniechanie oceny dowodu z dokumentéw, a to wniosku o wyrazenie zgody przez Bank na sprzedaz
samochodu, zgody banku na dokonanie takiej czynno$¢, wyceny samochodu, potwierdzenia przelewu i korespondencji
elektronicznej prowadzonej przez T.z Bankiem w spawie sprzedazy, umowy sprzedazy pomiedzy T. a Centrum (...),
a takze zeznan $wiadka L. S., P. J.oraz sluchanego w charakterze strony prezesa zarzadu powodowej spolki (...), co
doprowadzilo do dowolnej i pobieznej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i poczynienia wadliwe;j
oceny dowoddéw, blednych ustalen faktycznych w sprawie, polegajacych na przyjeciu, ze zbycie samochody przez
dluznika nastgpito po zajeciu pojazdu przez Komornika.,



2. naruszenie art. 848 k.p.c. wzw. z art. 845 § 2k.p.c. 1854 k.p.c. poprzez wadliwa wykladnie i uznanie, ze sporzadzenie
przez Komornika protokotu zajecia ruchomosci bez fizycznej obecnosSci organu egzekucyjnego w miejscu, gdzie
ruchomo$¢ sie znajduje - jest skuteczng czynnoscia egzekucyjng, niedokonanie wszechstronnej oceny materialu
dowodowego i

W odpowiedzi na apelacje pow6dka wniosta o jej oddalenie w caloSci oraz o przyznanie kosztow pomocy prawnej
udzielonej powddce z urzedu. Sqd zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Odwolawczy majac obowiazek rozwazenia na nowo calego zebranego w sprawie materialu, dokonal jego
wlasnej, samodzielnej i swobodnej oceny, w nastepstwie czego doszedl do przekonania, iz Sad I instancji poczynil
nieprawidlowe ustalenia faktyczne, co w konsekwencji doprowadzilo do wydania wyroku wymagajacego zmiany,
zgodnie ze stusznymi argumentami powoda.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I Instancji dokonat dowolnej oceny dowoddéw, naruszajac tym samym przepis art.
233 § 1 k.p.c. Slusznie zauwazyl

skarzacy, ze Sad Rejonowy w ogodle nie poddal ocenie zawnioskowanych przez powoda dowodéw z dokumentéw i
Swiadkéw, a swoje przekonanie Sad Rejonowy oparl wybidrczo na jednym dokumencie-fakturze z dnia 18.04.2012
r. (k. 31 akt).

Niezrozumialy jest przy tym zarzut apelacji polegajacy na zaniechaniu oceny dowodu z zeznan $wiadka L. S., skoro
takiego dowodu Sad Rejonowy nie przeprowadzal, o przestuchanie tego §wiadka nie wnioskowal takze powod.

Podkreslenia wymaga, ze ocena dowodow musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego. Ponadto, Sad zobligowany jest przeprowadzi¢ selekcje dowodow, tj. dokonaé
wyboru tych, na ktérych sie oparl i ewentualnie odrzuci¢ inne, ktorym odmoéwit wiarygodnosci dowodowej. Takiej
wystarczajacej oceny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak.

Podnie$¢ nalezy, ze Sad I instancji naruszyt takze przepis art. 328 § 2 k.p.c, gdyz zasada swobodnej oceny dowodow
jest zwigzana z obowiazkiem Sadu nalezytego uzasadnienia orzeczenia. Zgodnie z brzmieniem powyzej wskazanego
przepisu uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie
ustalenie faktow, ktoére sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie oparl i przyczyn, dla ktérych innym
dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjadnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepisow prawa. Wprawdzie Sad Rejonowy dopuscil i przeprowadzil wszystkie wnioskowane przez strony dowody,
jednakze w zaden sposéb nie dal temu wyrazu w uzasadnieniu. Sad I instancji niezmiernie lakonicznie oméwil zebrany
w sprawie material dowodowy, ustalajac okoliczno$ci faktyczne na podstawie danego dowodu nie wyjasénil, dlaczego
odmowil wiarygodnosci dowodom przeciwnym, szczegblnie w stosunku do zeznan $wiadkow.

W postepowaniu apelacyjnym Sad IT instancji orzeka na podstawie materialu dowodowego zebranego w postepowaniu
w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Oznacza to, ze Sad odwolawczy nie moze poprzestaé¢ na
ustosunkowaniu sie do zarzutow apelacyjnych, w kazdym wypadku musi bowiem dokonaé ponownych ustalen
faktycznych, na podstawie powtérnej oceny dowodéw przeprowadzonych przez Sad pierwszej instancji. Sad
Odwolawczy uznajac, iz caly zebrany w sprawie material "dowodowy daje podstawe do rozstrzygniecia w przedmiocie
apelacji powoda, dokonal uzupelniajacych ustalen faktycznych (o czym w dalszej czeéci uzasadnienia), ocenil
ponownie material dowodowy i na podstawie wlasnej jego oceny doszed} do przekonania, iz zadanie powoda zastuguje
na uwzglednienie.

Blednymi w szczegolno$ci pozostawaly ustalenia Sadu Rejonowego co do daty sprzedazy samochodu osobowego R.
(...), ktéra wedlug Sadu I Instancji nastgpita w dniu 18 kwietnia 2012 r. Ustalenie to, kluczowe dla rozstrzygniecia
sprawy, Sad Rejonowy oparl na fakturze VAT, ktdra nie jest dowodem zawarcia sprzedazy, a jedynie dokumentem



ksiegowym, ktérego obowiazek wystawienia plynie z przepisow o charakterze publicznoprawnym. Dane, ktoére musi
zawieraC faktura oraz jej funkcje okreSlaja przepisy ustawy o VAT oraz ordynacji podatkowej. Oznacza to, ze
sporzadzany dla potrzeb rozliczen ksiegowych dokument, moze funkcjonowaé zupelnie niezaleznie od zawartej miedzy
stronami umowy. Faktura VAT jest jedynie dokumentem rozliczeniowym, wystawionym w nastepstwie zawartej
umowy, i dlatego nie moze stanowié dostatecznego dowodu jej tresci (vide: wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna
z dnia 24 lipca 2008, IV CSK 87/08). Z cytowanego wyroku Sadu Najwyzszego wynika, ze faktura VAT, ktoéra
zawiera elementy, mogace wskazywac na tre$¢ zawartej miedzy stronami umowy, moze by¢ jednym z dowodow
zawarcia umowy, na gruncie przepiséw postepowania cywilnego nie ma bowiem podstaw, aby nadawaé fakturze moc
dowodow3 inng niz jakimkolwiek innym dokumentom. Nalezy tez pamietaé, ze faktura nie ma waloru dokumentu
urzedowego i nie jest objeta domniemaniem prawdziwosci (vide: wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Administracyjna,
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z 2002-03-07, III RN 41/01). W niniejszej sprawie jej moc dowodowa oraz ocena
faktoéw z niej wynikajacych podlegaly ocenie Sadu w $wietle calego zgromadzonego materiatu dowodowego.

Sad Okregowy dysponujac dowodami z przestuchania §wiadkéw P. J.(k. 21-22), komornika sagdowego T. S.(k. 21),
przestuchania stron oraz przedtozonych przez powoda dokumentéw w postaci umowy kredytu (k. 41) wnioskéow
o wyrazenie zgody przez (...) Bank S.A.na sprzedaz samochodu (k. 44-45), dowodu przelewu kwoty 10.400 zt (k.
50) i pisma z 13.04.2012 r. (k. 58) ustalil, ze samoch6d osobowy marki R. (...)byl we wladaniu powoda od 2011
r., od tego czasu trwaly tez rozmowy pomiedzy powodem a dluznikiem - spdlka T.Sp. z 0.0. na temat zawarcia
umowy sprzedazy pojazdu. Rozmowy te powiazane byly z negocjacjami z (...) Bankiem S.A.finansujacym zakup
przedmiotowego samochodu, a ktéremu przystugiwalo przewlaszczenie na zabezpieczenie udzielonego T. Sp. z o.o.
kredytu. Ostatecznie, jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, (...) Bank S.A.(nastepca prawny
(...) Bank S.A.) 5 kwietnia 2012 r. uwzglednil wniosek dluznika z

06.03.2012 r. 0 wyrazenie zgody na sprzedaz samochodu zabezpieczonego kredytem, rezygnujac z prawa wlasnos$ci
po wplywie sumy ustalonej pomiedzy bankiem a dluznikiem na kwote 10.400 zl., co wynika korespondencji
elektronicznej znajdujacej sie na k. 46, Wymagane $érodki pieniezne zostaly zaplacone przez powoda w dniu
10.04.2012 1., a pismem z dnia 13.04.2012 t. (...) Bank S.A.o§wiadczyl, iz przenosi na dluznika T. sp. z 0.0. wlasno§é
przedmiotowego pojazdu. Przedstawione powyzszej okoliczno$ci faktyczne, stanowia logiczny cigg zdarzen, ktory
prowadzi do wniosku, iz sprzedaz samochodu R. (...)nastgpita w dniu 13 kwietnia 2012 r. Nie mogla ona nastapi¢ ani
w dacie 31 marca 2012 r. widniejacej na umowie sprzedazy (k. 65-66), ani tez w dacie zaplaty ustalonej kwoty, tj.
10 kwietnia 2012 r., albowiem w tych datach obowigzywalo jeszcze przewlaszczenie na zabezpieczenie i dtuznik nie
mogl skutecznie, wbrew zasadzie nemu plus iuris ad alium transferze potest quam psie habet, przenies¢ wlasnoéci
pojazdu na powoda. Pelne prawa do pojazdu dluznik nabyl dopiero w dniu 13 kwietnia 2012 r. Wobec tego, iz wydanie
przedmiotu sprzedazy i zaplata nastapila wezeéniej, a miedzy stronami umowy doszlo do definitywnych ustalen co do
przeniesienia wlasno$ci, Sad Okregowy uznal, iz do zawarcia umowy sprzedazy doszlo 13 kwietnia 2012 r., a zatem w
dacie poprzedzajacej dokonanie zajecia w postepowaniu egzekucyjnym KM 1584/11 prowadzonym przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w Oleénicy T. S.z wniosku wierzyciela Skarbu Panstwa - Starosty Powiatu
(...)przeciwko dtuznikowi T.Sp. z 0.0. Umowasprzedazy ruchomosci nie musi by¢ zawarta w zadnej szczegolnej formie
i wszystkie powyzsze okoliczno$ci §wiadcza w ocenie Sadu Okregowego o jej skutecznym zawarciu.

Zgodnie z art. 841 k.p.c. osoba trzecia moze w drodze powo6dztwa zadaé zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji,
jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa. Majac na uwadze, iz przedmiotowy samoch6d osobowy
stanowigcy przedmiot zajecia komorniczego nie stanowil w dacie jego zajecia wlasnosci dluznika, lecz osoby trzeciej,
skarzony wyrok, jako naruszajacy prawo wlasnosci powoda, nalezalo zmieni¢ zgodnie w wnioskiem skarzacego.

Ubocznie wypada dodcfé, ze Sad Rejonowy przyjmujac, iz do sprzedazy doszto w dniu wskazanym na fakturze
VAT, tj. 18 kwietnia 2012 r., pominal tres¢ art. 848 k.p.c, ktéry stanowi o skutkach zajecia. Zgodnie z powolanym
przepisem zajecie ma ten skutek, ze rozporzadzenie ruchomos$cia dokonane po zajeciu nie ma wplywu na dalszy bieg
postepowania, a postepowanie egzekucyjne z zajetej ruchomosci



moze by¢ prowadzone réwniez przeciwko nabywcy. Przepis ten nie narusza przepisow o ochronie nabywcy w dobrej
wierze. Sad Rejonowy nie dostrzegl, iz art. ten w swoim zdaniu 2 przesadza, ze przepis ten nie narusza przepiséw o
ochronie nabywcy pozostajacym w dobrej wierze. Zauwazy¢ nalezy, ze sytuacja osoby, ktéra nabyla zajeta ruchomo$é,
jest ostatecznie uzalezniona od tego, czy nabycie ruchomosci nastapilo w dobrej wierze. W tym wypadku moze ona
wykorzystac takie same $rodki, jakie stuza osobie trzeciej w wypadku skierowania egzekucji do skladnika jej majatku.
O dobrej wierze nabywcy decyduje brak wiedzy o dokonanym zajeciu (vide: Dariusz Zawistowski, Komentarz do art.
848 k.p.c. Kodeksu postepowania cywilnego).

Dokonanie zajecia nastepuje przez wpisanie ruchomosci do protokolu zajecia zgodnie z przepisem art. 847 § 1 k.p.c.
Spisanie protokotu ma znaczenie konstytutywne, przy czym zgodnie z art. 854 k.p.c. na kazdej zajetej ruchomosci
komornik obowigzany umie$cié znak ujawniajacy na zewnatrz jej zajecie, a jesli nie jest to mozliwe ujawnic je w inny
sposob. Oznakowanie ruchomosci polega zwykle na umieszczeniu na niej kartki z pieczecig komornika. Oznakowanie
ma jednak znaczenie deklaratywne. Bark znaku lub niewla$ciwe oznakowanie zajetej rzeczy nie powoduja niewaznoéci
zajecia. Czynno$c¢ ta jest bowiem dokonana w chwili sporzadzenia protokotu.

W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy sposob zajecia moze, w ocenie Sadu okregowego, budzi¢ zastrzezenia
z punktu widzenia jego prawidlowoéci. Jak bowiem przyznal przestuchiwany w charakterze swiadka komornik T.
S., zajecia dokonal na podstawie informacji w wydzialu komunikacji co do wlaciciela. Wprawdzie byl w siedzibie
dluznika, ale pojazdu nie odnalazl. Nie miat fizycznego kontaktu z zajmowanym pojazdem, za$ zajecia dokonal w
swojej kancelarii, gdzie zostal sporzadzony protokol. Skoro jednak protokoél zajecia zostal sporzadzony i podpisany,
a, czynno$¢ ta nie zostala zaskarzona, pojazd bedacy przedmiotem sporu traktowac nalezy, jak zajety. Nie mozna
jednak nie dostrzec, ze spos6b dokonania zajecia oraz uplyw czas (1 dzien) wskazuja, iz ani dtuznik ani tym bardziej
powdd, bedacy nabywca, w dacie wystawienia faktury nie mieli w ogoble §wiadomos$ci dokonanego przez komornika
Zajecia. Nawet je$li przyjac za Sadem Rejonowym, ze do sprzedazy doszlo 18 kwietnia 2012 r., powyzsze okolicznosci,
przesadzaja w przekonaniu Sadu Okregowego, iz powod pozostawal w dobrej wierze i dlatego moze korzystac¢ a
ochrony wynikajacej z art. 848 zd. 2 k.p.c.

Z podanych motywow Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Reformatoryjnycharakter orzeczenia Sadu Odwolawczego spowodowal konieczno$é odmiennego rozstrzygniecia
odno$nie kosztéow procesu poprzez ich przyznanie na rzecz wygrywajacego - tj. powoda zgodnie og6lng zasada
odpowiedzialno$ci za wynik procesu, ktora statuuje art. 98 k.p.c.

Konsekwentnie za# wobec wygranej powoda w post#powaniu apelacyjnym, zasadnym
by#0 zas#dzenie kosztow procesu na jego rzecz od pozwanego (art. 98 k.p.c), o czym S#d
Odwo#awczy rozstrzygn## jak w punkcie Il sentencji.



