Sygn. akt IT Ca 408/13
POSTANOWIENIE
Dnia 2 lipca 2013 .
Sad Okregowy we Wroctawiu II Wydzial Cywilny Odwotawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia SO Czestaw Chorzepa
Sedziowie: Sedzia SO Wojciech Wojcik (spr.)
Sedzia SO Anna Kuczynska
Protokolant Elzbieta Biala
po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2013 r. we Wroclawiu
na rozprawie
sprawy z wniosku D. Z.
przy udziale L. C., J. Z. (1), W. Z.
o dzial spadku i podzial majatku wspolnego
na skutek apelacji wnioskodawcy i uczestniczki postepowania W. Z.,
od postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej we Wroclawiu
z dnia 3 stycznia 2013r., sygn. akt XIV Ns 1023/09
postanawia:
I. z urzedu sprostowacé oczywistq omylke pisarskq w czesci

wstepnej zaskarzonego postanowienia w ten sposéb, ze w miejsce nazwiska uczestniczki
postepowania ,, W. Z." wpisaé ,, W. Z.";

II. oddalié¢ obie apelacje;

III. ustalié, ze wnioskodawca i uczestniczka postepowania W. Z. koszty postepowania apelacyjnego
ponoszq samodzielnie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu w sprawie z wniosku D. Z.
przy udziale W. Z., J. Z. (1) i L. C. o podzial majatku wspdlnego i dzial spadku

- w punkeie I ustalil, iz w sklad majatku wspoélnego J. Z. (2) i W. Z. wehodza:

1. prawo wlasnos$ci nieruchomosci stanowiacej dzialke oznaczona geodezyjnie nr (...), (...) Obreb Z., polozona we W.
przy ul. (...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym nieujawnionym w ksiedze wieczystej, dla ktérej to nieruchomosci
Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykoéw prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), o wartoéci 731.600 zk;

2. §rodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w Banku (...) S.A. w kwocie 9.052,84 zl;



tj. skltadniki majatkowe o lgcznej wartosci 740.652,84 zl;
- w punkecie IT ustalil, iz udzialy uczestniczki W. Z. i spadkodawcy J. Z. (2) w ich majatku wspélnym byly réwne;

- w punkeie IIT ustalil, iz w sktad spadku po J. Z. (2) zmarlym we W. w dniu 4 maja 2008 r. wchodzi udzial w wysokoéci
o:

1. w prawie wlasnoSci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy dla
Wroclawia — Krzykow, opisanej w punkcie I podpunkt 1 niniejszego postanowienia o warto$ci 365.800 zl;

2. Srodkow pienieznych, opisanych w punkcie I podpunkt 2 niniejszego postanowienia o wartoéci 4.526,42 zl;
tj. skladniki majatkowe o lacznej wartoéci 370.326,42 zl;

- w punkcie IV dokonal podzialu majatku wspélnego W. Z. i J. Z. (2) oraz jednoczesnego dzialu spadku po J. Z. (2)
w ten sposob, ze:

1. prawo wlasnosci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy dla Wroclawia
— Krzykow, opisanej w punkcie I podpunkt 1 niniejszego postanowienia;

2. érodki zgromadzone na rachunku bankowym prowadzonym przez Bank (...), opisanego w punkcie I podpunkt
2 niniejszego postanowienia przyznal na wylaczng wlasnosé uczestniczki W. Z. bez obowigzku splaty na rzecz
uczestniczek J. Z. (1) i L. C.;

W punkcie V Sad Rejonowy zasadzil od uczestniczki W. Z. na rzecz wnioskodawcey D. Z. kwote 92.581,60 z} tytulem
splaty udzialu wnioskodawcy w spadku po J. Z. (2), platng w terminie 12 miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w splacie;

- w punkcie VI oddalil wnioski o zasagdzenie kosztow.
Orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujqcy stan faktyczny:

Spadkodaweca J. Z. (2) i uczestniczka postepowania W. Z. zawarli zwigzek malzeriski w Urzedzie Stanu Cywilnego we
W. w dniu 23 kwietnia 1972 r. W trakcie trwania malzenstwa nie zawierali uméw matzenskich majatkowych. Ze
zwigzku malzenskiego posiadaja dwoje dzieci — corke J. Z. (1) i L. C..

Bylo to drugie malzefistwo spadkodawcy J. Z. (2). Pierwszy zwigzek malzenski J. Z. (2) zwart w dniu 29 czerwca
1961 r. w Urzedzie Stanu Cywilnego we W. z B. Z.. Malzenistwo to zostalo rozwiazane przez rozwod wyrokiem Sadu
Powiatowego we W. z dnia 20 maja 1969 r. Ze zwigzku malzeriskiego z B. Z. spadkodawca posiadal jednego syna —
D.Z..

W czasie trwania malzenstwa z B. Z. spadkodawca uzyskal przydzial lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul.
(...) z puli mieszkan zakladowych (...). W dniu 12 marca 1969 r. spadkodawca zlozyt w SM (...) o§wiadczenie na mocy
ktorego zrzekl sie prawa czlonka SM (...) oraz wkladu mieszkaniowego i czlonkowskiego na rzecz zony B. Z.. Wklad
mieszkaniowy obejmowat cze$¢ pomocy zakladu pracy. W tym samym dniu B. Z. zlozyla deklaracje przystapienia do
spoldzielni. W dniu 28 czerwca 1969 r. B. Z. dokonala zamiany mieszkania przy ul. (...) z M. S. na lokal przy ul. (...).
W dniu 25 czerwea 1969 r. B. Z. uzyskala przydzial lokalu przy ul. (...). W dniu 18 pazdziernika 1988 r. B. Z. zlozyla
wniosek o przeksztalcenie prawa spoldzielczego lokatorskiego na prawo wlasnosSciowe. Pismem z dnia 7 listopada
1988 . SM (...) poinformowala B. Z. o konieczno$ci wplacenia kwoty 488.542 zt (przy wplacie jednorazowej) i 59.922
z} przy splacie ratalne;j.



W dniu 22 lutego 2006 r. SM (...) wydala za§wiadczenie z ktérego wynika, ze B. Z. posiada wlasnoéciowe prawo do
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) uzyskane uchwala z dnia 23 listopada 1988 r. Spadkodawcy nie przystugiwalo i nie
przystuguje prawo spoéldzielcze do lokalu przy ul. (...) ani innego lokalu pozostajacego w zasobach SM (...).

Spadkodaweca J. Z. (2) zmarl w dniu 4 maja 2008 r.

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2009 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej stwierdzil, ze spadek po J. Z.
(2) zmarlym w dniu 4 maja 2008 r. i ostatnio stale zamieszkalym we W. przy ul. (...), na mocy ustawy nabyta zona W.
Z. oraz dzieci spadkodawcy: corki J. Z. (1), L. C. oraz syn D. Z. po V4 czeéci, wszyscy wprost.

Decyzja Prezydium Dzielnicowej Rady Narodowej W. z dnia 10 maja 1972 r. ustanowiono na rzecz uczestniczki W. Z.
uzytkowanie wieczyste terenu potozonego we W. przy ul. (...) stanowigca parcele budowlana nr (...) o powierzchni 632

m? celem wzniesienia na nim domu mieszkalnego jednorodzinnego wolnostojacego.

Na podstawie umowy uzytkowania wieczystego z dnia 21 sierpnia 1972 r., rep (...), Skarb Panstwa reprezentowany
przez pelnomocnika oddal W. Z. w uzytkowanie wieczyste dziatke oznaczona geodezyjnie nr (...), o powierzchni 631

m?, polozong we W. Z. przy ul. (...), na okres lat 99, tj. do dnia 21 sierpnia 2071 r., a W. Z. wyrazila na to zgode i
o$wiadczyla, Ze nabywa je z majatku odrebnego. Na podstawie tej umowy w dziale II ksiegi wieczystej nr (...) wpisano
W. Z. jako uzytkowania wieczystego.

Po zawarciu umowy uzytkowania wieczystego uczestniczka W. Z. zaciagnela pozyczke hipoteczna w wysokoéci 130.000
starych zlotych w (...) na budowe domu jednorodzinnego na spornej dzialce, z okresem splaty okreslonym na 25 lat,
przy czym splata miala by¢ dokonywana kwartalnie.

W dniu 4 wrzeénia 1974 r. w dziale IV kw nr (...) wpisano hipoteke w kwocie 130.000 z} z 3 % odsetkami na rzecz (...).

W dniu 27 marca 1981 r. dokonano zmiany oznaczenia nieruchomosci poprzez wpisanie w miejsce oznaczenia ul. (...)
—ul. (...).

Decyzja z dnia 6 kwietnia 1999 r. nr (...) Prezydent W. orzekl o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego,
ustanowionego na rzecz W. Z., w prawo wlasnoséci zobowigzujac uzytkownika wieczystego do uiszczenia oplaty w
wysokosci 395,05 zl stanowiacej 5 — krotno$é oplaty rocznej za uzytkowanie wieczyste za rok 1997 r. ustalonej na
70,67 z1, a po zwaloryzowaniu o $§rednioroczny wskaznik wzrostu cen towaréow i ustug konsumpcyjnych za rok 1998
r.na 79,01 zl.

W dniu 15 maja 1999 r. W. Z. wplacila na konto UM W. kwote 395,05 z} tytulem oplaty za przeksztalcenie prawa
uzytkowania wieczystego.

W dniu 8 marca 1990 r. (...) zezwolil na wykre$lenie hipoteki zwyklej wpisanej w dziale IV ksiegi wieczystej (...) w
kwocie 130.000 zt.

W dniu 27 kwietnia 2011 r. wykres§lono w dziale IV kw nr (...) hipoteke w kwocie 130.000 z}.

Na podstawie umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego rep. A nr (...) z dnia 2 grudnia 1991 r. S. T.
darowal uczestniczce W. Z. nieruchomoéé gruntowa niezabudowang stanowigca dziatke rolna oznaczona nr 42 o pow.
0,5373 ha polozona we W. na Z., dla ktérej Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykow prowadzi ksiege wieczysta kw nr
(...), a uczestniczka W. Z. darowizne te przyjela.

W czasie trwania malzenstwa spadkodawca i uczestniczka W. Z. posiadali samochéd marki (...) syrena, ktéry zostat
zeztomowany w latach 70 — tych XX wieku i samochdd marki F. (...), ktéry rowniez zostal zezlomowany, po tym jak
zostal uszkodzony w wypadku. Nastepnie spadkodawca i uczestniczka nabyli takze samochdd osobowy marki V. (...),
rok produkcji 1979, nrrej (...). Pojazd tej zostal sprzedany przez malzonkéw w dniu 10 listopada 2006 r. za kwote 50 zl.



Srodki uzyskane ze sprzedazy tego pojazdu w kwocie 25,20 z uczestniczka W. Z. przeznaczyla na uiszczenie oplaty do
(...) SA (...) we W., a pozostala kwota zostala zuzyta przez spadkodawce i uczestniczke na biezace potrzeby.

Na podstawie umowy z dnia 13 marca 2009 r. zawartej w formie aktu notarialnego rep. A nr (...) malzonkowie L.
C.ijej maz P. C. nabyli prawo wlasnoSci lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego we W. przy ul. (...), stanowiacego
przedmiot odrebnej wlasnoéci. Srodki na zakup tego lokalu pochodzily z umowy kredytowej nr (...) zawartej w dniu
27 lipca 2006 r. pomiedzy malzonkami C. a (...) BANK SA w W., w czeSci z oszczedno$ci malzonkéw zgromadzonych
w czasie okresu, gdy P. C. pracowal w Hiszpanii.

W okresie od dnia 8 marca 1966 r. do 31 stycznia 1964 r. spadkodawca byt zatrudniony w fabryce (...) we W., nastepnie
w okresie od 2 maja 1964 r. do dnia 10 grudnia 1964 r. w Spoldzielni Pracy. Od dnia 11 grudnia 1964 r do dnia 31
stycznia 1970 r. zatrudniony byl w Biurze (...).

W okresie od dnia 2 lutego 1970 r. do dnia 10 lutego 1970 r. spadkodawca byt zatrudniony w Zaktadach (...) we W., w
okresie od dnia 18 lutego 1970 r. do dnia 28 lutego 1970 r. w Kombinacie (...) jako specjalista technolog.

W czasie trwania malzehstwa J. Z. (2) pracowal na Politechnice (...) jako starszy asystent. Po 5 latach pracy jako
inzynier J. Z. (2) i uzyskat tytul naukowy doktora — bylo to na poczatku lat 80 — tych.

J. Z. (2) byl zatrudniony na Politechnice (...) na Wydziale Budownictwa od 1 marca 1973 r. do 1982 r. Stosunek pracy
zostal rozwigzany z dniem 28 lutego 1982 r. Jako starszy asystent J. Z. (2) uzyskiwal nastepujace zarobki:

od 1 marca 1973 r. — 2.800 zi

od 8 wrzeénia 1973 r. — 3.000 zi

od 21 maja 1974 r. — 3.200 zt

od 28 maja 1975 r. — 3.400 z}

od 15 maja 1976 r. — 3.600 zt

od 11 lutego 1977 r. — 3.800 7t

W dniu 25 kwietnia 1977 r. otrzymal dodatek specjalny w kwoce 400 zl;

Nastepnie od dnia 4 pazdziernika 1978 r. byl zatrudniony na stanowisku starszego asystenta ds. naukowo badawczych
z wynagrodzeniem:

od dnia 4 pazdziernika 1978 r. — 3.800 zl, a nadto w dniu 4 pazdziernika 1978 r. uzyskal dodatek w kwocie 400 zl;
od dnia 20 pazdziernika 1978 r. — 4.700 z}
od dnia 13 pazdziernika 1981 r. — 4.700 z}

W okresie od 15 stycznia 1987 r. do dnia 31 sierpnia 1990 r. jako starszy inspektor wojew6dzki w Urzedzie
Wojewo6dzkim we W.. Od dnia 1 wrzeénia 1990 r. pracowal w Urzedzie Rejonowym Rzadowej Administracji Ogolnej,
a od 1 stycznia 1999 r. do 31 grudnia 1999 r. w Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego we W. jako starszy
inspektor rejonowy w Oddziale Urbanistyki, Architektury i Nadzoru Budowlanego.

Od polowy lat 80 — tych spadkodawca zaczal prowadzi¢ zajecia takze na Politechnice (...), gdzie zatrudniony byl
w okresie od 15 lutego 1984 r. do 30 wrzeénia 1985 r. i od 1 listopada 1985 r. do 30 czerwca 1986 r. jako starczy
wykladowca z wynagrodzeniem 8.000 st. zlotych. Spadkodawca przeszed! na emeryture z dniem 1 stycznia 2000 r.
Poczatkowo uzyskiwal emeryture w kwocie 1.000 zl, a nastepnie 1.500 zl.



Spadkodawca pomagal finansowo swojej matce i siostrze J. Z.. Zawozil matce i siostrze J. Z. prezenty, przekazywal
kwoty pieniedzy przekazami pocztowymi.

Spadkodawca wywigzywal sie rowniez z obowiazku alimentacyjnego wzgledem syna z pierwszego malzenstwa — D. Z.
oplacajac regularnie alimenty na jego rzecz.

Nadto po ustaniu obowigzku alimentacyjnego przekazywal na rzecz syna kwoty pieniedzy przekazami pocztowymi.

Uczestniczka W. Z. do 1992 r. pracowala ,,na polu” i pomagata rodzicom w gospodarstwie. Nastepnie uprawiala dzialke
rolng otrzymang od swoich rodzicéw w darowiZnie.

W latach 90 — tych uczestniczka W. Z. podjela prace w Urzedzie Pocztowym i pracowala do dnia 31 stycznia 2008 r.
Uczestniczka uzyskiwala zarobki w kwocie1.200 zl miesiecznie. W czasie gdy pracowala brala pozyczki z zakladu pracy.

Po zawarciu malzenistwa W. Z. i J. Z. (2) zamieszkiwali osobno. W. Z. zamieszkiwala u swoich rodzicéw przy ul. (...),
aJ.Z.(2) na ,sublokatorce” najpierw na S., a nastepnie na K. przy ul. (...), gdzie wynajmowatl pokéj.

W dniu (...) urodzila sie corka spadkodawcy i W. Z. J. Z. (1). Woéwczas uczestniczka zamieszkiwata wraz z dzieckiem
takze u rodzicow. W dniu (...) urodzila sie druga cérka L. C. i wtedy w dalszym ciagu uczestniczka W. Z. zamieszkiwala
u rodzicow.

Rodzice W. Z. byli osobami zamoznymi - byli ,badylarzami” i sprzedawali warzywa, a oprécz tego posiadali
gospodarstwo rolne, a w nim krowy, §winie, kury, kréliki, owce indyki i gesi. Rodzice uczestniczki sprzedawali zar6wno
plody rolne, jak i inwentarz. Dwa razy do roku sprzedawano $§winie. Na poczatku lat 80 — tych i w latach 70 —tych
byla to bardzo dochodowa dziatalno$¢. Posiadali zezwolenie na handel obwozny i sprzedawali plody rolne na pl. (...),
przy ul. (...) i na innych targowiskach.

Budowa domu rozpoczela sie w 1973 r. Dom byt budowany systemem gospodarczym, a jedynie dach, elektryczno$c
i gaz oraz przylacze wodociagowe zakladala wyspecjalizowana firma. Stolarke okienng i drzwiowa wykonal ojciec
uczestniczki W. Z., ktory byl zzawodu stolarzem. W budowie domu pomagali fizycznie i finansowo rodzice uczestniczki
ijejbrat T. T..

W 1975 r. na dzialce zostalo wybudowane male pomieszczenie, w ktorym mozna bylo zamieszkaé. Uczestniczka i
spadkodawca zamieszkali w domu przy ul. (...) w polowie lat 80 — tych, gdy ich mlodsza cérka miala 10 lat, dom byt
wtedy w stanie niewykonczonym.

W 1977 r. spadkodawca otrzymal od matki A. Z. kwote pieniedzy uzyskana przez matke w spadku po bracie.

Uczestniczka W. Z. posiadala konto bankowe w Banku (...) S.A. Na ten rachunek bankowy wplywaly érodki z
wynagrodzenia z prace uczestniczki a nastepnie §wiadczenie emerytalne. Na rachunek uczestniczka wplacata takze
érodki przesylane przez corke J. Z. (1).

Spadkodawca nie posiadat wlasnego rachunku bankowego. W dniu 24 maja 2007 r. spadkodawca otrzymal kwote
32.500 zk z tytulu dzialu spadku po siostrze M. Z. uzyskang ze sprzedazy mieszkania siostry. Spadkodawca przekazal
te kwote W. Z.. W dniu 24 maja 2007 r. kwota 32.500 z} zostala wplacona na konto uczestniczki w Banku (...) S.A.

Czesc kwoty 32.500 zl w wysokoSci 2.800 zl zostala przeznaczona na budowe pomnika dla siostry spadkodawcy, cze$c
na bilety lotnicze do USA, ktore kosztowaly 2.500 zl, cze$é na zakup 500 USD ktore spadkodawca zabral ze soba do
USA oraz na prezenty.

Pozostala kwota zuzyta na biezgce utrzymanie, w tym na zakup lekow dla spadkodawcy, utrzymanie nieruchomosci
przy ul. (...). Za zycia spadkodawcy koszt utrzymania nieruchomosci wynosit ok. 1.300 zl, i byl wyzszy niz obecnie z
uwagi na konieczno$éc¢ oplacenia telewizji (...) +, telefonu stacjonarnego, telefonu komoérkowego .



Spadkodawca byt dwukrotnie w USA, raz u swojego kuzyna, ktory jest lekarzem, a nastepnie u corki J. Z. (1).

Uczestniczka L. C. studiowala na Uniwersytecie (...) Wydziale Prawa i Administracji w latach 1997 — 2002 uzyskujac
w dniu 24 czerwca 2003 r. tytul magistra. Wysoko$¢ czesnego w trakcie studiow wynosilta:

- Rok akademicki 1996/1997 semestr I — 1.030 zt

- Rok akademicki 1997/1998 semestr II — 1.100 zi

- Rok akademicki 1998/1999 semestr III — 1.150 z} ;
- Rok akademicki 1998/1999 semestr IV — 1.050 z}

- Rok akademicki 1999/2000 semestr V — 1.150 zl;

- Rok akademicki 1999/2000 semestr VI — 1.150 zt

- Rok akademicki 2000/2001 semestr VII — 1.600 zt
- Rok akademicki 2001/2002 semestr VIII — 1.500 z}
- Rok akademicki 2002/2003 semestr IX — 1.450 z}

- Rok akademicki 2003/2003 semestr X — 1.450 z}

L. Z. powtarzala w roku akademickim 2000/2001 III rok studiéw. Oplata roczna wynosila 2.900 zi. W semestrze
zimowym doplata za przedmiot wynosila 290 zl, w semestrze letnim réwniez 290 z}

Studia oplacane byly przez uczestniczke z wynagrodzenia za prace uzyskanego od matki za pomoc $§wiadczong przy
pracach polowych, z wynagrodzenia za opieke nad dzieémi oraz ze $rodkéw przesylanych przez siostre J. Z. (1)
mieszkajaca w USA.

Cérka spadkodawcy J. Z. (1) studiowala Ukrainistyke w K.. W 1998 r. po 4 latach przerwala studia i wyjechala do USA.
J. Z. (1) studiowala na studiach dziennych. Utrzymywala sie z wynagrodzenia za uczestnictwo w kolku teatralnym,
mieszkala w akademiku, a pdzniej w jednym pokoju z kolezanka.

Nieruchomo$¢ przy ul. (...) polozona jest w pélnocno — wschodniej czeSci W., w dzielnicy administracyjnej P.,
w obrebie Z.. Dzielnica peryferyjna, o charakterze mieszkaniowym z infrastruktura i obiektami produkcyjno
ustugowymi. Lokalizacja na obszarze miasta wedlug rynkowych kryteriow lokalizacyjnych majacych wplyw na wartoéé
nieruchomoéci, dla nieruchomos$ci mieszkaniowych $rednia. Nieruchomos$é gruntowa zabudowana jest budynkiem
mieszkalnym polozona przy ul. (...). Bezposrednie sgsiedztwo to zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. Dojazd
bezposredni do nieruchomosci droga o nawierzchni bitumicznej — dobry. Dostep do §rodkéw komunikacji miejskiej

autobusowej — $rednie oddalenie. Odleglo$¢ od centrum miasta duza. Dzialka grunta ma powierzchnie 631 m>.
Ksztalt regularny, prostokat, teren plaski. Dziatka ogrodzona, zagospodarowana. Uzbrojenie w sieci infrastruktury
technicznej — energia elektryczna, wodocigg, gaz. Kanalizacja — bezodplywowy zbiornik usytuowany na dzialce.

W budynku mieszkalnym po dacie 4 maja 2008 r. zostaly wymienione okrycie dachowe — papa oraz obroébki
blacharskiej oraz wymieniono skorodowane rury deszczowe, wymieniono czesé okien z drewnianych na PCV (2 sztuki
w kuchni, 1 sztuka w duzym pokoju na pietrze), polozno gladzie tynkowe w jednym pokoju na pietrze, wykonano pas
betonowy — opaske z prawej strony budynku.

Budynek mieszkalny w zabudowie wolnostojacej dwubrylowy. Bryla zasadnicza (dwie kondygnacje nadziemne —
parter i pietro oraz kondygnacja w przyziemiu) zabudowana w latach 1973 — 1975 wg technologii i projektu
typowego dla tego okresu. Dobudowana w 2004 r. cze$¢ (jednokondygnacyjna na poziomie parteru) z tytulu budynku.



Powierzchnia uzytkowa podstawowej czeéci budynku wynosi 126,46 m®, powierzchnia uzytkowa dobudowanej czeéci

budynku 50,30 m?, powierzchnia uzytkowa calkowita wynosi 176,76 m>.

Bryla zasadnicza — murowana w technologii tradycyjnej, stropodach plaski. Elewacja — tynk cementowo wapienny
— nakrapiany (tzw. baranek). Garaz w bryle budynku. Stolarka okienna — cze$ciowo drewniana typowa, czeSciowo
PCV. Stolarka drzwiowa typowa, o$cieznice drewniane. Klatka schodowa wewnetrzna, schody zelbetowe. Podlogi
— mozaika parkietowa, wykladzina na betonie. Posadzki- wykladzina na betonie, sporadycznie plytki ceramiczne.
Ogrzewanie budynku centralne, zasilane z pieca stalopalnego usytuowanego w przyziemiu. Budynek nieocieplony.
Stan techniczny i standard wykonczenia — duzy stopien zuzycia technicznego i funkcjonalnego, zr6znicowany $redni
i niski. Bryla dobudowana — murowany w technologii tradycyjnej, stropodach plaski. Elewacja tynk cementowo
wapienny, gladki, stolarka okienna PCV, stolarka drzwiowa drewniana okleinowa. Podlogi- panele podlogowe.
Posadzki — plytki ceramiczne. Stan techniczny i standard wykonczenia — dobry. Ogdblnie budynek — stan techniczny i
standard wyposazenia w trwate elementy wewnatrz budynku zr6znicowany (niski, §redni i dobry).

Aktualna warto$¢ rynkowa nieruchomosci polozonej we W. przy ul. (...), stanowigcej dzialke oznaczone geodezyjnie
or (...), (...), Obreb Z., zabudowana budynkiem mieszkalnym, zapisanej w ksiedze wieczystej nr (...) wedtug stanu na
dzien otwarcia spadku, tj. na dziefi 4 maja 2008 r. wynosi 731.600 zl.

Warto$¢ rynkowa dzialki nr (...) jako gruntu niezabudowanego wynosi 167.300 zl, a warto$¢ zabudowy dzialki jako
réznica miedzy warto$cia rynkowa nieruchomosci zabudowanej i niezabudowanej wynosi 564.300 zl.

Hipotetyczna warto$é¢ dzialki oznaczonej geodezyjnie nr (...), (...), Obreb Z. z nakladami w postaci wybudowania
fundamentéw $cian parteru budynku posadowionego na tej dzialce wynosi 275.700 zl, w tym warto$¢ nakladow
108.400 zL

Uczestniczka W. Z. utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1.500 zl. Nie ma innego zrédla dochodu, oszczednosci,
akeji, obligacji. Uczestniczka W. Z. jest wlascicielem lokalu mieszkalnego bedacego przedmiotem odrebnej wlasnosci
potozonego we W. przy ul. (...), objetego ksiega wieczysta (...). Powyzszy lokal uczestniczka nabyla w drodze
dziedziczenia po swojej ciotce K. B. na podstawie postanowienia zapadlego w sprawie XIV Ns 667/04 w dniu 10
czerwca 2005 T.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy zwazyl, iz co do zasady wniosek podlegal uwzglednieniu.
Nie ulegalo watpliwoéci ze wnioskodawce i uczestniczki laczy po pierwsze wspolnosé uprawnien wynikajacych z
dziedziczenia po J. Z. (2), po drugie za$, ze uprawnienia wchodzace w sklad spadku po J. Z. (2) objete byly wspélnoscia
ustawowa malzeriska. Przedmiotem niniejszego postepowania byt zatem dzial spadku po J. Z. (2) i podzial majatku
wspolnego J. Z. (2) i W. Z..

Jako, ze w trakcie trwania malzenistwa uczestniczka W. Z. i spadkodawca J. Z. (2) nie zawierali uméw malzenskich
majatkowych uzna¢ nalezalo, ze data otwarcia spadku jest data ustania wspolno$ci malzeniskiej majatkowej i jako
taka byla miarodajna dla wyceny sktadnikow wchodzacych w sklad majatku wspolnego, albowiem do dnia ustania
wspolnosci strony obowiazywal ustrdj wspdlnosci malzeniskiej majatkowej

Zgodnie z art. 5 ust. 5 pkt 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekunczy
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 162 poz. 1691), ktéra weszla w zycie w dniu 20 stycznia 2005 r., do
podzialu majatku wspoélnego matzonkoéw i do zwrotu wydatkéw i nakladéw dokonanych z majatku wspélnego na
majatek osobisty lub z majatku osobistego na majatek wspoélny, stosuje sie przepisy dotychczasowe, jezeli wsp6lnoéc
majatkowa malzenska ustala przed wejSciem ustawy w zycie. Tym samym skoro wspolno$¢ malzenska majatkéw
uczestnikow postepowania ustala po wejsciu w zycie nowelizacji, tj. w dniu 4 maja 2008 r. stosowaé nalezalo przepisy
nowe.

Sad Rejonowy wskazal, iz stosowanie do art. 31 § 1 k.r.o., w brzmieniu obowiazujacym w dacie ustania wspoélno$ci
majatkowej, do majatku wspoélnego malzonkéw naleza przedmioty majatkowe nabyte w czasie trwania wspolnosci



ustawowej przez oboje malzonkéw lub przez jednego z nich. W sprawach nie unormowanych w artykulach
poprzedzajacych od chwili ustania wspélnosci ustawowej stosuje sie odpowiednio do majatku, ktory byl nig objety, jak
roéwniez do podziatu tego majatku, stosuje sie odpowiednio przepisy o wspolnoéci majgtku spadkowego dziale spadku
(art. 46 k.r.o.). Podobne odeslanie przewiduja przepisy prawa procesowego stanowiac, ze do postepowania o podzial
majatku wspdlnego po ustaniu wspdlnosci majatkowej miedzy malzonkami, a zwlaszcza do odrebnego postepowania
w sprawach wymienionych w paragrafie pierwszym, stosuje sie odpowiednio przepisy o dziale spadku (art. 567 § 3
k.p.c.).

Zgodnie zatem z art. 1037 § 1 k.c. w zw. z art. 46 k.r. i o. podzial majatku wspolnego moze nastapi¢ badz na mocy
umowy miedzy malzonkami, badz na mocy orzeczenia sadu na zadanie ktéregokolwiek z nich. Sadowy podzial majatku
powinien obejmowa¢ caly majatek. Jednakze z waznych powodéw moze by¢ ograniczony do jego czesSci (art. 1038 §
1 k.c. w zw. z art. 46 k.r.o.) W postepowaniu o podzial majatku wspdlnego Sad ustala jego sklad i wartoéc (art. 684
k.p.c. wzw. z art. 567 § 3 k.p.c.).

Sad Rejonowy wskazal, iz w niniejszej sprawie spor dotyczyl przynalezno$ci do majatku wspdlnego uczestniczki W.
Z. i spadkodawcy nieruchomoéci gruntowej zabudowanej budynkiem mieszkalnym, polozonej przy ul. (...), objetej
ksiega wieczysta nr (...).

Przynaleznos$¢ nieruchomosci do dorobku uczestniczki i spadkodawcy nie budzila watpliwoéci Sadu Rejonowego w
Swietle art. 31 § 1 k.r.i.o. oraz dokumentéw znajdujacych sie w aktach, a w szczegélnosci nabycia prawa uzytkowania
wieczystego tej nieruchomosci na podstawie umowy ustanowienia uzytkowania wieczystego zawartej w formie aktu
notarialnego z 21 sierpnia 1972 r., rep A 1 (...). W oparciu o powyzsza umowe Skarb Panstwa reprezentowany przez

pelnomocnika oddal W. Z. w uzytkowanie wieczyste dzialke oznaczona geodezyjnie nr (...), o powierzchni 631 m?,
polozong we W. Z. przy ul. (...) na okres lat 99 do dnia 21 sierpnia 2071 r. a W. Z. wyrazila na to zgode i oéwiadczyla,
ze nabywa to z majatku odrebnego. Na podstawie tej umowy w dziale II ksiegi wieczystej nr (...) wpisano W. Z. jako
uzytkowania wieczystego.

Sad Rejonowy wskazal, iz podstawowym problemem wystepujacym w niniejszej sprawie i majacym decydujacy wplyw
na tres$¢ rozstrzygniecia jest zaliczenie uzytkowania wieczystego gruntu i wlasnosci budynku do okreélonej masy
majatkowej — majatku odrebnego uczestniczki postepowania badz do majatku wspdlnego spadkodawcy i uczestniczki
postepowania.

Sad I instancji podkreslil, iz kodeks rodzinny i opiekunczy nie ustanawia ogbélnego domniemania prawnego na rzecz
przynaleznoSci skladnikow mienia malzonkéw do majatku wspoélnego. Z konstrukcji unormowania zawartego w
art. 31 i 33 wynika, ze zasadg jest poddanie wspoélno$ci ustawowej ogétu przedmiotéw majatkowych nalezacych do
malzonkéw, a przynalezno$é przedmiotdéw majatkowych do ich majatkow osobistych ma charakter wyczerpujaco
wymienionych wyjatkéw. Spostrzezenie to powinno by¢ uwzgledniane przy wykladni art. 31 jak rowniez art. 33. W
systemie obowiazujacego prawa rodzinnego, przyjmujacego jako zasade rezim ustawowej wspdlnosci majatkowe;j,
mozna skonstruowa¢ domniemanie faktyczne (art. 231 k.p.c.), ze okre§lone rzeczy w transakcji dokonywanej tylko
przez jednego z malzonkéw zostaly nabyte z majatku wspoélnego w interesie (na rzecz) ustawowej majatkowej
wspolnosci malzenskiej; natomiast nabycie okre$lonej rzeczy z majatku osobistego malzonka musi wynikaé wyraznie
nie tylko z o$wiadczenia wspolmalzonka, ale takze - i to przede wszystkim - z caloksztaltu okoliczno$ci istotnych
prawnie z punktu widzenia przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Przede wszystkim decydujacy o zaliczeniu
przedmiotow majatkowych do majatku wspodlnego malzonkéw jest czas ich nabycia. Do majatku wspolnego naleza
bowiem przedmioty majatkowe nabyte w czasie trwania wspélnoS$ci ustawowej, ktdry to czas nie musi pokrywac sie z
czasem trwania malzenstwa. Stosownie do art. 33 pkt 1 przedmioty majatkowe nabyte przed powstaniem wspolno$ci
ustawowej naleza do majatku osobistego kazdego z malzonkéw. Takze przedmioty majatkowe nabyte po ustaniu
wspoélnoSci ustawowej w zasadzie nie naleza do majatku wspolnego (wyjatek stanowig jedynie te, ktore nabyte zostaly
w wyniku realizacji ekspektatywy powstalej w czasie trwania wspolnoéci ustawowej). Powszechnie przyjmuje sie, ze
prawo nabyte w czasie trwania wspo6lnosci wchodzi do majatku wspolnego malzonkéw. Decydujace znaczenie ma tutaj
data definitywnego nabycia prawa. Fakt, ze jego nabycie nastepuje w wyniku i w zwigzku ze zdarzeniami majacymi



miejsce przed powstaniem wspolnoéci majatkowej malzenskiej, pozostaje bez znaczenia dla wejscia tego prawa do
majatku wspdlnego. Jezeli zatem spelnienie poszczeg6lnych przestanek (elementéw stanu faktycznego) potrzebnych
do nabycia prawa jest rozlozone w czasie, decydujaca o wejSciu w sklad majatku wspodlnego jest chwila definitywnego
nabycia, tzn. spelnienia ostatniej z tych przeslanek. Ta ogdlnie sformutowana zasada odnosi sie np. do nabycia prawa
w wykonaniu umowy zobowiazujacej do dokonania czynnoS$ci lub umowy przedwstepnej, a takze umowy zawartej z
zastrzezeniem terminu a quo lub warunku zawieszajacego albo prawa odkupu lub prawa pierwokupu. Nalezy takze
wskazac, ze do majatku wspolnego naleza przedmioty majatkowe nabyte zaréwno przez oboje malzonkow, jak i przez
jednego z nich. Dla przynaleznosci przedmiotu majatkowego do majatku wspdlnego zatem nie ma znaczenia, czy
strong czynno$ci prawnej, ktorej skutkiem jest nabycie przedmiotu majgtkowego, sa oboje malzonkowie, czy jedno z
nich. Dla przynaleznoSci przedmiotéw majatkowych do majatku wspoélnego w zasadzie bez znaczenia jest tez sposéb
ich nabycia, tj. czy bylo ono konstytutywne czy translatywne, pierwotne czy pochodne, czy nastgpilo z mocy samego
prawa, w drodze czynnoS$ci prawnej, na podstawie decyzji administracyjnej, orzeczenia sadu lub wskutek innego
zdarzenia. Dla przynaleznoS$ci nabytego przedmiotu majatkowego do majatku wspdlnego badz osobistego jednego
z malzonkéw nie ma znaczenia forma czynnoS$ci prawnej, w nastepstwie ktorej doszlo do nabycia, ani forma, w
jakiej nabycie zostalo stwierdzone. Od formy tej moze jedynie zaleze¢ rozklad ciezaru dowodowego (art. 6 k.c.) w
razie kwestionowania przez malzonka nabywcy przynalezno$ci nabytego przedmiotu do majatku osobistego nabywcy.
Nadto nalezy zaznaczy¢, ze o tym, czy przedmiot majatkowy nabyty przez jednego z malzonko6w stanie sie sktadnikiem
majatku wspolnego, decyduja okolicznosci obiektywne, wymienione w art. 31 § 1 w zw. z art. 33 pkt 2-10 k.r.o. Dla
spowodowania takiego skutku lub jego wylaczenia w zasadzie nie ma znaczenia jednostronne o§wiadczenie malzonka
bedacego strona czynnoSci prawnej. Bez znaczenia jest tez wola wyrazona przez osobe trzecia, bedaca druga strona
takiej czynnoSci lub osoba dokonujgcg czynnoéci jednostronnej.

W rozpoznawanej sprawie, w ocenie Sadu I instancji, poza sporem pozostawalo, ze decyzja Prezydium Dzielnicowej
Rady Narodowej W. z dnia 10 maja 1972 r. ustanowiono na rzecz uczestniczki W. Z. uzytkowanie wieczyste terenu

polozonego we W. przy ul. (...) stanowigca parcele budowlana nr (...) o powierzchni 632 m”® celem wzniesienia na
nim domu mieszkalnego jednorodzinnego wolnostojacego. Bezsporne bylo réwniez, ze dopiero na podstawie umowy
uzytkowania wieczystego z dnia 21 sierpnia 1972 r., rep. A1 (...), Skarb Panstwa reprezentowany przez pelnomocnika

oddal W. Z. w uzytkowanie wieczyste dzialke oznaczona geodezyjnie nr (...), o powierzchni 631 m?, potozona we W. Z.
przy ul. (...) na okres lat 99 do dnia 21 sierpnia 2071 r. a W. Z. wyrazila na to zgode i oéwiadczyla, ze nabycia dokonuje
z majatku odrebnego. Na podstawie tej umowy w dziale II ksiegi wieczystej nr (...) wpisano W. Z. jako uzytkowania
wieczystego.

Jak stanowi art. 234 k.c. do oddania gruntu Skarbu Panstwa w uzytkowanie wieczyste stosuje sie odpowiednio przepisy
o przeniesieniu prawa wlasnoSci. Niewatpliwie zatem podstawowym sposobem oddania gruntu w uzytkowanie
wieczyste jest zawarcie umowy. Poza czynno$cia o charakterze cywilnoprawnym wieczyste uzytkowanie moze powstaé
Z mocy samego prawa, a wiec na podstawie przepisu ustawy (przepisy o charakterze uwlaszczeniowym). Trzecim
sposobem nabycia wieczystego uzytkowania jest decyzja administracyjna, jednakze ten sposbb, majacy charakter
wyjatkowy, ograniczony jest wylacznie do sytuacji wymienionych w przepisach szczego6lnych, jak np. w art. 209 oraz
art. 112 w zw. z art. 136 u.g.n. lub w art. 34 ust. 3 ustawy z 27 pazdziernika 1994 r. o autostradach platnych oraz o
Krajowym Funduszu Drogowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2004 r. Nt 256, poz. 2571 z pdzn. zm.). Art. 234 k.c. dotyczy tylko
pierwszego sposobu, tzn. umowy o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste. Odeslanie do przepiséw o przeniesieniu
wlasno$ci dotyczy w szczegolno$ci przepisow o przyczynowosci (kauzalnoéci), warunku i terminie oraz formie (art.
156-158).

Sad Rejonowy wskazal, iz art. 234 k.c. nie zawiera wszystkich obligatoryjnych przeslanek niezbednych do powstania
lub przej$cia wieczystego uzytkowania — taka przestanka jest bowiem takze konstytutywny wpis do ksiegi wieczyste;.
Przy umownym oddaniu lub przeniesieniu wieczystego uzytkowania powstaje ono lub przechodzi dopiero z chwilg
wpisu. Te dodatkowg przestanke zawieraja art. 27 — 28 u.g.n., a w dacie ustanawiania uzytkowania wieczystego dziatki
przy ul. (...) — art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami w miastach i osiedlach (Dz.U. z 1969
r., nr 22, poz. 159). Znaczenie konstytutywnego charakteru wpisu do ksiegi wieczystej polega na tym, ze powstanie lub



przejécie prawa nastepuje dopiero z chwilg dokonania wpisu, nawet nieprawomocnego. Jezeli wpis nastgpil, ma moc
wsteczng od dnia zlozenia wniosku o jego dokonanie. Oznacza to, ze dokonanie wpisu wywoluje skutki wsteczne, jakie
ustawa wigze z nabyciem, zmiang, czy wyga$nieciem prawa (art. 29 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece). Dopoki
wpis nie nastapil, dop6ty nikt nie moze skutecznie powolywac sie na swoje uprawnienia wynikajgce z przyszlego wpisu,
a wiec nie moze rozporzadzi¢ prawem, gdyz jeszcze go nie nabyl. Wpis prawa wieczystego uzytkowania juz od chwili
ujawnienia w ksiedze wieczystej osloniety jest domniemaniem, ze wpisane prawo jest zgodne z rzeczywistym stanem
prawnym (art. 3 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.). Wpis uzytkowania wieczystego do ksiegi wieczystej ma
moc wsteczng od chwili zlozenia wniosku o dokonanie wpisu (art. 29 ust. o ks. wiecz. i hip.).

Zasada konstytutywnoS$ci wpisu nie ma zastosowania przy uwlaszczeniu z mocy prawa i na podstawie decyzji
administracyjnej (np. art. 142 u.g.n.). Wymaganie wpisu do ksiegi wieczystej dotyczy — jak wynika z art. 27 zd. 2 u.g.n.
- ustanowienia oraz przeniesienia uzytkowania wieczystego w drodze umowy, natomiast wpis nie stanowi przestanki
konstytutywnej dla powstania uzytkowania wieczystego, jezeli nabycie tego prawa nastgpilo z mocy ustawy (tak SN w
uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw z g listopada 1998 r., III CZP 33/98, OSNC 4/99, poz. 67).

Przenoszac powyzsze rozwazania na tto rozpoznawanej sprawy Sad I instancji stwierdzil, ze nabycie przez W. Z. prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej potozonej przy ul (...) nastapilo na mocy umowy zawartej w formie
aktu notarialnego. Brak jest podstaw do przyjecia, ze nabycie tego prawa nastapilo na mocy decyzji administracyjnej
z dnia 10 maja 1972 r. Niewatpliwie bowiem z decyzji administracyjnej nie wynikalo dla osoby w niej wymienionej
uprawnienie do dochodzenia w drodze sadowej zobowiazania Skarbu Panhstwa do zawarcia z nia umowy notarialne;j.
Decyzja taka nie byla skierowana na bezposrednie wywolanie skutkow prawnych, lecz stanowila jedynie koncowy etap
fazy przygotowawczej. Tym samym podstawa nabycia byt akt notarialny — umowa o uzytkowanie wieczyste, ktora
zawarta zostala juz po zawarciu zwiazku matzenskiego, a to w dniu 21 sierpnia 1972 r. Niewatpliwie takze wniosek
o dokonanie wpisu i sam wpis uzytkowania wieczystego do ksiegi wieczystej majacy charakter konstytutywny zostatl
dokonany w czasie trwania malzenstwa spadkodawcy i W. Z., a tym samym uzna¢ nalezy, ze prawo uzytkowania
wieczystego dzialki oznaczonej geodezyjnie nr (...) weszlo w sklad majatku wspélnego matzonkow J. i W. Z..

W rozpoznawanej sprawie takze przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci dokonane zostato
w czasie trwania malzenistwa spadkodawcy i W. Z.. Decyzja z dnia 6 kwietnia 1999 r nr (...) Prezydent W. orzekl
o przeksztalceniu prawa uzytkowanie wieczystego ustanowionego na rzecz W. Z. w prawo wlasnosci zobowiazujac
uzytkowania wieczystego do uiszczenia oplaty w wysoko$ci 395,05 zl stanowiacej 5 — krotno$¢ oplaty rocznej za
uzytkowanie wieczyste za rok 1997 r. ustalonej na 70,67 zl, a po zwaloryzowaniu o §rednioroczny wskaznik wzrostu
cen towaréw i ustug konsumpceyjnych za rok 1998 r. na 79,01 zt. W dniu 15 maja 1999 r. W. Z. wplacila na konto Urzedu
Miasta W. kwote 395,05 zt tytutem oplaty za przeksztalcenie prawa uzytkowania wieczystego. Nie sg zatem zgodne
z prawda twierdzenia uczestniczki, jakoby na przeksztalcenie prawa zaciagneta kredyt w kwocie 130.000 starych
zlotych, skoro koszt przeksztalcenia prawa wynidst 395,05 z1, a kwota ta zostala wplacona w kasie Urzedu Miejskiego w
dniu 15 maja 1999 r., a wiec w czasie trwania malzenstwa. Stwierdzenie w decyzji przeksztalcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wlasnoSci jedynie na rzecz jednego z malzonkdéw — uczestniczki W. Z. — nie prowadzi tez do
odmiennego ustalenia, ze prawo wlasnoéci nie weszlo do dorobku malzonkéw. Powyzsze stanowisko potwierdzit takze
Sad Najwyzszy, ktory w wyroku z dnia 15 wrzeénia 2011 r., II CSK 560/2010, (Biuletyn Sadu Najwyzszego 2012/10),
wskazal, Ze nie ma znaczenia prawnego stwierdzenie w decyzji administracyjnej przeksztalcajacej prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomos$ci w prawo wlasnoéci, ze prawo to zostalo nabyte przez jednego z malzonkéw do jego majatku
odrebnego. Moc wigzaca aktu administracyjnego sprowadza sie tylko do tej sfery stosunkoéw, do ktdrej uregulowania
jest ustawowo powolany organ administracyjny.

Sad Rejonowy wskazal, iz z ustalen faktycznych wynika istotnie, ze nieruchomo$¢ byta obciazona hipoteka w kwocie
130.000 zl, jednakze, jak wynika z akt i dokumentow ksiegi wieczystej, pozyczka hipoteczna zaciggnieta zostala
w czasie trwania malzenstwa w dniu 4 wrzeénia 1974 r. przez uczestniczke, z przeznaczeniem na budowe domu
jednorodzinnego na spornej dzialce, z okresem splaty okreSlonym na 25 lat, przy czym splata miala by¢ dokonywana
kwartalnie. Majac na uwadze, ze uczestniczka zaciaggnela pozyczke w czasie trwania wspolno$ci malzenskiej celem
zaspokojenia potrzeb rodziny Sad I instancji uznal, ze bylto to zobowiazanie majatku wspdlnego, a za splate pozyczki



malzonkowie J. i W. Z. odpowiadali solidarnie (por. art. 30 k.r.o.). Pozyczka ta zostala splacona calkowicie w
czasie trwania malzenstwa, w zwiazku z czym w dniu 8 marca 1990 r. (...) zezwolilo na wykreélenie hipoteki.
Uczestniczka wskazywala wprawdzie, ze pozyczka w kwocie 130.000 z} zostala splacona przez jej rodzicow, jednakze
na te okoliczno$é¢ nie przedlozyla zadnych dowodéw poza swoimi twierdzeniami. Majac za$ na uwadze, ze splaty
dokonano w czasie trwania malzenstwa nalezy domniemywaé, ze dokonano tego z majatku wspo6lnego, a skoro
uczestniczka twierdzila, ze bylo inaczej, winna okolicznoéci te udowodnié stosownymi dowodami.

Sad Rejonowy podkredlil, iz w kwestii budynku mieszkalnego posadowionego na dzialce przy ul. (...) stwierdzic¢
trzeba, ze caloksztalt materialu dowodowego wskazywal na to, ze wybudowanie budynku zostalo finansowe z majatku
wspolnego. Uczestniczka twierdzila wprawdzie ze budowa zostala w wiekszo$ci sfinansowana przez jej rodzicow,
jednakze zadnych dowodow, poza wlasnymi zeznaniami i zeznaniami brata T. T., na okoliczno$¢ przekazania srodkéw
na budowe domu nie przedstawila. Co wiecej, nawet gdyby przyjac, ze w czasie trwania malzenistwa uczestniczki
i spadkodawcy, rodzice uczestniczki przekazywali jej pieniadze na budowe domu, to brak jest dowod6éw na to, ze
byly to darowizny dokonane wylacznie na rzecz uczestniczki postepowania, skoro miala zostaé przeznaczona na
zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych malzonkow, ktorzy prowadzili wspdlne gospodarstwo domowe, a ich pozycie w
dacie rozpoczecia budowy domu ukladalo sie dobrze. Brak jest podstaw do przyjecia, aby w dacie dokonania darowizny
pomiedzy uczestnikami dochodzito do konfliktéw. Co wiecej skoro rodzice uczestniczki zamierzali darowaé Srodki
wylacznie dla niej, to dlaczego nie sporzadzili z nia pisemnej umowy, w ktorej treSci wyraznie zaznaczyliby, ze Srodki
takie daruja tylko corce. Zdaniem Sadu I instancji istotna jest rowniez okoliczno$é, ze budynek ten byt budowany
metoda gospodarczg, o czym $wiadczy nie tylko dowod z opinii bieglego, ale i zeznania wnioskodawczyni oraz jej
brata. Jak wynika z zeznan brata uczestniczki T. T. i W. Z. pomoc rodzicéw polegala przede wszystkim na pracy
fizycznej przy budowie domu. Niewgtpliwie zas taka pomoc nie moze by¢ rozpatrywana w kategorii darowizny, czy tez
naktadu. Jak wskazal to Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 marca 2002 r., V CKN 876/2000, (LexPolonica nr
379783) przedmiotem darowizny w rozumieniu art. 888 k.c. moga by¢ tylko prawa majatkowe, a darowizna stanowic
przesuniecie majatkowe z majatku darczyncy do majatku obdarowanego, prowadzace do zwiekszenia aktywow lub
zmniejszenia pasywow po stronie obdarowanego. Swiadczenie pomocy rodzinnej w formie pracy przy rozbudowie
domu, nie moze by¢ uznane za darowizne w rozumieniu art. 1039 § 1 k.c. w zw. z art. 888 k.c.

Podsumowujac ten watek Sad |Rejonowy wskazal, iz wszystkie powyzsze okolicznosci $wiadcza o tym, zZe
nieruchomoéé przy ul. (...) stanowi w caloéci skladnik majatku wspélnego spadkodawey i W. Z..

Wobec ustalenia, ze nieruchomo$¢ wchodzita w sklad majatku wspdlnego uczestniczki W. Z. i spadkodawey J. Z. (2)
Sad Rejonowy ustalil warto$é tego prawa.

Ustalajac warto$¢ powyzszego sktadnika majgtkowego Sad I instancji oparl sie na przeprowadzonym w sprawie
dowodzie z pisemnej opinii biegtego sadowego z zakresu szacowania warto$ci nieruchomosci oraz opinii ustanej
dotyczacej ustosunkowania sie do zgloszonych zarzutow.

W oparciu o sporzadzona pisemng i ustng opinie biegltego Sad I instancji ustalil, Ze nieruchomoéé objeta ksiega
wieczysta KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykow, stanowigca dzialke nr (...), Obreb Z.
potozony we W. przy ul. (...), zabudowana budynkiem mieszkalnym nieujawnionym w ksiedze wieczystej wedlug stanu
na dzien ustania wspo6lno$ci malzenskiej majatkowej, tj. na dzien 4 maja 2008 r. przedstawia warto$é 731.600 zt. Sad
Rejonowy podkreslil, ze nie mial zadnych podstaw, aby opinii odméwié wiarygodno$ci. Sad Rejonowy przeprowadzit
w sprawie dowod z opinii bieglego M. A., a nastepnie bieglego J. S.. Ostatecznie Sad opart sie na opinii bieglego J.
S., co ktorej strony nie zglosily zarzutéw. Co do opinii bieglego M. A. Sad meriti wskazal, ze uczestniczki zglosily
szereg zarzutow do tej opinii, co do ktérych biegly nie byl w stanie ustosunkowac sie w sposéb wyczerpujacy w toku
rozprawy. W szczegblno$ci watpliwosci budzil fakt, ze biegly przyjal do poréwnania nieruchomosci znajdujace sie w
znacznie bardziej atrakcyjnych dzielnicach W., co znaczaco wplywalo na podniesie wartoSci wycenianej nieruchomosci
(zadna z poréwnywanych nieruchomosci nie byla polozona na Z.). Wobec powyzszego brak bylo podstaw do uznania
tej opinii za wyczerpujaca i prawidlowa, wobec czego Sad I instancji uwzglednit wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii kolejnego bieglego .



Tym samym Sad ustalil wartoéé nieruchomosci zgodnie z opinia bieglego J. S. na kwote 731 600 z}, co znalazlo wyraz
w punkcie I podpunkt 1 postanowienia

Wnioskodawca wni6st réwniez o ustalenie, ze w sklad majatku wspolnego spadkodawcy i W. Z. wchodzi lokal
mieszkalny polozony we W. przy ul. (...), objety ksiega wieczysta nr (...).

Sad I instancji wskazal, iz zgromadzony w sprawie material dowody nie pozwalal na przyjecie, ze lokal mieszkalny
nr (...), polozony we W. przy ul. (...) wszed}l do dorobku spadkodawcy i uczestniczki. Z poczynionych ustalen wynika
bowiem, Ze lokal ten zostal nabyty przez malzonkéw L. C. i P. C. na podstawie umowy sprzedazy z dnia 13 marca
2009 r. zawartej w formie aktu notarialnego rep. A nr (...). S. na zakup tego lokalu pochodzily w czeéci z umowy
kredytowej nr (...) zawartej w dniu 27 lipca 2006 r. pomiedzy malzonkami C. a (...) BANK S.A. w W., w czeSci z
oszczednos$ci malzonkéw pochodzacych z zarobkéw P. C.. Brak jest jakichkolwiek dowoddéw na to, ze $rodki na zakup
tego lokalu zostaly darowane L. C. przez spadkodawce. Wnioskodawca nie przedstawil dowodéw na te okolicznosé,
poza wlasnymi zeznaniami, ktére byly dla Sadu I instancji w tej czeSci niewiarygodne. Natomiast uczestniczka L.
C. przedlozyla umowe kredytowa, umowe sprzedazy lokalu zwarta w formie aktu notarialnego, z ktérych wynikalo
pochodzenie Srodkéw na zakup lokalu. Nadto z aktu notarialnego, jak réwniez z odpisu ksiegi wieczystej zalozonej dla
lokalu wynika, ze wlascicielem lokalu sa malzonkowie C. na prawach wspdlno$ci malzenskiej majatkowe;.

Wnioskodawca wniést réwniez o ustalenie, ze w sklad majatku wspolnego spadkodawcy i W. Z. wchodzi dziatka
niezabudowana polozona na Z., nie precyzujac przy tym ani polozenia dzialki, ani nie dokonujac jej indywidualnego
oznaczenia poprzez wskazanie numeru geodezyjnego, czy tez numeru ksiegi wieczyste. W odpowiedzi na wniosek
uczestniczka W. Z. wskazala, ze dzialka rolna niezabudowana polozona we W. na Z. nie wchodzi w sklad majatku
wspolnego, albowiem stanowi jej majatek osobisty.

W oparciu o przedlozona umowe darowizny — akt notarialny rep nr (...) z dnia 2 grudnia 1991 r. Sad I instancji ustalil,
ze ta nieruchomo$¢ stanowiaca dzialke oznaczona geodezyjnie nr (...) o pow. 0,5373 ha polozona we W. na Z., dla
ktorej Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykow prowadzi ksiege wieczysta nr (...) nie stanowi majatku wspolnego, lecz
majatek osobisty uczestniczki W. Z.. Jak wynika z umowy darowizny dzialka ta zostal uczestniczce darowana przez jej
ojca S. T., a zatem stosownie do art. 33 pkt. 2 k.r.o. prawo wlasnoéci tej nieruchomosci weszlo do majatku osobistego
uczestniczki. Zgodnie bowiem z powolanym art. 33 pkt. 2 k.r.io. do majatku osobistego kazdego z malzonkéw naleza
przedmioty majatkowe nabyte przez dziedziczenie, zapis lub darowizne, chyba ze spadkodawca lub darczynica inaczej
postanowil. Z przedlozonej przez uczestniczke umowy darowizny nie wynika odmienna wola darczyncy, a zatem
stwierdzié¢ nalezy, ze dzialka ta stanowi skladnik majatku osobistego uczestniczki W. Z..

Z poczynionych ustalenn wynika rowniez, ze lokal mieszkalny polozony we W. przy ul. (...), bedacy przedmiotem
odrebnej wlasnoéci, stanowi rowniez skladnik majatku osobistego uczestniczki W. Z..

Z odpisu z ksiegi wieczystej nr (...), a takze z zeznan uczestniczki W. Z. wynika, ze lokal ten nabyla w drodze
dziedziczenia po swojej ciotce K. B. na podstawie postanowienia zapadlego w sprawie XIV Ns 667/04 w dniu 10
czerwca 2005 ., a zatem zgodnie z art. 33 pkt 2 k.r.o. prawo wlasnosci tego lokalu weszlo do majatku osobistego
uczestniczki.

Wnioskodawca zglosit takze do podzialu samochdd wchodzacy w skltad majatku wspodlnego, nie wskazujac ani jego
marki ani numeru rejestracyjnego pojazdow.

W oparciu o zeznania wnioskodawczyni, pismo z Wydzialu Rejestracji (...) Urzedu Miejskiego we W. oraz umowe
sprzedazy Sad I instancji ustalil, ze spadkodawca i uczestniczka W. Z. byli wlaécicielami samochodu osobowego marki
V. (...) rok produkcji 1979, nr rej nr rej (...). Pojazd tej zostal sprzedany przez maltzonkéw w dniu 10 listopada 2006
r. za kwote 50 zl M. P., co wynika z tej umowy.

Uwzgledniajac okoliczno$c, ze przedmiotem podzialu mogg by¢ tylko przedstawiajace okreslong warto$¢ przedmioty
istniejace na dzien orzekania przez Sad, a takze w okreslonych sytuacjach rownowartos$é skladnikéw zabranych czy



utraconych w okresie miedzy ustaniem wspolnoSci ustawowej (istniejacych w tej dacie) a dniem zamkniecia rozprawy,
Sad I instancji zobowigzany byt ustali¢ przez kogo i w jakich okoliczno$ciach wskazany skladnik majatku zostal
zbyty. Niewatpliwie bowiem w toku postepowania sagdowego o podzial majatku dorobkowego przedmiotem sgdowego
podzialu majatku sa réwniez rownowarto$ci rzeczy lub praw nalezacych do tego majatku, w sposoéb rozmyslny za
szkodg dla drugiego malzonka zbytych lub utraconych zaréwno w czasie trwania wspoélno$ci majatkowej, jak i po jej
ustaniu. Rozliczenie z tego tytulu dokonywane jest za§ w oparciu o art. 567 § 1 k.p.c., ktérego materialnoprawnym
odpowiednikiem jest art. 45 k.r.o.

W rozpoznawanej jednak sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze samochod ten zostal zbyty wylacznie przezjednego
z malzonkéw, bez zgody drugiego, albowiem jak wynika z umowy zawarta ona zostala na dwa lata przed Smiercia
spadkodawcy, ktory nie zglaszal sprzeciwu co do sprzedazy pojazdu. Srodki uzyskane ze sprzedazy tego pojazdu w
kwocie 25,20 zt uczestniczka W. Z. przeznaczyla na uiszczenie oplaty do (...) S.A. Inspektorat we W., a pozostala kwota
zostala zuzyta przez spadkodawece i uczestniczke na biezace potrzeby, co w ocenie Sadu I instancji bylo oczywiste skoro
po oplaceniu oplaty w (...) S.A. ze sprzedazy samochodu pozostata kwota 25,50 zL. Majgc za$ na uwadze, ze samoch6d
zostal sprzedany na dwa lata przed $miercia spadkodawcy logiczng konsekwencja tego faktu bylo ustalenie, ze na
dzief 4 maja 2008 r. kwota ta zostala juz zuzyta na zaspokojenie zwykltych potrzeb, w zwiazku z czym nie wchodzila
juz do dorobku.

Sad I instancji uwzgledniajac wniosek wnioskodawcy zwroécit sie do Centralnej Ewidencji Pojazdéw i kierowcow
celem ustalenia, czy spadkodawca i uczestniczka byli wlaScicielami innych pojazdéw na dzien ustania wspolno$ci
Z uzyskanych informacji wynikalo jedynie, ze posiadali pojazd opisany powyzej. Z kolei w oparciu o zeznania
uczestniczki W. Z. i jej brata T. T. oraz zeznania uczestniczki L. C., Sad I instancji ustalil, ze w czasie trwania
malzenstwa spadkodaweca i uczestniczka posiadali samochdéd marki (...) S., ktéry zostal zezlomowany w latach 70
— tych XX wieku i samochoéd marki F. (...), ktéry réwniez zostal zezlomowany w zwiazku z uszkodzeniem wskutek
wypadku. Samochody te nie stanowily skladnika majatku wspo6lnego na dzien ustania wspolnoéci. Dlatego tez nie
ustalono, ze w sklad majatku wspélnego wchodzi jakikolwiek samochod.

Wnioskodawca zglosil takze do podziatu §rodki zgromadzone na rachunku bankowym w (...) i Banku (...). Zinformacji
uzyskanej od (...) wynikalo, ze ani spadkodawca, ani W. Z. nie posiadali w zadnym z tych bankéw rachunkéw
oszczednoSciowych ani lokat terminowych.

W oparciu o dowodéw z przestuchania uczestniczki W. Z. Sad Rejonowy ustalil, ze posiada ona rachunek
oszczednoSciowy w Banku (...) S.A., na ktory wplywaly otrzymywane przez nia wynagrodzenia z prace, a nastepnie
Swiadczenie emerytalne.

W zwigzku z powyzszym Sad I instancji zwrocil sie do Banku (...) S.A. o nadestanie informacji na temat stanu rachunku
bankowego na dzien $mierci spadkodawcy.

Niewatpliwie érodki zgromadzone na tym rachunku stanowily majatek wspélny spadkodawcy i W. Z. skoro na
rachunek ten wplywaly $rodki uzyskiwane z wynagrodzenia za prace i $wiadczenie emerytalne. Jak stanowi
bowiem art. 31 § 2 pkt 1 krr.o. do majatku wspdlnego naleza w szczegdlnosci: 1) pobrane wynagrodzenie za
prace i dochody z innej dzialalnoSci zarobkowej kazdego z malzonkéw. Wynagrodzenie za prace i dochody z innej
dzialalnosSci zarobkowej kazdego z malzonkow staja sie skladnikiem majatku wspdlnego dopiero z chwila ich pobrania.
Wierzytelno$ci z tytulu takich naleznosci naleza do majatku osobistego tego z malzonkoéw, ktory wykonal prace
lub podjal inng dzialalnoé¢ zarobkowa (art. 33 pkt 7). Pobranie wynagrodzenia za prace oraz dochodu z innej
dzialalnosSci zarobkowej to podjecie nalezno$ci przez malzonka osobiécie, przez jego pelnomocnika albo przez jego
wspoimalzonka, na podstawie art. 29 k.r.o., wprost od dtuznika lub za posSrednictwem np. poczty. Pobraniem takim
jest tez wplyniecie naleznoSci na rachunek bankowy malzonka. O przynalezno$ci wynagrodzenia za prace oraz
dochodu z innej dzialalnosSci zarobkowej kazdego z malzonkéw do majatku wspolnego decyduje pobranie ich w
czasie trwania wspoélnoéci ustawowej, cho¢by byly to naleznoSci z tytulu pracy lub innej dzialalnosci zarobkowej
wykonywanych przed powstaniem wspolnoSci. Nalezy réwniez wskazac, ze wynagrodzenie za prace, o ktérym mowa



w art. 31 § 2 pkt 1 k.r.o., to wynagrodzenie zasadnicze wraz z wszelkimi skladnikami je uzupeliajacymi, jak premie
iro6znego rodzaju dodatki. W rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwosci, ze na rachunku bankowym uczestniczki
zgromadzone byly Srodki z majtku wspolnego, skoro wplywaly na ten rachunek uzyskiwane przez nig wynagrodzenia
za prace i $wiadczenie emerytalne. Uczestniczka wskazywala takze, ze na rachunku tym gromadzone byly Srodki z
pozyczek, ktére zaciagata w zakladzie pracy, jednakze w ocenie Sadu Rejonowego rowniez §rodki uzyskane z pozyczek
stanowily majatek wspoélny, skoro zaciagniecie zobowigzania nastapilo w czasie trwania wspolno$ci malzenskie;.

Z pisma Banku (...) SA wynikalo, ze na dzien $mierci spadkodawcy na rachunku oszczedno$ciowo rozliczeniowym
zgromadzona byla kwota 9.052,84 zl w tym tez okresie uczestniczka nie posiadala lokat terminowych. Z historii
rachunku wynika wprawdzie, ze stan $rodkéw byl zmienny, uwidocznione tam byly takze lokaty, ktére byly zakladane
i likwidowane, jednakze zgodnie z art. 684 k.p.c. w postepowaniu o dzial spadku Sad ustala sklad i warto$¢ spadku
ulegajacego podzialowi, przy czym Sad ustala sklad spadku wedtug jego stanu z chwili otwarcia, natomiast warto$é
spadku wedlug cen z chwili dokonywania dzialu. Dotyczy to takze sytuacji, gdy z zadaniem dzialu spadku polaczone
jest na zasadzie art. 689 k.p.c. zadanie podzialu majatku wspoélnego. Sklad ten podlega ustaleniu wedlug stanu na
dzien otwarcia spadku bedacego jednocze$nie dniem ustania wspolno$ci ustawowej matzenskiej bylych malzonkow.

Dlatego tez Sad Rejonowy ustalil jak w punkcie I podpunkt 2, ze w sklad majatku dorobkowego wchodza $rodki
zgromadzone na rachunku bankowym w Banku (...) S.A. w kwocie 9.052,84 zl.

Wnioskodawca wnibst rowniez o ustalenie, ze w sklad majatku wspdlnego spadkodawcy i W. Z. wchodzi lokal
mieszkalny przy ul. (...) we W..

Z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen nie wynika, aby lokal taki byl kiedykolwiek skladnikiem majatku
wspolnego spadkodawcy i uczestniczki, ani tez skladnikiem majatku osobistego spadkodawcy. Z pisma SM (...)
wynika, ze spadkodawcy nie przystugiwalo i nie przystuguje jakiekolwiek spoéldzielcze prawo do lokalu przy ul. (...)
lub lokalu w innej lokalizacji, bedacego w zasobach tej spoldzielni.

W oparciu o akta lokalowe dotyczace lokalu przy ul. (...) i zeznania wnioskodawcy, Sad I instancji ustalil, Ze w czasie
trwania malzenstwa z B. Z. spadkodawca uzyskal przydzial lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...),
bedacego przedmiotem spoldzielczego lokatorskiego prawa do lokalu. Zatem spoétdzielcze lokatorskie prawo do lokalu
stanowilo sktadnik majatku wspélnego B. Z.1J. Z. (2), albowiem spoéldzielcze prawo do lokalu przydzielonego obojgu
malzonkom lub jednemu z nich w czasie trwania malzehstwa dla zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych rodziny
nalezy wspoélnie do obojga malzonkéw bez wzgledu na istniejace miedzy nimi stosunki majatkowe. Jak wynika z akt
lokalowych malzenistwo J. Z. (2) i B. Z. zostalo rozwigzane przez rozwéod wyrokiem Sadu Powiatowego we W. z dnia 20
maja 1969 r. Jeszcze przed rozwigzaniem matzenstwa przez rozwodd w dniu 12 marca 1969 r. spadkodawca zlozyl w SM
(...) o$wiadczenie, na mocy ktorego zrzekl sie prawa czlonka SM (...) oraz wkladu mieszkaniowego i czlonkowskiego
na rzecz zony B. Z.. Wkiad mieszkaniowy obejmowal cze$¢ pomocy zakladu pracy. W tym samym dniu B. Z. zlozyla
deklaracje przystapienia do spéldzielni. W dniu 28 czerwca 1969 r. B. Z. dokonala zamiany mieszkania przy ul. (...) z M.
S.nalokal przy ul. (...). W dniu 25 czerwca 1969 r. B. Z. uzyskala przydzial lokalu przy ul. (...). W dniu 18 pazdziernika
1988 1. B. Z. zlozyla wniosek o przeksztalcenie prawa spoldzielczego lokatorskiego na prawo wlasnosciowe. Pismem
z dnia 7 listopada 1988 r. SM (...) poinformowala B. Z. o koniecznoéci wplacenia kwoty 488.542 zl przy wplacie
jednorazowej i 59.922 z} przy splacie ratalnej. W dniu 22 lutego 2006 r. SM (...) wydala zaswiadczenie z ktérego
wynika, ze B. Z. posiada wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) uzyskane uchwata z dnia 23 listopada
1988 r.

Z powyzszych ustalen wynika, Ze nie mozna przyjaé, aby prawo do lokalu wchodzilo w sklad dorobku uczestniczki W.
Z.1ispadkodawcy, podobnie jak i brak jest podstaw do ustalenia, ze lokal ten stanowil majatek osobisty spadkodawcy.
Ewentualne rozwazania moglyby dotyczy¢ jedynie przystugujacego spadkodawcy udziatu prawie spoéldzielczym do
lokalu przy ul. (...), ktéry stanowit skladnik dorobku z B. Z.. Z art. 43 k.r.o. wynika za§ domniemanie, ze udzialy te s3
roéwne, a zatem udzial spadkodawcy wynosily V2 czeéci. Jednakze na mocy o§wiadczenia z 12 maja 1969 r. spadkodawca
darowal B. Z. przystugujacy mu udzial w tym prawie. A zatem na dzieh ustania wspélnoéci majatkowej malzeriskiej



spadkodawey i B. Z. prawo do lokalu przystugiwalo jedynie B. Z., ktéra nastepnie dokonala zamiany przystugujacego
jej prawa do lokalu przy ul. (...) na lokal przy ul. (...), a nadto w latach 80 — tych przeksztalcila przystugujace jej prawo
w prawo spoldzielcze wlasnosciowe do lokalu. Tym samym brak jest podstaw do przyjecia, ze prawo to wchodzi w
sklad spadku po J. Z. (2).

Sad Rejonowy wskazal, iz w toku postepowania uczestniczka zlozyla wniosek o zaliczenie poczynionej przez
spadkodawce darowizny na schede spadkowa. Uczestniczka W. Z. zarzucila, ze lokal mieszkalny polozony przy ul.
(...) nalezal do majatku osobistego spadkodawcy w dacie zawarcia malzefistwa z B. Z., a nastepnie zostal przekazany
darowizna na rzecz wnioskodawcy, badz sprzedany, a §rodki przeznaczone na zakup lokalu przy ul. (...), ktéry to lokal
aktem darowizny zostal przekazany na rzecz D. Z..

Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z art. 1039 k.c. jezeli w razie dziedziczenia ustawowego dzial spadku nastepuje
miedzy zstepnymi albo miedzy zstepnymi i malzonkiem, spadkobiercy ci sa wzajemnie zobowiazani do zaliczenia na
schede spadkowa otrzymanych od spadkodawcy darowizn, chyba ze z o§wiadczenia spadkodawcy lub z okoliczno$ci
wynika, ze darowizna zostala dokonana ze zwolnieniem od obowigzku zaliczenia (§ 1). Spadkodawca moze wlozyé
obowiazek zaliczenia darowizny na schede spadkowsg takze na spadkobierce ustawowego nie wymienionego w
paragrafie poprzedzajacym (§ 2). Nie podlegaja zaliczeniu na schede spadkowa drobne darowizny zwyczajowo w
danych stosunkach przyjete (§ 3 ).

W rozpoznawanej sprawie niewatpliwie ma miejsce sytuacja dzialu spadku miedzy zstepnymi i malzonkiem, a
zatem co do zasady spadkobiercy sa wzajemnie zobowigzani do zaliczenia na schede spadkowa otrzymanych od
spadkodawcy darowizn. W ocenie Sadu I instancji w sprawie nie wykazano jednak, aby doszlo do dokonania
darowizn podlegajacych zaliczeniu na poczet schedy spadkowej. Brak jest bowiem dowodéw na okoliczno$é, ze
wnioskodawca otrzymat od spadkodawcy jakikolwiek lokal w drodze darowizny, badz tez aby doszlo do scedowania
na wnioskodawce wierzytelnoéci z tytulu wkladu mieszkaniowego. Zdaniem Sadu I instancji okolicznoS$ci sprawy
wskazuja, ze w marcu 1969 r. spadkodawca scedowal na B. Z. przystugujacy mu wklad mieszkaniowy zwigzany ze
spoldzielczym prawem do lokalu i jedynie to przysporzenie mozna byloby rozpatrywaé w kategoriach darowizny
na rzecz wstepnego spadkobiercy. Jednakze przedmiotem cesji mogl by¢ tylko udzial spadkodawcy w tym wkladzie
mieszkaniowym o nieznanej wartoSci, albowiem brak jest jakichkolwiek dokumentéw, z ktérych wynikala wysokosé
wplaconego wkladu, wysokos§¢ ewentualnych wplat z ksigzeczek mieszkaniowych, a tym samym nie sposo6b ustalié
warto$ci nominalnej przysporzenia z daty jego dokonania. Nadto brak jest jakichkolwiek dowodéw na okolicznosé, ze
wklad ten zostal ostatecznie przekazany wnioskodawcy w drodze darowizny lokalu przy ul. (...). Ze zgromadzonego
materialu dowodowego, w szczegoblnosci akt lokalowych SM (...) wynika, ze spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu
przy ul. (...) przystuguje nadal B. Z., a nie wnioskodawcy.

Dlatego tez Sad I instancji nie znalazl podstaw do zaliczenia na poczet schedy spadkowej naleznej wnioskodawcy
darowizny uczynionej przez spadkodawce, albowiem nie zostalo wykazane, aby kiedykolwiek do dokonania takiej
darowizny na rzecz wnioskodawcy lub innego przysporzenia pod tytulem darmym doszlo.

Sad Rejonowy zaznaczyl, iz wnioskodawca wniost o zaliczenie na poczet schedy spadkowej naleznej L. C. kosztow
edukacji L. C., ktora studiowala prawo administracyjne na Uniwersytecie (...) w latach 1997 — 2002.

Sad I instancji wskazal na art. 1043 k.c., ktoéry stanowi, iz przepisy o zaliczeniu darowizn na schede spadkowa stosuje
sie odpowiednio do poniesionych przez spadkodawce na rzecz zstepnego kosztéw wychowania oraz wyksztalcenia
ogblnego i zawodowego, o ile koszty te przekraczajg przecietng miare przyjeta w danym $rodowisku.

Sad I instancji w oparciu o pismo (...) ustalil, ze wysoko§¢ czesnego w trakcie studiow wynosila w roku akademickim
1996/1997 semestr I — 1.030 z}l; w roku akademickim 1997/1998 semestr II — 1.100 z}, w roku akademickim 1998/1999
semestr I1I — 1.150 zl; w roku akademickim 1998/1999 semestr IV — 1.050 z}; w rok akademickim 1999/2000 semestr
V - 1.150 zk; w roku akademickim 1999/2000 semestr VI — 1.150 zl; w roku akademickim 2000/2001 semestr VII
— 1.600 zl; w roku akademickim 2001/2002 semestr VIII — 1.500 z}; w roku akademickim 2002/2003 semestr
IX — 1.450 z}; w roku akademickim 2003/2003 semestr X — 1.450 zL. W ocenie Sagdu Rejonowego wnioskodawca



nie wykazal, aby koszty oplacenia czesnego przekraczaly przecietna miare przyjeta w rodzinie spadkodawcy. W
szczegblnosei nie zaoferowal zadnych dowodéw, z ktérych wynikaloby, ze jako dziecko z pierwszego malzenstwa
spadkodawcy uzyskal gorsze wyksztalcenie i wychowanie, aby nie byl alimentowany przez spadkodawce, przez
co poziom jego wyksztalcenia, czy jego sytuacja majatkowa odbiega od sytuacji dzieci spadkodawcy z drugiego
malzenstwa. Nadto nie wykazal, aby koszty oplacenia studiéw ponosili rodzice L. C. — spadkodawca i W. Z.. Z
przeshuchania uczestniczki L. C. wynika za$, ze czesne za studia oplacala czeSciowo z wynagrodzenia za prace, a
cze$ciowo z pomocy finansowej uzyskanej od siostry J. Z. (1) zamieszkujacej w USA. Powyisze twierdzenia byly,
zdaniem Sadu I instancji, w pelni wiarygodne, znajduja potwierdzenie takze w zeznaniach wnioskodawczyni, ktéra
wskazywala na pomoc $wiadczong przez J. Z. (1), a nadto poérednio potwierdzaja je takze dowody potwierdzajace
zatrudnienie i dochody spadkodawcy, z ktérych wynika, ze uzyskiwal on dochody na poziomie $redniej krajowej i nie
byl osoba zbytnio majetna, podobnie jak i uczestniczka W. Z..

Ztych tez przyczyn Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do zaliczenia na poczet schedy spadkowej naleznej L. C. kosztow
jej edukacji na Uniwersytecie (...).

Udzialy uczestniczki W. Z. i spadkodawey J. Z. (2) w majatku wspolnym ustalono zgodnie z treécig art. 43 § 1 k.r.o., w
mysl ktorego oboje malzonkowie maja rowne udzialy w majatku wspdlnym, albowiem uczestnicy w toku postepowania
nie wnosili o ustalenie nieréwnych udziatow.

Wobec ustalenia sktadu i warto$ci majatku wspolnego i réwnych udzialdéw w majatku wspdlnym stwierdzi¢ nalezy,
ze w sklad spadku po zmarlym J. Z. (2) wszedl udzial wynoszacy ¥2 w prawie wlasnoéci nieruchomosci polozonej
we W. przy ul. (...), objetej ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy dla Wroctawia — Krzykow,
o warto$ci 365.800 zl jako polowa udzialu w nieruchomosci wycenionej w stanu na dzien $mierci spadkodawcy na
kwote 731.600 zl (731.600 zt : 2 = 365.800 z1) oraz polowa wartosci Srodkow zgromadzonych na rachunku bankowym
w Banku (...) S.A. w kwocie 4.526,42 71 1 (9 052,84 zt :2 = 4 526,42 7}).

Sad I instancji nie znalazl podstaw do ustalenia, ze w sklad spadku po spadkodawcy wchodzi kwota 32.000 z}
otrzymana przez spadkodawce w 2007 . tytulem splaty przystugujacego mu udziatu w spadku po M. Z.. Jak wynika z
przeprowadzonych dowodéw, w szczegdlnosci z zeznan $wiadka J. Z., §wiadka B. P. oraz z historii rachunku w Banku
(...) S.A. w dniu 24 maja 2007 r. spadkodawca otrzymal kwote 32.500 zt z tytulu dzialu spadku po siostrze M. Z.
uzyskang ze sprzedazy nalezacego do niej mieszkania. Spadkodawca przekazal t¢ kwote W. Z., wyrazajac zgode na
przelanie tej kwoty na rachunek bankowy uczestniczki. W dniu 24 maja 2007 r. kwota 32.500 zt zostala przelana
na konto uczestniczki w Banku (...) S.A. Poprzez przekazanie tej kwoty na rachunek bankowy W. Z. spadkodawca
zadysponowal otrzymana kwota w ten sposéb, ze wprowadzil ja do majatku wspdlnego, przeznaczajac na wspdlne
potrzeby malzonkdéw i na biezace utrzymanie, w tym na wydatki zwigzane z jego leczeniem. Jak wynika z historii
rachunku, zeznan uczestniczki W. Z.i L. C., ktére to dowody Sad I instancji uznal za w pelni wiarygodne i spéjne miedzy
soba, cze$¢ kwoty 32.500 zt w wysoko$ci 2.800 zl zostala przeznaczona na budowe pomnika dla siostry spadkodawcy,
cze$c na bilety lotnicze do USA, ktére kosztowaly 2.500 zl, cze$¢ na zakup 500 USD ktoére spadkodawca zabrat ze sobg
do USA oraz na prezenty. Pozostala kwota zuzyta zostala na biezace utrzymanie malzonkéw Z., w tym na utrzymanie
nieruchomoéci przy ul. (...) i na leczenie spadkodawcy i na dzien $mierci spadkodawcy $rodki te nie wchodzilty w sklad
majatku wspolnego jako zuzyte na biezace potrzeby spadkodawcy i jego rodziny, a tym samym nie byto podstaw do
ustalenia, ze kwota darowizny weszla w sklad spadku.

Whnioskodawca zglosil ponadto do rozliczenia naklad poczyniony z majatku osobistego spadkodawcy na majatek
wsp6lny w postaci kwoty 100.000 starych zlotych przekazanej przez spadkodawce na poczet budowy fundamentéw i
$cian parteru domu przy ul. (...), pochodzacej z jej majatku osobistego, a to darowizny przekazanej mu przez matke
A. 7.. Wnioskodawca wniost o rozliczenie kwoty 250.000 zl — odniesionej do wartoéci nieruchomoéci ustalonej na
680.000 zl.

Sad Rejonowy zaznaczyl, iz jak wynika zaréwno z przestuchania uczestniczki W. Z. oraz zeznan $wiadka J. Z. — siostry
spadkodawcy, matka spadkodawcy przekazala w latach 70 — tych XX wieku spadkodawcy darowizne. Uczestniczka



W. Z. nie kwestionowala tej okoliczno$ci, jednakze zaprzeczyla, aby kwota ta zostala przeznaczona na budowe domu
przy ul. (...).

W ocenie Sadu Rejonowego zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie ani rzeczywistej
kwoty, na jaka opiewala darowizna, ani tez przeznaczenia tej kwoty przez spadkodawce. Sad Rejonowy zauwazyl, ze
skoro $wiadek J. Z. pamietala, ze darowizna opiewala na kwote 100.000 zl, zrozumialym bylo, zZe przekazanie tak duzej
kwoty musialoby by¢ potwierdzone jakimkolwiek dokumentem. Jednakze nawet, gdyby przyjaé, ze spadkodawca w
1977 r. otrzymal od matki darowizne 100.000 startych zlotych, to brak jest jakichkolwiek dowodéw na okoliczno$é, ze
kwota 100.000 starych zlotych zostala istotnie przez spadkodawce przeznaczona na budowe domu i to na fundamenty
i §ciany parteru, tym bardziej ze budynek wzniesiony zostal w latach 1973 — 1975, co wynika z opinii bieglego, ktory
poczynil ustalenia w oparciu o dziennik budowy. Trudno zatem przyjaé, ze kwota przekazana w 1977 r. mogla zostaé
spozytkowana na fundamenty i Sciany parteru, skoro jak wskazuje dos§wiadczenie od tych wlasnie prac rozpoczyna
sie budowe domu. Wprawdzie $wiadek J. Z. wskazala, ze kwota ta przeznaczona zostala na budowe domu, jednakze
podkresli¢ nalezy, ze $wiadek ten zamieszkiwal kilkaset kilometréw od W., a swoja wiedze na temat przeznaczenia
darowizny czerpala albo od spadkodawcy, albo od wnioskodawcy, ktory nawiazal kontakt ze Swiadkiem po §mierci
spadkodawcy. W ocenie Sagdu Rejonowego malo wiarygodne s zatem zeznania $wiadka J. Z. dotyczace spozytkowania
darowizny na budowe fundamentéw i $cian parteru, skoro $wiadek nie potrafil nawet dokladnie wskazaé¢ daty
dokonania darowizny, ani tez nie byl w stanie okresli¢ kiedy rozpoczela sie budowa domu, w szczegdlnosci kiedy
zakonczono poszczegodlne etapy budowy. W $wietle zgromadzonych dowodéw nie mozna wykluczy¢, ze darowizna
zostala spozytkowana na potrzeby spadkodawcy lub na zaspokojenie zwyklych potrzeb rodziny.

Odnoszac sie do sposobu podzialu majatku dorobkowego i dzialu spadku w ocenie orzekajgcego Sadu I instancji
sposrod trzech sposobdw zniesienia wspotwlasnoSci, przewidzianych przepisami art. 2111 212 k.c. wzw. z art. 46 k.r.o.
najwlasciwszym, uwzgledniajacym interesy obu stron postepowania byl sposéb wskazany w tresci art. 212 § 2 k.c., a
mianowicie przyznanie rzeczy jednemu ze wspotwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostalych.

Zgodnie z dyspozycja cytowanego juz przepisu art. 46 k.r.o., w sprawach nieunormowanych w artykulach
poprzedzajacych od chwili ustania wspdlnosci ustawowej do majatku, ktéry byl nia objety, jak réwniez do podzialu
tego majatku, stosuje sie odpowiednio przepisy o wspdlnoSci majatku spadkowego i o dziale spadku. Oznacza to, ze
poprzez odeslanie zawarte w art. 1035 k.c. stosuje sie wiec przepisy o zniesieniu wspotwlasnosci

Odwolujac sie zatem do kodeksowych uregulowan stosunku wspoétwlasnoSci, analizowanych zwlaszcza przez pryzmat
dopuszczanych przez prawo sposob6éw zniesienia tego stosunku, nalezy podniesé, iz wyraznie preferowanym przez
ustawodawce sposobem zniesienia jest podzial rzeczy wspolnej, chyba ze byloby to sprzeczne z przepisami ustawy,
spoleczno — gospodarczym przeznaczeniem rzeczy, badz tez pociggaloby za soba istotng zmiane rzeczy lub znaczne
zmniejszenie jej wartosci (art. 211 k.c.) Konstatacja ta oznacza, iz w przypadku, gdy zniesienie wspotwlasnosci
nastepuje na mocy orzeczenia sagdowego, Sad powinien bra¢ pod uwage przede wszystkim ten wlasnie sposéb wyjécia
ze wspoOlwlasnoSci, chyba zZe rzecz nie daje sie podzieli¢ (art. 212 § 2 k.c.) albo, ze wspbtwlasciciele sami zadaja
przyznania rzeczy wspodlnej jednemu z nich w zamian za splaty lub sprzedazy, stosowanie do przepisow kodeksu
postepowania cywilnego (por. Rudnicki St. (red.), Komentarz do kodeksu cywilnego, ksiega druga, wydanie 5,
str. 290). W rozpoznawanej sprawie zadna ze stron nie byla zainteresowana fizycznym podzialem nieruchomodci,
wnioskodawca chcial otrzymaé jedynie splate odpowiadajaca jego udzialowi, a uczestniczki zgodnie wnosily o
ustalenie, ze nieruchomo$¢ stanowi wlasnoéé W. Z..

Rozstrzygajac o sposobie podzialu majatku wspoélnego i dzialu spadku Sad Rejonowy kierowal sie przede wszystkim
zgodnym wnioskiem uczestnikow w tym zakresie, sposobem korzystania z majatku przez uczestniczki postepowania,
a nadto stopniem zainteresowania uczestniczek poszczegdlnymi skladnikami i ich faktycznymi potrzebami oraz
wykonalno$cia orzeczenia w czeSci dotyczacej zasadzenia splaty.

Majgc na wzgledzie potrzeby mieszkaniowe kazdej ze stron, a nadto mozliwosci finansowe, prawo do spornej
nieruchomoéci Sad Rejonowy przyznal uczestniczce W. Z..



Odnoénie sposobu podziatu srodkéw zgromadzonych na rachunku bankowym Sad I instancji przyznal je w catosci
uczestniczce majac na uwadze, ze jest formalnym wiascicielem rachunku, a wiec moze Srodkami tymi swobodnie
dysponowac .

Zgodnie z dyspozycja art. 212 § 3 k.c. w zw. z art. 46 kr. i o., jezeli ustalone zostaly doplaty lub splaty, sad
oznaczy termin i sposob ich uiszczenia, wysoko$c¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze sposdb ich
zabezpieczenia. W razie rozlozenia doplat i splat na raty terminy ich uiszczenia nie moga lacznie przekraczac lat
dziesieciu. W wypadkach zastugujacych na szczegbdlne uwzglednienie sad na wniosek dtuznika moze odroczy¢ termin
zaplaty rat juz wymagalnych.

W niniejszej sprawie, jak wskazal Sad I instancji, wysoko$¢ splaty zasadzona na rzecz wnioskodawcy zostala obliczona
na podstawie stosunku wartosci rynkowej dzielonego majatku (ustalonej przez bieglego odno$nie nieruchomosci
i ustalonej przez sad odno$nie salda rachunku) do wysokosci udzialow, jakie przypadaly bylym malzonkom we
wspoOlnym prawie.

Sad Rejonowy wskazal, iz warto$¢ calego majatku wyniosta 740.652,84 z co do zasady kazdy z malzonkow posiadat
zatem udzial wynoszacy 12, a wiec odpowiadajacy kwocie 370.326,42 zt.

Wartoéé skladnikéw majatkowych przyznanych uczestniczce W. Z. wyniosla 740.652,84 zb. Jak wynika z
postanowienia tut. Sadu spadek po J. Z. (2) nabyla zona W. Z. i dzieci D. Z., J. Z. (1) i L. C. po 1/4 czeéci spadku.

Uczestniczka W. Z. byla zatem zobowigzana do uzupeknienia udziatu wnioskodawey D. Z. z tytutu dziatu spadku splata
w kwocie 92.581,60 zl (wg wyliczenia 740.652,84 zl : 2 = 370.326,42 z}I (warto$¢ udzialu spadkodawcy); 370.326,42
7l : 4 = 92.581,60 zl). Majac na uwadze, ze uczestniczka L. C. i J. Z. (1) nie domagala sie splaty swojego udziatu, Sad
I instancji zasadzil jedynie splate na rzecz wnioskodawcy w kwocie 92.581,60 zl.

Biorac pod uwage wysokos$é splaty oraz fakt, ze wnioskodawczyni ma 65 lat i uzyskuje emeryture w kwocie 1.500
z} netto miesiecznie, Sad Rejonowy uznal, Ze najtrafniejszym rozwigzaniem jest odroczenie uczestniczce terminu
splaty na rzecz wnioskodawczyni o 12 miesiecy liczone od daty uprawomocnienia sie postanowienia. Rozwiazanie
to daje uczestniczce W. Z. odpowiedni czas na ewentualne uzyskanie kredytu lub pozyczki, albo tez ostatecznie — w
braku niemoznosci zgromadzenia wymaganej sumy — na sprzedaz posiadanego przez nia mieszkania przy ul. (...).
Zdaniem Sadu I instancji przyjety w postanowieniu okres jest wystarczajaco odlegly, aby uczestniczka mogla w tym
czasie poczyni¢ skuteczne starania celem splacenia wnioskodawcy. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze okoliczno$é,
Ze niniejsze postepowanie toczylo sie przez okres roku, a tym samym uczestniczka domagajac sie przyznania jej
mieszkania na wylaczno$¢, liczac sie z mozliwoscia uzyskania korzystnego dla siebie orzeczenia sadu, winna byla
poczynié oszczedno$ci i przygotowac sie na splate udzialu wnioskodawcy.

Odroczenie terminu platnoSci nie jest tez krzywdzace dla wnioskodawcy, ktéry ma zaspokojone potrzeby
mieszkaniowe, a nadto w toku rozprawy z dnia 20 listopada 2013 r. odméwil skladania zeznan na okolicznosci
dotyczace stanu majatkowego. Tym samym Sad Rejonowy nie mial materialu dowodowego, w oparciu o ktéry mogtby
ustali¢, czy wnioskodawca znajduje sie w sytuacji uzasadniajacej zasadzenie splaty w terminie krétszym niz 12
miesiecy.

O kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekt zgodnie z art. 520 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiedli: uczestniczka postepowania W. Z. oraz wnioskodawca D. Z..

W swojej apelacji W. Z. zaskarzyla postanowienie w czesci, w zakresie pkt I.1. postanowienia w zakresie ustalajacym,
ze w sklad majatku wspolnego J. Z. (2) i W. Z. wchodzi prawo wlasnoéci nieruchomoéci stanowigcej dziatke oznaczong
geodezyjnie nr (...), (...), Obreb Z., polozona we W. przy ul. (...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym, dla ktorej
Sad Rejonowy dla Wroctawia — Krzykéw prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), o wartoéci 731.600 zl; pkt IIL.1.
postanowienia w zakresie ustalajacym, ze w sklad spadku po J. Z. (2) zmarlym we W. w dniu 4 maja 2008 r. wchodzi



udzial w wysoko$ci V2 w prawie wlasno$ci nieruchomosci opisanej w pkt. I.1.tego postanowienia, o wartosci 365 800
z}; pkt V. oraz pkt VI.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

1) majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blgd w ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego polegajacy na blednym
przyjeciu, ze prawo wlasno$ci nieruchomoséci stanowigcej dzialke oznaczong geodezyjnie nr (...), (...), Obreb Z.,
potozonej we W. przy ul. (...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym, dla ktérej Sad Rejonowy dla Wroclawia —
Krzykéw prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) wchodzito w sktad majatku wspdlnego matzonkéw J. i W. Z., podczas
gdy nieruchomo$¢ ta stanowi majatek osobisty uczestniczki W. Z.;

2) naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ wydanego postanowienia tj.:

A. art. 233 k.p.c. polegajace na nierozwazeniu przez Sad w sposéb wszechstronny catoSci materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, dowolng a nie swobodng jego ocene klocacy sie z zasadami do$wiadczenia Zyciowego oraz
poprawnoécia logicznego rozumowania, co mialo wplyw na wydane orzeczenie poprzez przyjecie, ze prawo wlasnosci
nieruchomoéci polozonej przy ul. (...) przystugiwalo obojgu matzonkéw Z., tj:

- nieuwzglednienie realibw 6wczesnego systemu panstwowego zwigzanych z procesem oddawania obywatelom w
uzytkowanie wieczyste terenoéw panstwowych oraz okresu ich trwania;

- nieuwzglednienie przez Sad I instancji okoliczno$ci, ze uczestniczka i spadkodawca, mimo pozostawania w zwigzku
malzenskim od 1972 r., zamieszkali ze sobg wiele lat péZniej;

- uznanie, ze prawo do nieruchomosci polozonej przy ul. (...) przystugiwalo obojgu matzonkéw, podczas gdy takie
twierdzenie jest krzywdzace dla uczestniczki albowiem wylacznie ona starala sie o nabycie prawa uzytkowania
wieczystego parceli budowlanej, pdzniej za$ prawa wlasnoéci tej nieruchomosci, co zreszta nigdy nie bylo przez
spadkodawce kwestionowane;

- godzace w poczucie sprawiedliwo$ci spolecznej oraz zasady stusznoéci przyjecie, ze fakt zawarcia zwigzku
malzenskiego niespelna cztery miesigce przed formalnym nabyciem prawa do przedmiotowej nieruchomodci,
pozbawil uczestniczke mozliwoéci wylacznego nim dysponowania;

B. art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie pomimo wniosku uczestniczki postepowania o
nalozenie kosztéw na wnioskodawece i zasadzenie od niego na rzecz uczestniczki zwrotu kosztow;

3) obraze przepiséw prawa materialnego poprzez oczywiscie bledng ich wykladnie i niewtaéciwe zastosowanie, tj. art.
31 k.r.o. oraz art. 33 k.r.o. w zw. z art. 5 k.c., polegajaca na przyjeciu, ze nieruchomo$¢ stanowigca dziatke oznaczonag
geodezyjnie numerem (...), (...), Obreb Z., polozona we W. przy ul. (...), zabudowana budynkiem mieszkalnym, dla
ktérej Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykéw prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) stanowila majatek wspolny
makzonkéw W. iJ. Z. (2), podczas gdy przedmiotowa nieruchomo$é¢ stanowi majatek osobisty uczestniczki W. Z.;

Przy tak sformulowanych zarzutach apelacyjnych uczestniczka postepowania wniosla o:
1) zmiane zaskarzonego postanowienia:
- w punkcie LI, IIL.1 poprzez ich uchylenie;

- wpunkcie V poprzez zasadzenie od uczestniczki W. Z. na rzecz wnioskodawcy kwoty 1.131,60 zt tytutem splaty udziatu
wnioskodawey w spadku po J. Z. (2), platne w terminie 12 miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia;

- w pkt. VI poprzez zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki poniesionych kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego badz ewentualnie



2) o uchylenie postanowienia w zaskarzonym zakresie (pkt L.1., ITL1.,, Vi

V1) i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach instancji
odwolawczej. Jednoczeénie wniosla o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kosztéw postepowania
apelacyjnego.

W swojej apelacji D. Z. zaskarzyl postanowienie w czeéci w punktach I, ITI, Vi VL.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia niniejszej sprawy, polegajacy na przyjeciu, ze
kwota 32.500 zlotych, pochodzaca ze spadku po siostrze J. M., weszla w sklad majatku wspolnego spadkodawcy i W. Z.
oraz, ze kwota ta zostala zuzyta na potrzeby rodziny, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze kwota ta w chwili §mierci spadkodawcy znajdowala sie na rachunku lokat bankowych w Banku (...) S.A.,
brak jest nadto przekonywujacych argumentéw przemawiajacych za tym, by spadkodawca wprowadzil te kwote do
majatku wspdlnego malzonkow;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia niniejszej sprawy, polegajacy na przyjeciu,
ze Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w Banku (...) S.A. w kwocie 9.052,84 zl stanowia majatek
wspélny J. i W. Z., podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika jednoznacznie, iz
pienigdze te stanowily majatek osobisty spadkodawcy;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia niniejszej sprawy, polegajacy na przyjeciu,
iz prawo wlasno$ci nieruchomosci stanowigcej dzialke oznaczong geodezyjnie nr (...), (...), Obreb Z., polozonej we W.
przy ul. (...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym nieujawnionym w ksiedze wieczystej, dla ktorej to nieruchomoéci
Sad Rejonowy dla Wroclawia Krzykoéw prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) wynosi 731.600 zl podczas gdy z
przeprowadzonej w sprawie opinii bieglego M. A. wynika, iz rzeczywista warto$¢ tego prawa wynosi 1.200.000 zl;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na przyjeciu, iz spadkodawca
J. Z. (2) nie dokonal nakladu z majatku osobistego na majatek objety wspolnoécia ustawowa malzenska jego i
uczestniczki postepowania W. Z., a takze, iz nie da sie ustalié¢ wysokosci tego nakladu, podczas gdy ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego wynika, ze spadkodawca poczynit w 1977 roku naklad na majatek objety wspdlnoscia
ustawowa malzenska jego i uczestniczki postepowania - W. Z. w kwocie 100.000 starych zlotych, ktéra zostala
przeznaczona na budowe fundamentéw i $écian domu nalezacego do J. i W. malzonkéw Z., co, uwzgledniajac niezbedng
w tym zakresie waloryzacje, odpowiada kwocie 128.000 nowych zlotych;

5. przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow poprzez przyjecie, iz w niniejszej sprawie zasadne jest odroczenie
terminu splaty wnioskodawcy przez uczestniczke postepowania W. Z. o 12 miesiecy, podczas gdy postepowanie
w niniejszej sprawie toczylo sie ponad 3 lata, uczestniczka postepowania od poczatku postepowania domagala sie
przyznania jej spornej nieruchomosci na wylaczna wlasnosé, nadto za$§ dysponuje ona majatkiem pozwalajacym na
relatywnie szybka splate wnioskodawcy.

Whioskodawca formulujac zarzuty apelacyjne wnidst o:

1. ustalenie, iz w sktad majatku wspélnego J. Z. (2) i W. Z. wchodzi prawo wlasnosci nieruchomosci stanowigcej dziatke
oznaczong geodezyjnie nr (...), (...), Obreb Z., polozonej we W. przy ul. (...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym
nieujawnionym w ksiedze wieczystej, dla ktorej to nieruchomosci Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykow prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...) o warto$ci 1.200.000 zl;

2. ustalenie iz w sklad spadku po J. Z. (2) zmarlym we W. w dniu 4 maja 2008 r. wchodzi:



a) udzial w wysokoéci Y2 w prawie wlasnosSci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzona przez
Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykdow, o wartosci 600.000 zl;

b) érodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym w Banku (...) S.A. w kwocie 29.052,84 zk;

3. ustalenie, iz J. Z. (2) dokonal nakladu z majatku osobistego na majatek wspolny J. Z. (2) i W. Z. o wartoéci 128.000
zlotych;

4. zasadzenie od uczestniczki postepowania W. Z. na rzecz wnioskodawey D. Z. kwoty 173.263,21 z} tytulem splaty
udzialu wnioskodawey w spadku po J. Z. (2), platng w terminie jednego miesigca od uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w splacie;

5. zasadzenie od uczestnikow postepowania na rzecz wnioskodawcy zwrotu kosztow procesu, w tym zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje byly bezzasadne i jako takie podlegaly oddaleniu.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy dokonal dziatu spadku po zmarlym w dniu 4 maja 2008 r. J. Z. (2)
oraz podzialu majatku pomiedzy malzonkami J. i W. Z.. Wnioskodawca D. Z. zlozyl wniosek o dzial spadku po
swoim ojcu J. Z. (2), przy czym bezspornym w sprawie pozostawalo, iz w chwili émierci pozostawal on w waznym
zwigzku malzenskim z uczestniczky postepowania W. Z., za$ zgodnie z postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2009 r.
Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabrycznej stwierdzil, ze spadek po J. Z. (2) na mocy ustawy nabyla zona W. Z. oraz
dzieci spadkodawcy: corki J. Z. (1), L. C. oraz syn D. Z. po V4 czeéci, wszyscy wprost. Nalezy w tym miejscu wskazadé, iz
malzonkowie Z. nie zawierali uméw majatkowych malzenskich. Zatem w niniejszej sprawie konieczne byto dokonanie
nie tylko dzialu spadku ale i podzialu majatku wspélnego spadkodawey i jego zony W. Z.. Spadkodawca J. Z. (2) zmart
w dniu 4 maja 2008 r., data ta jest wiec zarowno data otwarcia spadku jak i ustania ustawowej wspdlnosci majatkowe;j.

Zarzuty apelacyjne wnioskodawcy D. Z. oraz uczestniczki postepowania W. Z. dotyczyly orzeczenia co do sktadu masy
spadkowej i majatku wspolnego malzonkéw. W szczegolno$ci uczestniczka postepowania kwestionowala ustalenie
Sadu I instancji, iz prawo wlasnosci nieruchomosci stanowiacej dzialke oznaczona geodezyjnie nr (...), (...), Obreb
Z., polozonej we W. przy ul. (...), zabudowanej budynkiem mieszkalnym nieujawnionym w ksiedze wieczystej, dla
ktorej to nieruchomosci Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykow prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), wchodzito do
majatku wspolnego malzonkéw. Wnioskodawcea z kolei podwazal ustalong przez Sad I instancji warto$é tego prawa
wskazujac, iz jeden z powolanych przez Sad I instancji bieglych wskazal znacznie wyzsza jego warto$c i to na tej opinii
Sad I instancji powinien byl sie oprze¢. Ponadto wnioskodawca zarzucal Sagdowi Rejonowemu bledne rozliczenie kwot
uzyskanych przez spadkodawce tytulem dziedziczenia po siostrze M. oraz darowizny od matki A.. Strony natomiast
nie kwestionowaly ustalenia przez Sad I instancji réwnych udzialéw w majatku wspblnym matzonkéw Z. oraz sposobu
podzialu majatku wspolnego. Nie byly réwniez kwestionowane zasadnicze zalozenia dokonanego przez Sad podziatu
oraz wiekszo§¢ okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, wykorzystujac w pelni inicjatywe dowodowa
stron, a nastepnie w oparciu o tak zgromadzony material dokonal niebudzacych watpliwo$ci ustalen faktycznych.
Uwagi te dotycza m.in. ustalenia skladu majatku malzonkoéw, okolicznos$ci towarzyszacych jego powstaniu, w tym roli
kazdego z malzonkéw oraz wartoSci majatku wspolnego. Godna podkreslenia jest w ocenie Sadu Okregowego precyzja
rozwazan Sadu I instancji, drobiazgowos$¢ oceny przeprowadzonych dowodow, a zwlaszcza logiczne i konsekwentne
wskazywanie, ktore z dowodow uznane zostaly za wiarygodne, a takze ktore nie mogly uzasadnia¢ dostatecznie dania
wiary twierdzeniom stron. Ustalenia te Sad Okregowy przyjal za wlasne. Zarzuty apelacyjne w tym zakresie nie byly
skuteczne, gdyz nie doprowadzily Sagdu Okregowego do wniosku o naruszeniu przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c.



Zgodnie z art. 689 k.p.c., ktéory na mocy art. 567 § 2 k.p.c. dotyczy takze podzialu majatku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci majatkowej malzenskiej, jezeli caly majatek spadkowy lub poszczegoélne rzeczy wchodzace w jego sklad
stanowia wspolwlasno$§¢ z innego tytulu niz dziedziczenie, dzial spadku i zniesienie wspolwlasnosci moga byc
polaczone w jednym postepowaniu. Przy czym przepisy dotyczace podzialu majatku wspolnego (art. 567 § 3 k.p.c.)
odsylaja do odpowiedniego stosowania przepisow dotyczacych dzialu spadku, natomiast przepis art. 688 k.p.c.
dotyczacy dzialu spadku odsyla do odpowiedniego stosowania przepis6w o zniesieniu wspotwlasnosci.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do apelacji uczestniczki postepowania wskaza¢ nalezy, ze calkowicie chybione
i oderwane od tresci przepisow prawnych sa argumenty, za pomoca ktorych kwestionowala ona ustalenie przez Sad
Rejonowy, ze prawo uzytkowania wieczystego, a nastepnie prawo wlasnosSci spornej nieruchomoéci wchodzily do
majatku wspolnego. W procesie orzekania sad stosuje przepisy prawa powszechnie obowigzujacego, a nie wlasne
poczucie sprawiedliwosci i stusznoSci. Sad Rejonowy szczegdtowo i w pelni prawidlowo, z oparciem na orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyjasnil, dlaczego nabycie uzytkowania wieczystego nastapilo do majatku wspdlnego. Zgodnie
z art. 31 k.r.o. w brzmieniu pierwotnym ,z chwilg zawarcia malzenstwa powstaje miedzy malzonkami z mocy
ustawy wspdlno$¢é majatkowa obejmujaca ich dorobek (wspdlno$é ustawowa)”. Ustr6j wspolnosci powstal juz w
chwili zawarcia przez uczestniczke zwigzku malzenskiego, a nie w chwili wspolnego zamieszkania czy rozpoczecia
prowadzenia wspoélnego gospodarstwa rolnego. Co do zasady, zgodnie z 6wczesnym brzmieniem art. 32 k.r.o.,
prawa uzyskane w czasie trwania tego ustroju wchodzily w sklad majatku wspolnego, o ile nie zachodzil wyjatek
wymieniony w art. 33 k.r.o. Nie ma przy tym zadnego znaczenia, kiedy powstal zamiar nabycia danego prawa, kiedy
podjeto czynnosci przygotowawcze, zlozono odpowiednie wniosku czy podjeto inne starania o nabycie prawa. Istota
konstrukcji prawnej nabywania praw do majatku wspolnego sprowadza sie do tego, ze nawet dzialania jednego
malzonka bez wiedzy czy nawet zgody drugiego prowadza do wejécia nabywanego przedmiotu majatkowego do
majatku wspdlnego.

Odnoszac sie do sposobu ustanawiania uzytkowania wieczystego w okresie, ktérego dotyczy spor nalezy wskazaé, ze
zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. o0 gospodarce terenami w miastach i osiedlach wta$ciwy organ
sumowe uzytkowania wieczystego terenéw z rownoczesna sprzedaza polozonych na nich budynkéw wymienionych
w art. 12 ust. 1 zawiera na podstawie decyzji organu gospodarki komunalnej”. Z kolei art. 10 ust. 2 tej ustawy
stanowil: ,,oddanie terenu w uzytkowanie wieczyste i przeniesienie tego prawa w drodze umowy wymaga wpisu do
ksiegi wieczystej”. Z regulacji tej wynika specyficzny tréjstopniowy sposéb powstawania uzytkowania wieczystego, a
wiec: decyzja administracyjna, kolejno umowa w formie aktu notarialnego, ostatecznie konstytutywny wpis w ksiedze
wieczystej. Zgodnie z art. 38 § 1 ustawy z dnia 11 paZdziernika 1946 r. - Prawo o ksiegach wieczystych wpis do
ksiegi wieczystej mial moc wsteczna od chwili zloZenia wniosku. Dopiero dzien, od ktérego liczy sie skutki wpisu w
ksiedze wieczystej byl wiec dniem powstania uzytkowania wieczystego. W sprawie poza sporem bylo, Ze uczestniczka
i spadkodawca zawarli zwigzek malzeniski w dniu 23 kwietnia 1972 r., natomiast wszystkie trzy etapy ustanawiania
uzytkowania wieczystego mialy miejsce po tym dniu. Nie udowodniono tez w sprawie, aby zachodzil jeden z wyjatkow
z art. 33 k.r.o. Prawo uzytkowania wieczystego weszlo wiec do majgtku wspdlnego malzonkéw, podobnie, jak nabyte
w zamian niego w wyniku przeksztalcenia na mocy decyzji administracyjnej w 1999 r. prawo wlasnosci tej samej
nieruchomo4ci.

Obowiagzywanie wskazanych przepisow prawnych (zwlaszcza art. 31-33 k.r.o.) oraz prawidlowos¢ ich zastosowania
przez Sad I instancji s3 niewatpliwe. W istocie zarzuty apelacyjne zwrdcone sa nie przeciwko orzeczeniu Sadu
I instancji, a przeciwko tres$ci przepisow prawnych, uznawanych przez skarzaca za niesprawiedliwe. Argumenty
skarzacej dotyczace niesprawiedliwo$ci takiego rozwigzania nie moga byé¢ podstawg zmiany orzeczenia Sadu
Rejonowego. Zbedne w tym miejscu jest powielanie wypowiedzi doktryny i orzecznictwa dotyczacych uzasadnienia
wprowadzenia jako ustawowego ustroju wspolnosci majatkowej, gdyz rola sadu nie jest wchodzenie w kompetencje
ustawodawcy, a jedynie stosowanie prawa. Nalezy przy tym nadmienié, ze czeS¢ twierdzen i zarzutow skarzacej
moglaby ewentualnie stanowi¢ argument za ustaleniem nieréwnych udzialtdbw w majatku wspolnym, jednak zadania
takiego skarzaca nie zglosila, przy czym Sad Okregowy i tak nie dostrzega w materiale sprawy podstaw do wydania
takiego orzeczenia.



W ocenie Sadu Okregowego przeprowadzone przez Sad I instancji postepowanie dowodowe pozwala na jednoznaczne
ustalenie, ze w sklad masy spadkowej wchodzilo prawo wlasno$ci nieruchomoéci potozonej we W. przy ul. (...). Jak
wynika z powyzszego wywodu stanowilo ono majatek wspolny spadkodawcy i uczestniczki postepowania W. Z. jako
taki zostalo odziedziczone w udzialach wynoszacych po 1/4 przez wnioskodawce i uczestniczki postepowania. Wobec
powyzszego Sad I instancji ustalil w oparciu o opinie bieglego sadowego warto$¢ tej nieruchomosci.

W tym miejscu nalezy wskazac, iz Sad I instancji ustalajac warto$¢ nieruchomosci polozonej we W. positkowal sie
opinig bieglego sadowego oraz pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym. Sad I instancji okreslil warto$c
powyzszej nieruchomo$ci majac na uwadze ceny obowigzujgce na dzien orzekania oraz stan istniejacy w chwili
otwarcia spadku. Odnoszac sie w tym miejscu do zarzutu podniesionego w apelacji wnioskodawcy nalezy wskazac,
iz Sad Okregowy w peli podziela stanowisko Sadu I instancji w kwestii nieprzydatno$ci w niniejszym postepowaniu
opinii pierwszego powolanego w sprawie bieglego M. A.. Nie mozna traci¢ z pola widzenia okolicznoéci, iz przeciwko
tej opinii uczestniczki postepowania wysunely szereg zarzutow, za$ sam biegly nie byt w stanie ich odeprze¢ w
toku rozprawy. Odmienne odczucia wnioskodawcy oceny tej zmienié¢ nie moga, gdyz oczywistym jest, iz z punktu
widzenia jego interesow istotne bylo ustalenie jak najwyzszej wartoSci spornej nieruchomosci. Jednak Sad I instancji
obowiazany byt oprze¢ sie na kryteriach obiektywnych, a te nie pozwalaly na uznanie opinii tego bieglego za przydatna
W niniejszej sprawie.

Niewatpliwym jest przy tym, w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, iz kwota, na jaka wycenil ten biegly
warto$¢ prawa wlasnoéci jest znaczaco wygoérowana, szczego6lnie bioragc pod uwage warunki lokalne i potozenie
nieruchomo$ci. Nie mozna bowiem, znajac lokalny rynek nieruchomosci, zaklada¢ poréwnywalnosci wartosci
nieruchomosci polozonych na poélnocy miasta, takich jak K. czy Z. z dzielnicami poludniowymi takimi jak np.
K. czy O.. Te pierwsze stanowia bowiem przedmiescia, za$ te drugie tradycyjnie uznawane sa za prestizowe i
zintegrowanie pod wzgledem infrastruktury z centrum miasta. Opinia za$ bieglego powinna dazy¢ do poréwnania
wartoSci nieruchomosci potozonych jak najblizej ocenianej, tymczasem zadna z poréwnywanych przez biegltego M.
A. nieruchomosci zabudowanych nie byla polozona na Z.. Opinia ponadto jest bardzo ogolna i lakoniczna. Biegly
powinien byl znalez¢ w dzielnicy tak duzej jak Z. odpowiedni material poréwnawczy. Brak ten spowodowal uznanie
przez Sad I instancji nieprzydatno$¢ tej opinii do ustalenia warto$ci nieruchomosci, za$ Sad Okregowy poglad ten w
calo$ci podziela.

Whbrew zarzutom apelacyjnym, a zgodnie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, Sad Okregowy uznat opinie bieglego J.
S. - druga opinie w sprawie, za wystarczajaca i dostatecznie wyjasniajaca kwestie wartosci spornej nieruchomosci. Sad
Rejonowy wyczerpujaco odniost sie do zarzutdw wnioskodawcy i wskazal, z jakich przyczyn uznal opinie za logiczng
ispdjna i dlaczego zastosowana przez bieglego metoda wyceny nieruchomosci byla prawidlowa. Apelacja nie zawiera
w tym zakresie istotnych nowych zarzutéw. Dlatego tez nalezalo uznaé ustalenia Sadu I instancji w zakresie wartoSci
spornej nieruchomosci na kwote 731.600 zl za prawidlowe.

Odnoszac sie za§ do zgloszonego w postepowaniu jak réwniez i w apelacji wniosku D. Z. o przeprowadzenie
kolejnej opinii bieglego z zakresu szacowania wartoéci nieruchomosci wskazaé nalezy, iz zar6wno w ocenie Sadu
I instancji, jak i Sadu Okregowego, wniosek ten byl niezasadny. Jak wskazano w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 28 lutego 2012 r. (VI ACa 1124/11) ,sad nie ma obowiazku dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii
dalszych bieglych, jezeli przedlozona juz opinia nie zawiera luk, nie jest niekompletna, odpowiada na postawione
tezy dowodowe, jest jasna, czyli nalezycie uzasadniona i weryfikowalna, pozwala zrewidowa¢ organowi orzekajacemu
zawarte w niej rozumowanie co do trafnoSci wnioskow konicowych, naswietla wyjasniane okolicznoSci z punktu
widzenia wiadomosci specjalnych przy uwzglednieniu zebranego i udostepnionego bieglemu materialu sprawy”.
Wnioskodawca nie postawil zarzutéw tego rodzaju, np. nie wskazal bledéow rachunkowych bieglego czy tez nie
zarzucil przyjecia nieprawidlowych nieruchomosci do poréwnania cen. Wnioskodawca po prostu nie zgadzat sie z
konkluzjami bieglego w pewnym zakresie. Samo niezadowolenie strony z wnioskow opinii bieglego nie moze stanowic
wystarczajacej podstawy do dopuszczenia kolejnego dowodu z opinii bieglego. Jesli przedstawiona przez bieglego
opinia obejmuje calo$c¢ istotnych dla rozstrzygniecia sprawy zagadnien, jest spdjna, logiczna i oparta na materiale



dowodowym sprawy i wiedzy fachowej, sad w ramach przyznanej mu kompetencji do swobodnego oceniania materialu
dowodowego moze bez naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oprzeé na niej swoje ustalenia. Nie jest zobowigzany do dalszego
~weryfikowania” tych ustalen za pomocg kolejnych dowodéw z opinii bieglego. Zatem nie doszlo do skutecznego
podwazenia warto$ci dowodowej opinii, a Sad I instancji zasadnie opar} na niej swe ustalenia faktyczne.

Odnoszac sie do kolejnego z zarzutdéw podniesionych przez wnioskodawce w jego apelacji wskazac¢ nalezy, iz
zgodnie z trescig przepisu 212 § 3 k.c. jezeli przy zniesieniu wspélwlasnosci ustalone zostaly doplaty lub splaty, sad
oznaczy termin i spos6b ich uiszczenia, wysoko$¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze sposéb ich
zabezpieczenia. W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji wyznaczyt odpowiedni termin na
dokonanie przez uczestniczke postepowania splaty na rzecz wnioskodawcy, za$ jego stanowisko w tej sprawie oceny
tej nie zmienia. Sad Rejonowy skrupulatnie dokonal oceny okolicznoéci faktycznych majacych wplyw na mozliwosé
dokonania przez uczestniczke splaty w wyznaczonym przez Sad Rejonowy terminie, za$ oczywista omytka w zakresie
dlugosci trwania postepowania nie moze zmienié tej oceny. Wyznaczony przez Sad Rejonowy termin roczny bedzie
terminem wystarczajacym dla zgromadzenia przez uczestniczke Srodkdw na ten cel, nalezy bowiem mieé na wzgledzie,
iz z caloksztaltu materialu dowodowego sprawy wynika, iz niewatpliwie jest to dla uczestniczki postepowania znaczna
kwota. Ze stanowiska za$§ wnioskodawcy nie sposéb wywnioskowa¢ wobec jego postawy w postepowaniu i braku zgody
na przedstawienie swojej sytuacji majatkowej, czy kwota ta jest mu obecnie niezbednie konieczna do utrzymania. Sam
za$ kaprys uzyskania przez wnioskodawce kwoty splaty niezwlocznie, bo jedynie tak mozna skomentowac zadanie
zaplaty kwoty splaty w terminie miesiaca od uprawomocnienia sie orzeczenia, nie uzasadnia jeszcze nakladania na
uczestniczke postepowania obowigzku o tak duzej ucigzliwoéci.

Pozostale zarzuty zgloszone przez wnioskodawce sg jedynie polemika z ustaleniami faktycznymi dokonanymi przez
Sad I instancji bez skutecznego sformulowania zarzutu naruszenia przepiséw postepowania w szczegdlnoSci art.
233 § 1 k.p.c. Odnosi sie to przede wszystkim do zarzutu blednego ustalenia przez Sad I instancji, iz znajdujace sie
na rachunku bankowym uczestniczki postepowania Srodki pieniezne nalezaly do majatku odrebnego (osobistego)
spadkodawcy. Sad Okregowy w pelni podziela w tym zakresie ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego uznajac za
calkowicie niepotrzebne powielanie ich w tym miejscu. Ocena tych okolicznosci przedstawiona przez wnioskodawce
w apelacji jest zdaniem Sgdu Okregowego niewiarygodna i nie podwaza konsekwentnego toku rozumowania Sadu
Rejonowego w tym zakresie.

Analogiczne argumenty nalezy odnie$¢ do sformulowanego w punkcie 1. apelacji zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacego na przyjeciu, ze kwota 32.500 zlotych, pochodzaca
ze spadku po siostrze J. Z. (2) - M., weszla w sklad majatku wspolnego spadkodawcy i W. Z. oraz, ze kwota ta
zostala zuzyta na potrzeby rodziny, podczas gdy, w ocenie wnioskodawcy, ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika, ze kwota ta w chwili Smierci spadkodawcy znajdowala sie na rachunku lokat bankowych
w Banku (...) S.A. Poza podniesionymi wcze$niej argumentami nalezy wskazac, iz spadkodawca miat mozliwo§é
zadysponowania wskazang kwota w dowolny sposéb, w tym zalozenia wlasnego rachunku bankowego, jednak tego
nie uczynil. Fakt przekazania pieniedzy zonie i zgoda na wplacenie ich na rachunek bankowy wskazuja na zlozenie
zgodnego o$wiadczenia woli stron o wniesieniu tych Srodkéw do majatku wspdlnego. Na marginesie tych rozwazan
mozna wskazaé, ze nawet gdyby przyjaé, ze spadkodawca dokonal tym samym nakladu z majatku osobistego na
majatek wspolny zony to za znajdujgce oparcie w materiale sprawy nalezy uznaé ustalenie, ze sporna kwota zostala
zuzyta na zaspokojenie potrzeb rodziny, a tym samym zgodnie z art. 45 § 1 k.r.o. nie podlega ona podzialowi.

Odnoszac sie do zarzutu, iz kwota 100.000 starych zlotych, otrzymana przez spadkodawce od matki A. Z. stanowita
naklad z majatku osobistego na majatek wspolny malzonkéw Z. wskaza¢ nalezy, iz réwniez ten zarzut stanowi
rowniez tylko polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu Rejonowego. Sad Rejonowy nie kwestionowal w swych
ustaleniach faktu, iz darowizna taka miala miejsce, co za§ wynika bezsprzecznie z zeznan §wiadkéw w tym samej
wnioskodawezyni W. Z.. Jednak z ustalen Sagdu Rejonowego, ktore w tym zakresie Sad Okregowy przyjmuje za wlasne
wynika, iz darowizna ta zostala przeznaczona na inny cel niz budowa domu przy ul. (...). Teze te potwierdzaja nie
tylko zeznania $wiadkéw, ale tez posrednio opinia bieglego J. S.. Nie ma przy tym znaczenia wobec stanowiska
uczestniczki postepowania, na jakie konkretnie prace budowlane, zdaniem wnioskodawcy, pieniadze te zostaly zuzyte.



Jedynie bowiem uczestniczka postepowania, nie za$ Swiadek J. Z. zamieszkujaca w znacznej odleglosci od W. czy
wnioskodaweca, ktéry w ogole tam nie zamieszkiwal w spornym okresie, moze stwierdzi¢, na co kwota darowizny
rzeczywiscie zostala zuzyta. W tym zakresie zar6wno Sad I instancji, jak i Sad Okregowy daja wiare wyjasnieniom
uczestniczki postepowania, ktére s spojne i znajduja potwierdzenie w innych dowodach w sprawie. Sad Okregowy
zatem dal wiare uczestniczce postepowania, iz kwota darowizny przekazanej przez matke J. Z. (2) zostala przeznaczona
na biezace utrzymanie rodziny, co skadinad jest oczywiste wobec jej zwiekszonych potrzeb zwigzanych z narodzinami
drugiej corki i wychowywaniem pierwszej majacej wtedy okolo trzech lat oraz skromnej egzystencji calej rodziny w
tamtym okresie, ktérej to okoliczno$ci nawet wnioskodawca w apelacji nie kwestionuje.

Odnoszac sie do zarzutu uczestniczki naruszenia art. 520 k.p.c. w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania
oraz zadania wnioskodawcy zasadzenia na rzecz kazdego z nich kosztow postepowania w sprawie nalezy przede
wszystkim wskazac, ze z § 1 tego przepisu wynika, iZ w postepowaniu nieprocesowym zasadq jest ponoszenie
przez kazdego uczestnika kosztow postepowania zwigzanych z jego udzialem w sprawie. Jedynie w razie wystapienia
okoliczno$ci wskazanych w § 2 art. 520 sad moze — jednak nie jest do tego zobligowany — zastosowaé przy
rozliczaniu kosztéw postepowania tzw. zasade odpowiedzialnoéci za jego wynik. Nadto nalezy wskazaé, ze zar6wno
stanowisko wnioskodawcy jak i uczestniczki postepowania zostalo w czeSci uwzglednione, nie mozna zatem przyjac,
iz ktorekolwiek z nich nalezy traktowaé jako przegrywajace spor. W zwiazku z przedstawionymi okoliczno$ciami
Sad Rejonowy shtusznie nie znalazl podstaw do odstepowania od wskazanej zasady. Sad Okregowy za$é w punkcie
IIT swojego orzeczenia réwniez na podstawie wskazanej zasadny zawartej w art. 520 § 1 k.p.c. ustalil, iz zar6wno
wnioskodaweca jak i uczestniczka postepowania ponosza koszty postepowania apelacyjnego samodzielnie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil obie apelacje.



