Sygn. akt I C 1121/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Wroclaw, dnia 20 grudnia 2016 .

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSO Stawomir Urbaniak

Protokolant:Wojciech Langer

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2016 r. we Wroclawiu

sprawy z powddztwa R. N. i (...) sp. z 0.0. z siedziba we W.

przeciwko K. M.

o0 uznanie za bezskuteczna czynnosci prawnej

I'umarza postepowanie w cze$ci obejmujacej zadanie zgloszone w pozwie przez powoda (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W.;

IT uznaje za bezskuteczna wzgledem powoda R. N. czynno$¢ prawna W. M. (1) w postaci o§wiadczenia o uznaniu dlugu
wobec K. M. z tytulu $§wiadczen alimentacyjnych wynikajacych z umowy z dnia 2 marca 2010 r. w lacznej kwocie
142.500 zl, dokonang w Kancelarii Notarialnej we W. przed M. W. jako zastepca notariusza I. K., w dniu 19.12.2014
r., repertorium A nr (...), ktéremu to powodowi przystuguje wierzytelnosé¢ wzgledem W. M. (1) w kwocie 200.000 zl,
wynikajaca z aktu notarialnego Rep. Anr (...) zdnia 11 grudnia 2012 r., sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej we W.
przy ul. (...) przed notariuszem K. K., ktéremu postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 8
maja 2013 r. nadana zostala sagdowa klauzula wykonalno$ci w sprawie o sygn. akt XI Co 766/13;

III zasadza od pozwanej na rzecz powodow kwoty po 5.371 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 1121/15

UZASADNIENIE

Powodowie R. N. i (...) spolka z o.0. z siedzibg we W. domagali sie w pozwie uznania za bezskuteczng czynnosci
prawnej dokonanej w akcie notarialnym rep. A nr (...) przed notariuszem M. W., w ktérej dtuzniczka W. M. (1) zlozyla
o$wiadczenie o uznaniu dlugu wobec pozwanej K. M. z tytulu $§wiadczen alimentacyjnych wynikajacych z umowy z
dnia 1.04.2010 r. w lacznej kwocie 142.000zl.

W uzasadnieniu wskazali, ze sa wierzycielami matki pozwanej W. M. (1) z tytulu wierzytelnosci wynikajacej z aktu
notarialnego z dnia 11.12.2012 r., ktéremu postanowieniami Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z dnia
8.05.2013 r. wydanymi w sprawach o sygn. akt XI Co 763/13 i XI Co 766/14 nadana zostala klauzula wykonalno$ci.
Wobec dluzniczki W. M. (1) wszczete zostalo postepowanie egzekucyjne, prowadzone przez komornika sadowego
przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia Fabrycznej M. J. pod sygnatura Km 378/13. W toku tego postepowania,
po powzieciu wiadomo$ci o wyznaczonej dacie licytacji nieruchomosci, dtuzniczka dokonala w dniu 19.12.2014 r.
uznania dlugu z tytulu zaleglych §wiadczen alimentacyjnych wynikajacych z umowy alimentacji z 1.04.2010 r., ktore
obowiazana byla spelni¢ na rzecz swojej corki K. M. w kwocie 142.000 zl. Wobec braku zaplaty dlugu pozwana w
terminie 3 dni od dnia uznania dtugu tj. 22.12.2014 r. wystapila z wnioskiem o nadanie w/w aktowi sagdowej klauzuli
wykonalno$ci, co nastapilo postanowieniem z 5.01.2015 r. W dniu 7.01.2015 r. dluzniczka zlozyta wniosek o wszczecie
postepowania egzekucyjnego, co spowodowalo wlgczenie pozwanej jako wierzyciela do toczacego sie postepowania
egzekucyjnego i uwzglednienie przystugujacej jej wierzytelnoséci w planie podzialu §rodkéw z uzyskanej licytacji z



pierwszenstwem wobec wierzytelnoSci powodéw. Majac to na uwadze powodowie domagali sie uznania czynnoéci
uznania dlugu za bezskuteczna w stosunku do nich jako zdzialanej z pokrzywdzeniem wierzycieli.

W odpowiedzi na pozew pozwana K. M. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci. Wskazala, ze podstawa zawarcia
kwestionowanej umowy alimentacyjnej byly stosunki rodzinne, jakie laczyly pozwana i jej matke - W. M. (1). Wyjaénila
dalej, ze rodzice pozwanej od kilku lat byli w separacji faktycznej i w rzeczywistoSci opieka i wychowaniem pozwanej
zajmowal sie ojciec S. M. (1). Pozwana pomimo tego, ze zameldowana jest przy ul. (...) we W., gdzie mieszka jej matka,
to faktycznie przez dluzszy czas mieszkala z ojcem. K. M. z matka pozostawala w konflikcie. W. M. (1) nie ponosila
zadnych kosztéw utrzymana cérki. W tej sytuacji uzasadnione jest to, ze matka pozwanej W. M. (1), kierujgc sie swoim
rodzicielskim obowigzkiem, dokonala czynno$ci uznania dlugu alimentacyjnego wzgledem swojej corki. Pozwana
poza tym dodala, ze uznanie dtugu jest czynnoscia deklaratoryjng potwierdzajgcg tylko istniejace zobowigzanie, jakie
niewatpliwie pomiedzy pozwang a jej matka istnialo.

Powdd ad. 2 (...) spotka z o.0. z siedziba we W. w pi§mie procesowym z 13.05.2013 r. cofngl powodztwo wraz ze
zrzeczeniem sie roszczenia. Wskazal, ze w toku niniejszego procesu dluzniczka W. M. (1) splacila nalezno$¢, ktorej
ochrony powdd dochodzil w niniejszym postepowaniu, wobec czego roszczenie powoda wygaslo.

Pozwana w odpowiedzi na pismo powoda ad. 2 wniosla o oddalenie wniosku powoda o zasadzenie kosztow
postepowania w zakresie cofnietego powddztwa.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powod R. N. od 1996r. zwiazany byt bardzo blisko z rodzina pozwanej, a zwlaszcza z jej rodzicami W. i S. M. (1).
Przez wiele lat byly to relacje bardzo zazyle. Obie rodziny spedzaly ze soba duzo czasu, wla$ciwie razem wychowywali
swoje dzieci, wspolnie jezdzili na wakacje. Powod jest ojcem chrzestnym pozwanej K. M.. Pomiedzy powodem a ojcem
pozwanej - S. M. (1) nawigzana zostala rowniez wspolpraca gospodarcza. Zalozyli oni kilka spoétek prawa handlowego,
ktérych byli udzialowcami. W okresie lat 2001- 2005 nastapil trudny okres w ich dzialalnoéci gospodarczej. Pojawily
sie problemy finansowe. Zaczely takze narasta¢ problemy pomiedzy powodem a S. M. (1). Ostatecznie pod koniec
roku 2011 doszlo do roztamu we wspdlpracy. W calym 2012 r. obie strony, tj. S. M. (1) i R. N., podejmowaly proby
wzajemnego rozliczenia sie.

(dowod: przestuchanie powoda R. N., e-protokol z 16.06.206r. 02:34- 43:53, zeznania Swiadka W. M., e-protokoél z
19.11.2015T. 06:33-59:40, uzupekiajace zeznania W. M., e-protokoél z 17.03.2016r. 05:43 — 20:57, zeznania S. M. (1),
e-protokoél z 12.05.2016r. , 02:57- 35:12, przestuchanie pozwanej K. M., e-protokét z 06.09.2016r. 44:06- 01:254:21).

S. M. (1) zobowigzany byl wobec R. M. do zaplaty kwoty 400.000 z} tytulem zaplaty ceny sprzedazy udzialéow spotki
(...) S.A. z siedzibg we W..

Dla zabezpieczenia istniejacego roszczenia W. M. (1) zlozyla w akcie notarialnym z dnia 11.12.2012r. poreczenie
majatkowe na mocy ktérego zobowigzala sie wspoélnie ze swojg corka B. M. dokonaé zaplaty na rzecz powoda ad 1 R.
N. ceny z umowy sprzedazy udzialow (...) akcji w kapitale zakladowym spolki (...) S.A. z siedziba we W. na wypadek
gdyby nabywca akeji S. M. (2) nie dokonal zaplaty umdéwionej ceny ustalonej na laczng kwote 400.000zl. Dodatkowo
w ramach umowy poreczenia W. M. (1) i B. M. zlozyly o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji. W § 5 ust. 2 aktu
notarialnego ustalono, ze warunkiem prowadzenia egzekucji z tego aktu jest brak dokonania zaplaty przez poreczyciela
na rzecz R. N. calo$ci badz czeSci wskazanej w ust. 1 kwoty, w razie powstania obowigzku jej zaplaty i pomimo
uprzedniego wezwania do zaplaty skierowanego do S. M. (1). Postanowieniami Sadu Rejonowego dla Wroclawia -
Fabrycznej z dnia 8.05.2013 r., wydanymi w sprawach o sygn. akt XI Co 763/13 i XI Co 766/14, aktowi notarialnemu
7 11.12.2012 r. nadana zostala klauzula wykonalno$ci.

(dowdd: akt notarialny z 11.12.2012r. k. 29-32, postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Fabrycznej z
8.05.2013r. - k. 33-34)



Whioskiem z 17.05.2013 r. R. N. wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko poreczycielkom, albowiem S. M. (1)
nie uregulowal zobowiazania wobec R. N.. Postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo i jest nadal przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroctawia Fabrycznej M. J. pod sygnatura Km 378/13.

(dowod: wniosek o wszcezecie postepowania egzekucyjnego z 17.05.2013 1., k. 35-37)

W toku postepowania egzekucyjnego o sygn. akt Km 378/13, postanowieniem z 4.12.2014r. wyznaczona zostala
licytacja ruchomoéci dtuzniczki w postaci samochodu marki (...). Komornik w toku tego postepowania dokonat takze
zajecia udzialtobw W. M. (1) i B. M. w sp6tkach prawa handlowego ( (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0., (...) sp. z 0.0.).

(dowdd: postanowienie komornicze z 4.12.2014 r., k. 45 -47, przestuchanie powoda R. N., e-protokét z 16.06.2016r.)

Dhluzniczka W. M. (1) dokonala w dniu 19.12.2014 r. uznania dlugu z tytulu zaleglych swiadczenn alimentacyjnych
wynikajgcych z umowy alimentacji z 1.03.2010 r., ktére obowigzana byla spelnié na rzecz swojej corki K. S., w lacznej
kwocie 142.500 zl, do dnia 22.12.2014 r. Miesieczne zobowiazanie alimentacyjne ze strony W. M. (1) okre$lone zostalo
na kwote 2.500 zl, na ktora to sume skladaé¢ mialy sie koszty terapii konnej corki, zakup odpowiedniego sprzetu do
jazdy konnej, koszty wyzywienia, odziezy i innych codziennych wydatkow. W zakresie swojego zobowigzania W. M.
(1) poddala sie egzekucji w trybie art. 777 par.1 pkt 4 k.p.c.

(dowdd: oswiadczenie o poddanie sie egzekucji z 19.12.2014 1., k. 48-50)

Wobec braku zaplaty dlugu pozwana K. M. w terminie 3 dni od dnia uznania dlugu tj. 22.12.2014 r. wystapila z
wnioskiem o nadanie w/w aktowi sadowej klauzuli wykonalno$ci, co nastgpilo postanowieniami Sadu Rejonowego
dla Wroclawia Fabrycznej z 5.01.2015 1.

(dowod: postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z 5.01.2015r., k.51)

W dniu 7.01.2015 r. pozwana zlozyla wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, co spowodowalo wlgczenie
pozwanej jako wierzyciela do toczacego sie z wniosku powoda postepowania egzekucyjnego (Km 378/13) i
uwzglednienie przyslugujacej jej wierzytelnosci w planie podziatu §rodkéw z uzyskanej licytacji z pierwszenstwem
wobec wierzytelnosci powodow.

(dowod: wniosek egzekucyjny z 7.01.20151. k. 52, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z 8.01.2015r. k. 53, plan
podzialu z 5.01.2015r. k. 54-55, zarzuty wierzyciela R. N. do planu podzialu sumy uzyskanej z licytacji ruchomosci-
k. 56-58)

Zajety w toku prowadzonej egzekucji pojazd marki (...) sprzedany zostal w dniu 5.01.2015r., a §rodki rozdysponowane
pomiedzy wierzycieli, juz z uwzglednieniem kolejnoéci zaspokojenia po dokonanej czynno$ci uznania dlugu
alimentacyjnego z 19.12.2014 r. Z uzyskanej w wyniku licytacji kwoty 25.138,33 zt powodowie uzyskali 4.202,67 zl.

(dowdd: przestuchanie powoda R. N., e-protokdl z 16.06.206r. 02:34- 43:53, zeznania §wiadka W. M., e-protokét z
19.11.20151. 06:33-59:40, uzupekiajace zeznania W. M., e-protokoél z 17.03.2016r. 05:43 — 20:57, zeznania S. M. (1),
e-protokoél z 12.05.2016r. , 02:57- 35:12, przestuchanie pozwanej K. M., e-protokdl z 06.09.2016r. 44:06- 01:254:21)

W. M. (1) i B. M. w odrebnym postepowaniu wytoczyly powodztwo o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego
w postaci aktu notarialnego z 11.12.2012 r. zawierajacego umowe poreczenia wraz z o$wiadczeniem o poddaniu
sie egzekucji na podstawie art 777 § 1 pkt 5 k.p.c. Postepowanie toczy sie obecnie przed Sadem Okregowym we
Wroclawiu pod sygnatura I C 829/13. W ramach tego postepowania Sad Okregowy we Wroclawiu w postanowieniu z
dnia 29.05.2013 r. tytulem zabezpieczenia powo6dztwa zawiesil prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla Wroclawia Fabrycznej M. J. postepowanie egzekucyjne w sprawie egzekucyjnej Km 378/13.

(dowod: dokumenty z akt sprawy Sadu Okregowego we Wroctawiu I C 829/13)



Powod ad. 2 byl wierzycielem W. M. (1) z tytulu zasadzonych prawomocnym orzeczeniem kosztow sadowych w
wysokosci 377 zt. Z wniosku spolki (...) z dnia 25.11.2014 r. wszczete zostalo postepowanie egzekucyjne przeciwko
dluzniczce W. M. (1) (Km 1221/14), a nastepnie powdd ad. 2 przystapit do prowadzonej egzekucji z wniosku powoda
ad. 1. Ze wzgledu na splate wierzyciela postepowanie niniejsze zostato zakonczone w dniu 3.12.2015r.

(dowdd: wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego z 25.11.2014 1., k.39-40, postanowienie o ustaleniu kosztow
postepowania egzekucyjnego, k.250)

Odrebnie toczy sie postepowanie egzekucyjne w sprawie o sygn. akt KMS 277/15 z wniosku Sadu Okregowego we
Wroclawiu przeciwko W. i B. M. o zaplate solidarnie kwoty 20.000z} tytutem kosztéw postepowania sadowego i
grzywny 500zl w stosunku do kazdej z nich w zwigzku z cofnietym zwolnieniem od ponoszenia kosztéw sadowych
w sprawie. Postepowanie egzekucyjne nie zostalo zakoniczone. W toku prowadzonej egzekucji nie udalo sie dokonac
zajecia wierzytelnoSci, ktéra moglaby shuzy¢ zaspokojeniu roszczenia.

(dowod: akta komornicze KMS 277/15)
W. M. (1) byla zatrudniona z wynagrodzeniem 1.470zt w spolce (...) sp. z 0.0. sp. k. od roku 2004 do 28.12.2013r.
(dowod: $wiadectwo pracy W. M. (1) z 28.12.2013 1., k. 235-236)

Z tytulu prowadzonej dzialalnos$ci gospodarczej dochody W. M. (1) wynosily: w roku 2010 - 46.067,63zl, w roku 2011
- 24.595,86z1, w roku 2012 -711.137,40z} i w roku 2014 - 17.555,60z1.

(dowod: zestawienie dochodéw za lata 2010-2014 z US W. - k. 220)
W. M. (1) jest wspotwlascicielem nieruchomosci polozonej we W. przy ul. (...) oraz nieruchomoéci przy ul. (...).

Na nieruchomosci przy ul. (...) we W. ustanowiona zostala na rzecz powoda hipoteka przymusowa, ktéra jest obecnie
jedynym zabezpieczeniem jego wierzytelnoSci.

(dowdd: przestuchanie powoda R. N., e-protokoét z 16.06.206r. 02:34- 43:53, zeznania Swiadka W. M., e-protokoét z
19.11.2015T. 06:33-59:40, uzupeliajace zeznania W. M., e-protokol z 17.03.2016r. 05:43 — 20:57, zeznania S. M. (1),
e-protokoél z 12.05.2016r. , 02:57- 35:12, przestuchanie pozwanej K. M., e-protokot z 06.09.2016r. 44:06- 01:254:21)

W. M. (1) byla wlascicielem 550 udzialow o wartosSci 550.000 zt w spolce (...) sp. z 0.0., a takze 46 udzialéw o wartoSci
46.000 zt w spblce (...).

Umowa z 9.10.2013 r. W. M. (1) zakupila 6 udzialéw w spolce Przedsiebiorstwo Budownictwa Instalacyjnego (...) sp.
z 0.0. za laczng kwote 6.000 zl, przy czym wczes$niej wspolnie z pozostalymi kupujacymi - M. P. i M. S. uiécila juz
sprzedajacemu kwote 20.000z}

(dowdd: kserokopia aktu notarialnego umowy sprzedazy udzialéow -k. 251, zeznania )

W dniu 28.06.2013 r. powbddka udzielila Przedsiebiorstwu Budownictwa Instalacyjnego (...) sp. z 0.0. pozyczki na
kwote 150.000zl

(dowdd: umowa pozyczki z 28.06.2013r. k. 101, zeznania $éwiadka W. M., e-protokél z 19.11.2015r. 06:33-59:40,
uzupekiajgce zeznania W. M., e-protokél z 17.03.2016r. 05:43 — 20:57)

Dnia 10.06.2014r. powodka dokonala sprzedazy udzialéw w spolce Przedsiebiorstwo Budownictwa Instalacyjnego
(...) sp. z 0.0. narzecz T. P.. Cena sprzedazy ustalona zostata na kwote 46.000z}

(dowdd: akt notarialny — umowa z 10.06.2014r. k. 103-105)



Sad zwazyl, co nastepuje :

Powod wystapil z powodztwem o uznanie czynnoéci prawnej- o§wiadczenia o uznaniu dlugu wobec pozwanej K. M.
- za bezskuteczng w stosunku do niego (art. 527 k.c.).

Stosownie do przepisu art. 527 k.c. gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé¢ uznania tej czynnoSci za bezskuteczng
w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym
wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzieé¢. Czynnosé prawna dtuznika jest dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
W wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnos$ci. Zgodnie za$ z § 3 art. 527 k.c. jezeli wskutek czynnoSci
prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z
nim stosunku, domniemywa sie, Ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.
Jezeli wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli korzy$¢é majatkowa uzyskat
przedsiebiorca pozostajacy z dluznikiem w stalych stosunkach gospodarczych, domniemywa sie, ze bylo mu wiadome,
iz dluznik dzialal ze SwiadomosScig pokrzywdzenia wierzycieli.

Do uwzglednienia pow6dztwa musza by¢ spelnione kumulatywnie nastepujace przestanki:
-istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnoéci,
-dokonanie przez dluznika z ,,0soba trzecia” czynno$ci prawnej,

-dokonanie przez dtuznika czynnosci ,,z pokrzywdzeniem wierzycieli”, a zarazem takiej, z ktorej ,,osoba trzecia uzyskata
korzy$¢ majatkowq”,

-dokonanie przez dluznika czynnosci ,,ze §wiadomo$cig pokrzywdzenia”,
-dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze.

Przy czym ocena zaistnienia wskazanych przeslanek musi by¢ odniesiona do stanu faktycznego, powolanego i
udowodnionego przez strony. Powdd, stosownie do tresci art. 6 k.c. musi zatem wykaza¢ swoja wierzytelnosé, korzys$c
majatkowa, ktéra weszla do majatku osoby trzeciej, stan niewyplacalnosci lub powiekszenia niewyplacalnosci po
stronie dluznika i Swiadomos¢ obu stron zaskarzonej czynnosci, co do pokrzywdzenia wierzyciela.

Powodowie przedlozonymi dokumentami wykazali, ze posiadaja w stosunku do dluzniczki W. M. (1) wierzytelno$c
godng ochrony prawnej, stwierdzong w tytutach wykonawczych stanowigcych podstawe prowadzonego postepowania
egzekucyjnego przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia Fabrycznej M. J. pod sygnaturag
Km 378/13. (Istnienie powyzszego tytulu wykonawczego w stosunku do powoda ad. 1. kwestionowane jest obecnie w
toczacym sie z powodztwa W. M. i B. M. postepowaniu I C 829/13 o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci.
Postepowanie nie zostalo zakoniczone).

Rowniez, co istotne i co nie bylo kwestionowane przez pozwana, do chwili obecnej, wierzytelno$¢ ta nie zostata
w caloSci zaspokojona, ani dobrowolnie, ani tez w drodze egzekucji. W tym miejscu mozna wiec stwierdzi¢, ze
zostala spelniona pierwsza i podstawowa przestanka warunkujaca mozliwos¢ zaskarzenia czynnoéci prawnej dluznika,
wynikajgca z treSci art. 527 § 1 ke, tj., istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci wierzytelnosci.

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze w dniu 19.12.2014 r. dtuzniczka W. M. (1) dokonala uznania dtugu z tytutu zaleglych
Swiadczen alimentacyjnych wynikajacych z umowy alimentacji z 1.03.2010 r., ktdre obowigzana byla spelni¢ na
rzecz swojej corki K. M. w kwocie 142.500 zt i w tym zakresie poddata sie egzekucji wprost z aktu notarialnego
na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 kodeksu postepowania cywilnego. Wobec braku zaplaty dlugu pozwana K. M.
w terminie 3 dni od dnia uznania dlugu tj. 22.12.2014 r. wystapila z wnioskiem o nadanie w/w aktowi sagdowej
klauzuli wykonalno$ci, co nastapito postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia Fabrycznej z 5.01.2015 r. Zaraz



potem, w dniu 7.01.2015 r., pozwana zlozyta wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, co spowodowato
wlaczenie pozwanej jako wierzyciela do toczacego sie z wniosku powoda postepowania egzekucyjnego (Km 378/13)
i uwzglednienie przystugujacej jej wierzytelnoSci w planie podzialu $rodkow z uzyskanej licytacji z pierwszenstwem
wobec wierzytelnoéci powodow.

W powyzszym kontek$cie nalezy wskazaé, ze o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji uzna¢ mozna za jednostronng
czynno$¢ materialnoprawng, a nie procesowa. Przy tym skutki tej czynno$ci maja charakter procesowy, powstaje
bowiem tytul egzekucyjny (zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 4.12.2013 r., III CZP 85/13, OSNC 2014/3/28).
Przedmiotem skargi paulianskiej moga by¢ zas czynnoéci prawne - niezaleznie od tego, czy beda to czynnosSci prawne
jednostronne czy dwustronne, odplatne czy nieodplatne, dokonane w sposob dorozumiany lub wyrazny. Uznaé zatem
nalezy, ze istnieje dokonana przez dluznika czynno$¢ prawna, ktéra moze by¢ przedmiotem tzw. skargi paulianskiej,
o ktérej mowa w art. 527 § 1 k.c.

Odnoszac sie z kolei do kwestii istnienia kolejnej przestanki ochrony wierzyciela z tytulu skargi paulianskiej, tj.
pokrzywdzenia wierzyciela, a $ci$lej dokonania czynno$ci z pokrzywdzeniem wierzyciela, zauwazy¢ nalezy, iz zgodnie
z § 2 art. 527 k.c. czynno$¢ prawna jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela jezeli wskutek tej czynnosci dhuznik
stal sie niewyplacalny lub stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byl przed dokonaniem zaskarzonej czynnosci.
W doktrynie oraz w orzecznictwie na ogét przyjmuje sie, ze niewyplacalnoéé dtuznika w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.
oznacza taki stan majatku dtuznika, w ktorym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania
cywilnego nie moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelno$ci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dtuznikowi (M.
Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 1249; wyrok SA w Warszawie z dnia 19.11.1997 r., I ACa
737/97, Apel. W-wa 1998, nr 4, poz. 36; wyrok SN z dnia 24.01.2000 r., III CKN 554/98, LEX nr 52736; wyrok
SA w Katowicach z dnia 11.07.2013 r., I ACa 417/13, LEX nr 1349916). Przyjmuje sie, ze pokrzywdzenie powstaje
na skutek takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktéry powoduje niemozno$é lub utrudnienie albo op6znienie
zaspokojenia wierzyciela. Zaskarzona moze by¢ tylko czynno$é prawna, ktorej skutkiem jest zmniejszenie majatku
dluznika.

Zwro6ci¢ jednocze$nie nalezy uwage, ze dluznicy alimentacyjni coraz czeSciej - ze wzgledu na przyjeta w art.
1025 k.p.c. kolejno$¢ zaspokajania wierzyciela z kwoty uzyskanej z egzekucji, w ktorej zasada uprzywilejowania
objete zostaly naleznoéci alimentacyjne - dobrowolnie poddajg sie egzekucji w akcie notarialnym, ktory bedac
tytulem egzekucyjnym, po uzyskaniu klauzuli wykonalnoéci zostaje przedstawiony do wykonania wylgcznie w celu
pozbawienia innych wierzycieli mozliwosci zaspokojenia. W takim przypadku interesy innych wierzycieli moga zostaé
naruszone wskutek prowadzenia egzekucji naleznoSci alimentacyjnych w nastepstwie dobrowolnego poddania sie
egzekucji w akcie notarialnym.

W konsekwencji, w judykaturze (zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 4.12.2013 r., III CZP 85/13, OSNC
2014/3/28) przyjmuje sie, ze potrzeba ochrony interesu prawnego osoby trzeciej moze wystapi¢ w przypadku
konkurencji egzekwowanych naleznosci i konieczno$ci zastosowania zasady pierwszenstwa zaspokojenia naleznoSci
alimentacyjnych (art. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c.). Gdy za$ egzekucja naleznoS$ci alimentacyjnych uniemozliwia zaspokojenie
wierzytelno$ci innego wierzyciela, moze on w drodze powddztwa przeciwko osobie, na ktorej rzecz egzekwowane sa
naleznoS$ci alimentacyjne, zada¢ uznania na podstawie art. 527 i nast. k.c., ze przysluguje mu prawo zaspokojenia
swej wierzytelno$ci przed egzekwowanymi naleznoSciami alimentacyjnymi (zob. w/w uchwata SN z dnia 4.12.2013
r.; a takze uchwala SN z dnia 11.10.1980 r., III CZP 37/80, OSNCP 1981, nr 4, poz. 48; uchwala z dnia
17.06.2010 r., III CZP 41/10, OSNC 2011, nr 1, poz. 5 oraz wyrok SN z dnia 14.11.2008 r., V CSK 163/08).
OdpowiedZ na pytanie, czy wierzycielowi w ogoble przysluguje ochrona prawna w postaci mozno$ci usuniecia
przeszkod na drodze do wyegzekwowania jego naleznoSci pienieznej od osoby fizycznej, moze by¢ bowiem wylacznie
twierdzaca. W systemie prawnym opartym na zasadzie rownoS$ci - w sensie rownouprawnienia - stron, a wiec takze
rownouprawnienia wierzyciela i dluznika, wierzyciel nie moze by¢ bezradny wobec oséb, ktére utrudniaja albo
wrecz uniemozliwiajg realizacje jego prawem chronionego interesu w drodze realizacji nienaleznej wierzytelnoSci
(zob. uzasadnienie uchwaly SN z dnia 11.10.1980 r., III CZP 37/80, OSNCP 1981, nr 4, poz. 48). Srodkiem
prawnym, ktory stuzy wierzycielowi w sytuacji, gdy egzekucja naleznosci alimentacyjnych uniemozliwia zaspokojenie



wierzytelnoéci innego wierzyciela, jest skarga paulianska. Pokrzywdzenie wierzyciela przejawia sie przy tym w
egzekucji naleznos$ci alimentacyjnych uniemozliwiajacej zaspokojenie wierzytelnosci innego wierzyciela ze wzgledu na
konieczno$¢ zastosowania zasady pierwszenstwa zaspokojenia naleznos$ci alimentacyjnych (art. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Pokrzywdzenie oznacza bowiem niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (zob. wyrok SN z
dnia 28.11.2001T1., IV CKN 525/2000, Biul. SN 2002, nr 5, s. 11; a takze wyrok SN z dnia 14.02.2008 r., Il CSK 503/07,
LEX nr 496375) - cho¢ wierzytelno$¢ nadal figuruje jako aktyw w majatku wierzyciela, prognozy co do jej realizacji w
przyszlo$ci ulegaja pogorszeniu (wyrok SN z dnia 29.06.2004 r., II CK 367/2003, niepubl.).

Na tle powyzszego zauwazyC¢ nalezy, ze w rozpoznawanej sprawie powod ad 1 wszczat przeciwko dluzniczce
postepowanie egzekucyjne, w ktorym uwzgledniona zostala wierzytelno§é pozwanej z pierwszenstwem w stosunku
do wierzytelno$ci powoda. NaleznoSci alimentacyjne (zgodnie art. 1025 § 1 pkt 2 k.p.c.) korzystaja z zasady
pierwszenstwa zaspokojenia przed wierzytelno$cia powoda. Z przedstawionego planu podzialu z dnia 5.01.2015
r. wynika, ze wierzytelno§¢ powoda R. N. klasyfikowana jest w grupie 9 i zostanie zaspokojona dopiero po
uwzglednieniu wierzytelno$ci pozwanej z grupy 2. Wierzytelnoéci umieszczane w planach podzialu beda wiec
odpowiednio pomniejszone wskutek pierwszenstwa wyplaty nalezno$ci na rzecz pozwanej i doprowadzi¢ to
moze do tego, ze ostatecznie wierzytelno§¢ powoda nie zostanie zaspokojona. Dluzniczka bowiem nie dysponuje
odpowiednim majatkiem, ktéry pozwalalby w toku egzekucji zaspokoi¢ wszystkie wierzytelnosci. Potwierdzaja to
wyniki prowadzonych postepowan egzekucyjnych wobec W. M. (1), w ktorych nie udalo sie pozyskaé kwot potrzebnych
do zaspokojenia jej zobowigzan wobec innych podmiotéw. Tak jest m.in. w postepowaniu prowadzonym pod sygn.
KMS 277/15 z wniosku Sadu Okregowego we Wroclawiu przeciwko W. i B. M.. Zaspokojeniu przez pozwana ulegta
jedynie wierzytelno$¢ powoda ad. 2 w kwocie 377zt (Km 1221/14). Co do wyniku postepowania z wniosku powoda
ad 1 nie mozna w chwili obecnej orzec o jego bezskuteczno$ci, albowiem zostalo ono zawieszone. Niemniej w
toku dotychczasowych czynno$ci dokonano jedynie jednej licytacji z ruchomosci, z czego powod, po uwzglednieniu
pierwszenstwa zaspokojenia wobec pozwanej, uzyskal zaledwie kwote 4.202,67 zl..

Jednocze$nie, zgromadzony material dowodowy nie potwierdza istnienia zobowigzania dluzniczki wobec pozwanej
majacej wynikaé z tego, ze dtuzniczka nie wykonywala obowigzku alimentacyjnego wobec swojej corki, w tym poprzez
osobiste starania o utrzymanie i wychowanie corki. Oznacza to, ze zadluzenie dtuzniczki z tytutu zaleglych alimentow
okreslone na kwote lacznie 142.500 zl w istocie nie istnialo, a co za tym idzie dluzniczka dobrowolnie uznala dlug i
poddala sie egzekucji w celu pozbawienia powoda mozliwoSci zaspokojenia jego wierzytelnoSci w zwigzku z przyjeta w
art. 1025 k.p.c. kolejnoScig zaspokajania wierzyciela z kwoty uzyskanej z egzekucji, w ktorej zasadg uprzywilejowania
objete zostaly nalezno$ci alimentacyjne.

Whiosek taki potwierdza caloksztalt okoliczno$ci ustalonych w sprawie. Po pierwsze malo wiarygodne wydaje sie,
ze powodka nie zamieszkiwala z matka i pozostalym rodzenstwem przy ul (...) we W. (gdzie zreszta caly czas jest
zameldowana), a w 2009 r. przeprowadzila sie do odrebnego, 2- pokojowego mieszkania, gdzie miala przebywa¢ z
ojcem, jego bratem i rodzina brata. Okoliczno$ci tej nie potwierdzaja zadne dowody w sprawie. Powod, ktory przez
szereg lat utrzymywal $cisle relacje z rodzing M. wskazal, ze pozwana i jej matka caly czas zamieszkiwaly razem. I
tym zeznaniom, w kontek$cie calego materialu dowodowego, Sad dat wiare. Nawet gdyby jednak uznac, ze pozwana
nie mieszkala ze swoja matka, to i tak nie sposéb uznaé, ze obowigzek alimentacyjny na rzecz pozwanej w ogole
powstal. Niewiarygodne wydaja sie zeznania W. M. (1), ze przez caly 5- letni okres objety umowa nie lozyla ona w
ogoble na utrzymanie swojej corki. Thumaczyla te sytuacje jedyne tym, ze pozwana od zawsze miala ,trudny” charakter
i to rodzilo pomiedzy matka i cérka konflikty. Pozwana podaje dalej, ze wrocita do swojej matki w sierpniu 2015
r., ale nadal mieszka jakby osobno i na jej utrzymanie lozyl wciaz jedynie ojciec; W. M. (1) za$§ w tych kosztach w
ogoble nie partycypowata. Kwota ustalonych alimentéw w wysokosci 5 tys. zl miesiecznie rowniez jawi sie jako
calkowicie nieuzasadniona i zawyzona. Pozwana nie przedstawila zadnych rachunkéw, ani nie wskazala na zadne
wiarygodne okoliczno$ci co do takich wysokich kosztow utrzymania dziecka. Préba dowodzenia na okolicznoSci
stanu zdrowia pozwanej i koniecznoSci prowadzenia kosztowej rehabilitacji, chociazby za pomoca koni, nie byla
skuteczna. Sad zobowiazal pozwana do przedlozenia pelnej historii choroby na co pozwana przedstawila jedynie
dowody leczenia neurologicznego z wezesnego dziecinstwa pozwanej (1ata1996-1998), a wiec sprzed kilkunastu lat (k.



237-240, k. 283-288). Z dokumentéw tych wynika, ze pozwana K. M. jeszcze w okresie prenatalnym doznala wylewu
okoloporodowego, co skutkowalo powstaniem torbieli okolokomorowej. Nie wykazala jednak, ze istnieje obecnie
konieczno$é poddawania sie jakiejkolwiek terapii (nie wynika to z dokumentacji z 9.04.2013r.- k. 241, z 26.06.2016r.
-k.289-290, 2 29.06.2016r. - k. 291). Brak jest jakichkolwiek medycznych dokumentéw potwierdzajgcych, ze pozwana
kwalifikowana jest na rehabilitacje konna. Pozwana potwierdzila jednoczeénie, ze nie jest pod stala opieka neurologa,
jedynie doraznie korzysta z takiej pomocy, nie byla jednak w stanie wskazaé¢ zadnego lekarza, ktory takiej doraznej
opieki jej udziela. Brak tez dokumentéw na konieczno$¢ ponoszenia kosztéw dogoterapii, na ktére roéwniez sie
powolywala. W zwigzku z tym nie moga zosta¢ zaaprobowane twierdzenia pozwanej i jej matki w zakresie ponoszonych
kosztow terapii konnej w wysoko$ci 2 tys. zt miesiecznie. Pozwana powolywala sie na konieczno$¢ korzystania z
hipoterapii w o$rodkach w S. i w O., nie przedstawia jednak na te okoliczno$¢ zadnych dokumentéw. Sama pozwana
wskazala, ze dwa konie, ktore zostaly dla niej zakupione, w tym jeden w 2014r. na jej 18-te urodziny, nie nadaja
sie do prowadzenia terapii, stad i bezzasadne wydajg sie twierdzenia o konieczno$ci wydatkowania duzych sum
pienieznych na zakup tychze koni i sprzetu do nich. Wydaje sie zatem bardziej prawdopodobne, ze pozwana nie
korzysta z hipoterapii, a jezdzi na swoich koniach realizujac jedynie swoje hobby. Zestawiajac to ze stanem zdrowia
pozwanej, na jaki probuja wskazaé pozwana i jej matka, ich zeznania jawia sie jako caltkowicie niewiarygodne.

Roéwniez okolicznoéci w jakich doszlo do zawarcia ugody alimentacyjnej budza watpliwoéci co do intencji dzialania
samej dluzniczki. Pozwana twierdzi, ze zdecydowala sie na ugode, bo sytuacja finansowa jej ojca S. M. (1) byla coraz
gorsza. Dodala, ze wczedniej z takimi zadaniami wobec matki w ogole nie wystepowala, pomimo, ze tak jak mowi,
matka w ogoble nie przyczyniala sie do ponoszenia wysokich kosztéw utrzymania coérki. Matka pozwanej w swoich
zeznaniach z kolei powiedziala, ze zdecydowala sie na ponoszenie takich wysokich kosztow utrzymania corki (2,5 tys.
z} miesiecznie), pomimo zdecydowanie zlej - jak twierdzi -sytuacji majatkowe;j, albowiem liczyta na jakie§ dodatkowe
dochody z dzialalnoSci. Co jeszcze dziwi, w tym czasie dluzniczka prowadzi nadal rozlegle interesy inwestujac w
zakup i sprzedaz udzialow w spolkach, a nawet udziela pozyczki Przedsiebiorstwu Budownictwa Instalacyjnego (...)
Sp. Z 0.0. na sume 150.000zl, jednoczes$nie nie lozac w ogoble na utrzymanie corki, ktéra podobno wymagata terapii.
Trudne do zaakceptowania wydaje sie rowniez to, ze matka i corka w ogole podpisuja tego typu umowe, a corka
natychmiast kieruje swoja wierzytelno$¢ do egzekucji, chociaz przez caly okres 5 lat od podpisania umowy o nic sie nie
dopominala. Przypomnie¢ jeszcze nalezy, ze ugode podpisala pozwana, gdy miala zaledwie 13 lat. Sama jak zeznata
nie byla zorientowana w sytuacji finansowej swojej i oséb zobowigzanych do lozenia na jej utrzymanie, a calg tresé
tej ugody przygotowal ojciec.

Okolicznos$ci towarzyszace zawarciu kwestionowanej umowy réowniez zdaniem Sadu potwierdzaja jaki istotnie byt
cel zawarcia tej umowy. Zbiezno$¢ daty zawarcia tej umowy oraz prawie natychmiastowe opatrzenie jej klauzulg
wykonalno$ci i wszczecie postepowania egzekucyjnego, z czynnoSciami podejmowanymi w prowadzonym z wniosku
wierzyciela podstepowaniu egzekucyjnym nie jest przypadkowa. W dniu 7.01.2015 r. dluzniczka zlozyla wniosek
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego, co spowodowalo wlaczenie pozwanej jako wierzyciela do toczacego
sie z wniosku powoda postepowania egzekucyjnego Km 378/13 i uwzglednienie przystugujacej jej wierzytelnosci
w planie podzialu §rodkéw z uzyskanej licytacji z pierwszenstwem wobec wierzytelnosci powodow. Natomiast
w dniu 5.01.2015r., zostal sprzedany w toku prowadzonej egzekucji pojazd marki (...). Srodki rozdysponowane
zostaly pomiedzy wierzycieli, juz z uwzglednieniem kolejno$ci zaspokojenia po dokonanej czynno$ci uznania diugu
alimentacyjnego. Z uzyskanej w wyniku licytacji kwoty 25.138,33 zt powodowie uzyskali 4.202,67 z}.

Oceniajac material zebrany w sprawie majac na wzgledzie zasady do$wiadczenia zyciowego, Sad doszed! do
przekonania, ze celem zawarcia kwestionowanej czynno$ci prawnej moglo by¢ ratowanie majatku zajetego w
egzekucji. Sad uznal wiec, ze dtuzniczka W. M. (2) dokonujac kwestionowanej czynnosci dzialala z pokrzywdzeniem
wierzyciela. Przyjmuje sie, ze dluznik dziala ze SwiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli, gdy zdaje sobie sprawe,
ze wskutek dokonania czynno$ci prawnej moze spowodowaé niemozno$¢ zaspokojenia sie wierzycieli z jego
majatku. Pokrzywdzenie wierzycieli nie musi by¢ zamiarem dluznika. Wystarczy, zeby dluznik takie pokrzywdzenie
przewidywal w granicach ewentualnoéci. O §wiadomoéci pokrzywdzenia wierzyciela, istniejacej po stronie dluznika
Swiadcza okolicznoéci towarzyszace zawarciu kwestionowanej umowy. W kontekscie tego, co zostalo wyzej



powiedziane istnieja zatem podstawy do uznania o§wiadczenia o uznaniu dlugu i poddaniu sie egzekucji z tego dlugu,
wynikajacego z umowy alimentacyjnej z corka, za czynno$¢ prawng dokonang z pokrzywdzeniem wierzyciela.

Jednocze$nie, stwierdzi¢ nalezy, ze na skutek przedmiotowej czynno$ci pozwana osiggnela korzy$¢ majatkowa
polegajaca na tym, ze jako rzekomy wierzyciel alimentacyjny (z tytulu zalegltych alimentéw) w drodze o$wiadczenia
dluzniczki o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji w akcie notarialnym, ktéry bedac tytulem egzekucyjnym, po
uzyskaniu klauzuli wykonalno$ci zostal przedstawiony do wykonania, zostala w istocie rzeczy obdarowana.

Na gruncie dwoch pozostalych przeslanek przewidzianych w art. 527 § 1 k.c. nalezy zauwazy¢, ze dla ustalenia, iz
dtuznik dzialat ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli wystarcza §wiadomo$¢ dluznika, ze czynno$¢ prawna przez
niego dokonana moze spowodowa¢ dla ogéhu wierzycieli niemoznoéé zaspokojenia sie. Swiadomoéé ta musi istnieé
w chwili dokonania czynno$ci prawnej. Natomiast zamiar pokrzywdzenia wierzyciela i zla wiara dluznika nie jest
konieczna dla objecia wierzyciela ochrong na podstawie art. 527 k.c. i n. (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 19.09.2006 r., I ACa 1021/05, LEX nr 298435; a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19.11.1997
r., 1 ACa 737/97, Apel.-W-wa 1998, nr 4, s. 36).

Na tym tle, ze zgromadzonego materialu dowodowego - i co nie bylo kwestionowane przez pozwang - wynika, ze
W. M. (2) sktadajac w dniu 12.12.2014 r. oS§wiadczenie o uznaniu dlugu posiadala wiedze o istnieniu wierzyciela i
przystugujacej mu wierzytelnoéci. Uznaé rowniez mozna, ze miala znajomoé¢ skutkéw dokonanej czynnoséci dla swego
majatku w postaci skierowania na jej podstawie, po nadaniu klauzuli wykonalno$ci aktowi notarialnemu, egzekucji
do majatku dluzniczki. Powyzsze pozwala za§ wnioskowaé, ze dluzniczka dzialala ze Swiadomo$cia pokrzywdzenia
powoda ad 1 jako wierzyciela - wiedziala, ze na skutek w/w czynnosci prawnej mozliwe bedzie skierowanie egzekucji
do jej majatku i ze z tego powodu powod bedzie miat trudnoéci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi jego
pokrzywdzenie.

Z kolei w kontekécie drugiej subiektywnej przeslanki wystgpienia ze skarga paulianska, tj. by osoba trzecia
wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej starannoéci mogta sie dowiedzie¢ o tym, iz dluznik dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, godzi sie na wstepie zauwazy¢, ze osoba trzecia nie musi podejmowaé jakichkolwiek
dzialan w kierunku pokrzywdzenia wierzyciela i nie musi porozumiewa¢ sie z dluznikiem, aby mozna bylo uznac
powyzsza przestanke za spelniona. Naganna postawa osoby trzeciej, powodujaca przejecie przez nig odpowiedzialnoéci
sprowadza sie bowiem do tego, ze znajac (rzeczywiscie lub przy dolozeniu nalezytej staranno$ci) charakter czynnoéci,
zdecydowala sie na jej dokonanie.

Jednocze$nie, co do zasady, ciezar udowodnienia omawianej przestanki spoczywa na wierzycielu (art. 6 k.c.).

Wyjatek od tej zasady przewiduje jednak art. 527 § 3 k.c., ktéry znajduje rowniez zastosowanie w rozpoznawanej
sprawie.

Przepis art. 527 § 3 k.c. stanowi mianowicie, ze jezeli wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie,
ze osoba ta wiedziala, iz dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Ustawodawca w przepisie art. 527 § 3 k.c. ustanowil domniemanie, dzialajace na korzys¢ wierzyciela wystepujacego
ze skarga paulianska. Jesli wykaze on, ze czynno$¢ prawna dokonana przez dluznika przyniosta korzy$¢ majatkowa
osobie pozostajacej w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie bowiem, iz osoba ta wiedziala o Swiadomym
pokrzywdzeniu wierzyciela przez dluznika. Innymi stowy, w takim przypadku wierzyciel nie musi wykazywac, ze osoba
trzecia wiedziala lub przy dolozeniu nalezytej starannosci mogla sie dowiedziec, iz dluznik dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli - bowiem okoliczno$¢ ta jest objeta domniemaniem prawnym.

W przedmiotowej sprawie fakt istnienia bliskiego stosunku pomiedzy dtuznikiem a pozwang w chwili dokonywania
czynnoéci prawnej (zlozenia o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji) nie budzi watpliwoSci.



Powyzsze sprawia, ze okoliczno$¢é posiadania przez pozwana wiedzy, iz dtuznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia
wierzyciela objeta jest domniemaniem prawnym. Zdaniem Sgdu, pozwana nie udowodnila zas, ze mimo stosunku
bliskoS$ci z dluzniczka, nie wiedziala o §wiadomosci dtuznika pokrzywdzenia wierzycieli i nawet przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci nie mogta sie o tym dowiedziet.

W zwigzku z tym stwierdzi¢ nalezy, ze w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego - powdd - korzystajac z
domniemania prawnego okre$lonego w art. 527 § 3 k.c., ktére nie zostalo obalone - wykazal istnienie przestanek
okre§lonych w art. 527 § 1 k.c.

W konsekwencji Sad na podstawie art. 527 § 1 k.c. uwzglednilt co do powoda ad. 1 powbdztwo w caloéci (pkt 2 wyroku).
Sad na podstawie art. 355k.p.. w zw. z ar 203 k.p.c. umorzy}l postepowanie w zakresie zadania zgloszonego przez
powoda ad. 2, ktory cofnal powoddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia (pkt 1 wyroku).

Sad orzekajac o kosztach procesu, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, na podstawie art. 98 § 1i 3
k.p.c. zasadzil od pozwanej na rzecz powodow kwote 7.125 zt tytutem zwrotu kosztéw uiszczonej oplaty stosunkowe;j
od pozwu, kwote 3.617 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, ktorych wysokosé ustalono na podstawie §
6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu. W przypadku powoda ad 2 Sad przyjal, Ze nie jest on osoba przegrywajaca postepowanie (a contrario art.
203 par. 3 k.p.c.). Przyjete bowiem zostalo, ze wyjatkowo, gdy cofniecie pozwu nastepuje na skutek zado$éuczynienia
przez pozwanego w toku procesu zadaniu pozwu, pozwany moze by¢ obcigzony kosztami procesu poniesionymi
przez powoda. Kweste ta wielokrotnie uwypuklano w orzecznictwie (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 lutego 2011, IV CZ 111/10, LEX nr 898274, postanowienie z dnia 8 lutego 2012 V CZ 109/11 Lex nr 1147814,
postanowienie z dnia 11 grudnia 2009, V CZ 58/09, LEX nr 551159, postanowienie z dnia 12 kwietnia 2012 II CZ
208/11, Lex nr 1214570). Taki przypadek mial wlasnie miejsce w rozpoznawanej sprawie, wierzytelnos¢ powoda ad.
2 zaspokojona zostala w toku niniejszego postepowania tj. w dniu 5.12.2015r.



