Sygn. Akt I C 1033/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2014r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Anna Stanczyk

Protokolant Jagoda Jarostawska

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2014r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa E. S., M. T.

przeciwko (...) SSAwW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego, (...) S.A w W., na rzecz powodki E. S., kwote 12.000 zl.( dwanascie tysiecy zlotych) z
ustawowy mi odsetkami od dnia 21.04.2014r.;

II. zasadza od pozwanego, (...) S.A w W., na rzecz powodki M. T. kwote 12.000 zl.( dwanascie tysiecy zlotych) z
ustawowy mi odsetkami od dnia 07.03.2014r.;

III. oddala dalej idgce powodztwa;

IV. nie obcigza powddek kosztami procesu na rzecz strony pozwane;j.

UZASADNIENIE

E.S.i1 M. T., w dniu 02.07.2014r., wniosly pozew, w ktéorym domagaly sie zasqdzenia, na ich rzecz
od pozwanego (...) S.A. w W., po 45.000 zlL. z ustawowymi odsetkami od kwot po 38.000 zl. od
21.04.2014r., a od kwot po 7.000 zL od dnia wniesienia pozwu. Wniosly tez o zasqdzenie od strony
pozwanej, na ich rzecz, kosztéow sadowych, w tym kosztéow zastepstiva procesowego na podstawie
zalgczonego spisu kosztéow.

Uzasadniajac zadania podaly, iz w dniu (...). w wypadku komunikacyjnym poniost Smier¢ ich brat M. S.. Sprawca
wypadku byt J. R., kierujacy ciggnikiem samochodowym M.z naczepa, posiadajacy obowiazkowe ubezpieczenie
OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych w (...) S.A.w W.. Powo6dki zglosily stronie pozwanej szkode w listopadzie
2013r. i wniosly o wyplate §wiadczen. Pismem z 04.02.2014r. strona pozwana zaproponowala powédkom wyptlate
zado$éuczynienia w niezadawalajacej je wysokoSci. Wymiana korespondencji nie przyniosla porozumienia miedzy
stronami, co do kwoty zadoSéuczynienia. Pismem z 13.03.2014r. E. S.zglosila stronie pozwanej zadanie wyplaty
kwoty 38.000 zl. zado$éuczynienia za $mieré brata. Zmarly M. S.byl mlodszy o 17 lat od E. S.i o 12 lat od M. T..
Byl jednym z pieciorga rodzenstwa. Obie powddki w dziecinstwie zajmowaly sie mlodszym bratem. Zapamietaly
go jako wesolego i uczynnego chtopaka. Zmarly odwiedzal powo6dki. Utrzymywal z nimi takze telefoniczny kontakt.
Powodki nie pogodzily sie ze Smiercig brata. Mialy problemy z apetytem, snem i koncentracja, odczuwaly i nadal
odczuwaja smutek i pustke z powodu $mierci brata. Smier¢ M.S.byla dla powédek tragicznym i naglym wydarzeniem,



na ktore nie byly przygotowane, a to spotegowalo ich cierpienie. Satysfakcjonujacym dla nich zadoSéuczynieniem,
rekompensujacym im cierpienia zwigzane ze stratg brata to kwota 45.000 zl. dla kazdej z powodek.

W odpowiedzi na pozew (k. 46) strona pozwana wniosla o oddalenie powédztwa oraz zasqdzenie
od powdbdek, na rzecz strony pozwanej kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedtug norm przepisanych.

Przyznala, iz w ramach umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych, ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki zdarzenia z dnia (...)., w ktérym $mieré ponidst brat powddek.
Zakwestionowala jednak zadanie powbdek co do wysokos$ci. O$wiadczyla, iz w toku postepowania likwidacyjnego
wyplacila powddkom po 20.000 zl. dla obu powodek, a wszystkim czlonkom rodziny M. S.z tytulu réznych §wiadczen
kwote laczng 128.857,63 zl. Zdaniem strony pozwanej ustalone i wyplacone powoddkom zado$éuczynienie jest
adekwatne do doznanej krzywdy i spelnia swo6j kompensacyjny charakter.

Sad ustalil, iz:

W dniu (...). nadrodze (...), w miejscowosci D., J. R.kierujacy ciggnikiem samochodowym marki M.nr rej. (...)z naczepa
marki (...), nr rej. (...), jadac w kierunku K., z nieustalonych przyczyn zjechal na przeciwlegly pas ruchu i uderzyl
czolowo, w prawidlowo jadacy pojazd marki M. (...)o nr rej. (...), ktorym podrézowal J. P.oraz M. S.. W wyniku
odniesionych obrazen M. S.zmarl. Kazda z powodek po $mierci brata M.otrzymala 8.000 zl. zado$éuczynienia.

Niesporne.

E. S. zglosila stronie pozwanej zadanie zadoSéuczynienia w dniu 13.03.2014r

d/ pismo z dnia 13.03.2014r. (akta szkody)

M. T. zglosila, stronie pozwanej, zadanie zado$éuczynienia za $mier¢ brata pismem dnia 27.02.2014r.
d/ pismo z dnia 27.02.2014r.(akta szkody)

M. S. byt bratem pow6dek mlodszym od E. S. o 17 1at, a od M. T. o 12 lat. Powodki dokad zamieszkiwaly w rodzinnym
domu, opiekowaly sie bratem. Kiedy zamieszkaly osobno utrzymywaly z M. S. kontakt odwiedzajac dom rodzinny.
Zawozily prezenty. Zmarly brat odwiedzal powddki w ich domach, kontaktowal sie tez z siostrami telefonicznie i na
F.. U M. T. czasami nocowal. Opiekowal sie jej corka, kiedy powodka z partnerem wychodzili. Byl dobrym uczynnym
chlopcem. Powodki ciezko przezyly $mier¢ brata. Mialy problemy ze snem, braly tabletki nasenne. Bardzo duzo
rozmawiaja o bracie. Placza na wspomnienie o M.. Szczegdlnie ciezki byl pierwszy miesiac po jego $mierci.

d/ zeznania $w. A. S. k. 160, $w. D. M. k. 160, powddki E. S. k 127, powodki M. T. k. 127

E. skrzypek zalozyla wlasna rodzine 14 lat temu. Jezdzila do S., gdzie mieszkal brat raz na dwa tygodnie i w kazde
$wieta. Kontaktowala sie z bratem takze na F.. Po Smierci brata brala tabletki ziolowe uspokajajace.

d/ zeznania powodki E. S. k 127

M. T. wlasng rodzine zalozyla 13 lat temu. Chciala pomoc bratu. Planowata aby M. S. pracowal u niej. M. T. prowadzi
wlasna dzialalno$é gospodarczg - zajmuje sie handlem cze$ciami samochodowymi.

d/ zeznania pow6dki M. T. k. 1277
Sad zwazyl, iz

Powodztwo w czedci zaslugiwalo na uwzglednienie. Powodki na podstawie art. 4468 4 ke domagaly sie od strony
pozwanej zado$c¢uczynienia za Smieré brata M. S.spowodowang przez osobe posiadajaca zawarta ze strong pozwana



umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Wskazany przez powodki
przepis art.446 § 4 kc ma zastosowanie w niniejszej sprawie bowiem zdarzenie, na ktérym oparly swoje roszczenia,
wypadek i §mier¢ M. S., nastapily po dniu 3 sierpnia 2008 r. Do tej daty art. 446 nie zawieral paragrafu 4, a tym
samym nie regulowal w zaden sposob roszczen osoéb bliskich z tytutu cierpien fizycznych i psychicznych po stracie
kogo$ bliskiego. Wypadek M. S.miatl miejsce w dniu (...). Na podstawie tego przepisu kompensacie podlega doznana
krzywda, a wiec w szczegdlno$ci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po Smierci bliskiego czlonka rodziny, utrata
bezpowrotna szczegolnej wiezi emocjonalnej miedzy cztonkami rodziny. Jak ustalil sad tytulem zado$c¢uczynienia za
$mier¢ brata powodki otrzymaly od strony pozwanej po 8.000 zl. Sad dat wiare zeznaniom powd6dek, potwierdzonym
zeznaniami §wiadkow, iz obie bardzo dotkliwie odczuly $mieré¢ brata. Powodki z M. S Jaczyla wieZ emocjonalna. Zmarly
czesto kontaktowal sie z powddkami, odwiedzal je. Czasem zajmowal sie dzieckiem M. T.. Smier¢ brata odbila sie
znaczaco na samopoczuciu powodek. Mialy problemy ze snem, braly leki uspokajajace, nasenne. Odczuwajg bol,
cierpienie i poczucie straty. Tesknig za bratem. Odwiedzaja jego grob.

Skutkiem $mierci M. S. powddki zostaly pozbawiona wiezi jaka je lgczyla z bratem, a co za tym idzie wszystkich
dobrodziejstw z tej wiezi plynacych. Skutkiem tego odczuwaja osamotnienie, tesknote i §wiadomo$¢ nieodwracalnej
utraty bliskiej osoby. Sad doszedt do przekonania, iz odpowiednim zado$¢uczynieniem dla powodek bedzie kwota
20.000 zl. Biorgc za$ pod uwage, iz powodki przed procesem otrzymaly juz od ubezpieczyciela kwoty po 8.000 zl., sagd
zasadzil dalsze zadoééuczynienie w kwocie po 12.000 zl. dla kazdej z powodek z ustawowymi odsetkami od dnia......... ,
w przypadku powédki E. S. i od dnia .......... w przypadku M. T.. Uznal bowiem, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia
uwzglednia aktualne realia rynkowe i panujgce stosunki pieniezne w Kraju. Odsetki zasadzil biorgc pod uwage daty
zgloszenia zadania stronie pozwanej przez powodki i termin 30 dni na likwidacje szkody. E. S. zglosila Zadanie pismem
z dnia 13.03.2014r, a M. T. pismem z dnia 27.02.2014r, z tym, ze E. S. domagala sie odsetek pod dochodzonej kwoty
od 21.04.2014r., za§ M. T. od dnia 07.03.2014r. W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz zado$¢uczynienie ma za zadanie
kompensacje uszczerbku niemajatkowego, to jest doznanej krzywdy. Ma na celu pomdc pokrzywdzonym dostosowac
sie do nowej rzeczywistoS$ci, zlagodzi¢ cierpienia wywolane utratg osoby bliskiej. Dla wysokosci zado$¢uczynienia
zasadnicze znaczenie ma dramatyzm doznan osob bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia i pustki, wstrzas
psychiczny wywolany $§miercia osoby najblizszej. Przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia nalezy takze uwzglednic
role, jaka w rodzinie pelnila osoba zmarltego, do jakich zaburzen doszlo w prawidlowym funkcjonowaniu pozostatych
czlonkéw rodziny. Kolejna okoliczno$é, jaka Sad bierze pod uwage, to zdolnoéé pozostalych czlonkéw rodziny do
odnalezienia sie w nowej rzeczywistosci.

Biorgc pod uwage catoksztalt sytuacji zyciowej powodek nalezy stwierdzié, Ze nie uzasadnione jest dalsze
zado$éuczynienie w kwocie 45.000 zl., a jedynie w kwocie 12.000 zl. Powo6dki od kilkunastu juz lat nie mieszkaly
bratem, maja wlasne rodziny. Mimo poczatkowej niemoznosci ,odnalezienia sie” w rzeczywistoSci po $émierci brata
powddki z biegiem czasu powrocily do normalnego Zycia, co bylo mozliwe bez specjalistycznej pomocy. Dokonanie
wyceny bolu i cierpienia jest oczywiScie niemozliwe, gdyz doznania te sg nieweryfikowalne i nie dajg sie wymierzy¢.
Majac jednak na wzgledzie, ze zadoSéuczynienie ma stuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie moze
by¢ zrodlem wzbogacenia (wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 r., IIT CKN 582/98, niepubl.), i uwzgledniajac ustalone
wyzej skutki §mierci M. S. dla zycia powodek, Sad uznal, ze dalsza kwota 12.000 zl., ponad juz wyplacone 8.000 zl.
nie bedzie nadmierna.

Dlatego tez na mocy art. 446 § 4 ke sad orzekl jak w punkcie I wyroku, zas o kosztach orzekl na podstawie art. 100
kpc . Nie obciazyl powodek kosztami postepowania mimo, iz przegraly w znacznej czesci proces. Uznal bowiem, iz z
uwagi na charakter zadania, podlegajacego ocenie sadu stusznym jest odstapienie od obcigzania powodek kosztami na
rzecz strony pozwanej skoro ostatecznie sad uznal, iz kwota zado$céuczynienia przyznana przez strone pozwang przed
procesem jest nieadekwatna do cierpien powodek.



