Sygnatura akt I C 306/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Ewa Rudkowska — Zabczyk

Protokolant: Jagoda Jaroslawska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 wrzeénia 2014 r. we Wroclawiu
sprawy z powbddztwa Gminy W.

przeciwko K. E., J. £., M. E. (1) i M. L. (2)

o zaplate

I. zasadza od pozwanych K. L., J. L. i M. L. (2) solidarnie na rzecz strony powodowej Gminy W. kwote 26 385,48 z}
(dwadzie$cia szes¢ tysiecy trzysta osiemdziesiat pie¢ zlotych czterdziesci osiem groszy) z ustawowymi odsetkami od
dnia 29 listopada 2013 r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. zasadza od strony powodowej Gminy W. na rzecz pozwanego M. L. (1) kwote 3617,00 z} tytutem zwrotu kosztéw
postepowania;

IV. nie obcigza pozwanych K. L., J. L. i M. L. (2) obowigzkiem zwrotu stronie powodowej kosztoéw postepowania.

UZASADNIENIE

Strona powodowa Gmina W. pozwem skierowanym przeciwko K. L., J. L., M. L. (1) i M. L. (2) domagala zasadzenia
od pozwanych na jej rzecz solidarnie kwoty 85 340,41 zt z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 54 708,94 z}
od dnia 1 lipca 2013 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 30 631,47 zl od dnia wytoczenia powodztwa, tj. 29 listopada
2013 r. do dnia zaplaty. Ponadto strona powodowa wniosla o zasgdzenie solidarnie od pozwanych na jej rzecz kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa prawnego w kwocie 3600,00 z}

W uzasadnieniu powyzszego zadania strona powodowa podniosta, ze w dniu 1 kwietnia 1995 r. zawarla z pozwanym K.
L. umowe najmu lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...), ktéry to lokal wchodzi w sklad mieszkaniowego
zasobu gminy. W lokalu tym zamieszkiwali wraz z najemca takze J. L., M. L. (1) oraz M. L. (2), ktdrzy zgodnie z art.

688" k.c. za zaplate czynszu i innych naleznych oplat odpowiadaja solidarnie. Umowa najmu zostala zawarta na czas
nieokreslony, przy czym strona powodowa spelnila swoje Swiadczenie wobec najemcy. Jednocze$nie podniosla, ze
zmiana stawki bazowej czynszu nie wymagala aneksowania umowy, a jedynie pisemnego zawiadomienia najemcy.
Strona powodowa wskazala, ze dodatkowo najemca zobowigzany byl do uiszczania oplat z tytulu medidéw, w tym
miedzy innymi za energie cieplng, ciepla i zimna wode, odbidr nieczystosci cieklych, wywoz $mieci i gaz. Oplaty
za media uiszczane byly w formie zaliczkowej, a pelne rozliczenie nastepowalo po odczytaniu licznikow przy
uwzglednieniu oséb zamieszkalych w lokalu lub wykazaniu faktycznych kosztow. NaleznoSci z tytulu czynszu oraz
oplat za media mialy by¢ platne z gory z trybie mieszanym. Strona powodowa podniosla, Ze pozwani nie wypeknili
swojego zobowiazania i nie uregulowali nalezno$ci z tytulu czynszu oraz oplat za media, kt6ére nadzien 30 czerwea 2013



r. wynosily 54 708,94 zt. Ponadto strona powodowa naliczyla odsetki ustawowe za opdznienie w zaplacie powyzszych
nalezno$ci, ktore na dzien 30 czerwca 2013 r. wynosily 30 631,47 zl.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 30 grudnia 2013 r. Sad Okregowy we Wroclawiu
nakazat pozwanym K. L., J. L., M. L. (1) i M. L. (2), aby w ciagu 2 tygodni od doreczenia nakazu zaplaty solidarnie
zaplacili stronie powodowej kwote 85 340,41 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 54 708,94 zl od
dnia 1 lipca 2013 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 30 631,47 zl od dnia 29 listopada 2013 r. do dnia zaplaty oraz
kwote 1067,00 z} kosztéw sadowych oraz 3617,00 zt kosztoéw zastepstwa prawnego albo wniesli w tym terminie do
Sadu sprzeciw.

W zakre$§lonym ustawowo terminie pozwani K. L., J. L., M. L. (1) i M. L. (2) wnie§li sprzeciw od nakazu zaplaty, w
ktérym domagala sie oddalenia powddztwa oraz zasadzenia od strony powodowej na jej rzecz kosztow postepowania
wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany K. L. podnioést zarzut przedawnienia co do kwot, ktérych termin platnosci upltywat
do listopada 2010 .

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany M. L. (1) podniést zarzut przedawnienia, wskazujac, ze roszczenia strony
powodowej z tytulu czynszu najmu lokalu przy ul. (...) we W., jako roszczenia o $wiadczenia okresowe, ulegly
przedawnieniu za okres od 10 maja 2004 r. do listopada 2010 r. Ponadto pozwany zarzucil, ze pozwany M. L. (1) od
wrzednia 2009 r. nie zamieszkuje w spornym lokalu. W tej dacie opuécil dom rodzinny i zamieszkal w mieszkaniu
przy ul. (...) we W., prowadzac oddzielne gospodarstwo domowe i zamieszkujac w p6zZniejszym czasie w lokalach
najmowanych.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana J. L. podniosta zarzut przedawnienia za okres od 10 maja 2004 r. do listopada
2010 r. W pozostalym zakresie pozwana wskazala, ze pozostaje bez pracy i nie miala §rodkéw finansowych na
uiszczanie kwoty czynszu.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany M. L. (2) podni6st zarzut przedawnienia, wskazujac, ze roszczenia strony
powodowej z tytulu czynszu najmu lokalu przy ul. (...) we W., jako roszczenia o $wiadczenia okresowe, ulegly
przedawnieniu za okres od 10 maja 2004 r. do listopada 2010 r. W pozostalym zakresie pozwany wskazal, ze pozostaje
bez pracy i nie mial oraz nadal nie ma $§rodkéw finansowych na uiszczanie kwoty czynszu

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 1 kwietnia 1995 r. pozwany K. L. zawarl z Gming W. umowe najmu, na podstawie ktérej strona powodowa

wynajela pozwanemu lokal mieszkalny nr (...) polozony we W. przy ul. (...) o powierzchni uzytkowej 52,04 m*. W
umowie ustalono stawke czynszu w wymiarze 0,79 zl za metr kwadratowy powierzchni lokalu. Poza obowiazkiem
zaplaty czynszu najemca zobowigzany byt do uiszczania oplat za media, w tym za energie cieplng, zimng wode oraz
wywoz $§mieci. Najemca zadeklarowal, ze wraz z nim w lokalu zamieszkiwac beda zona J. L. oraz dzieci M. L. (1) i M.
L. (2).

(dowdd: umowa najmu z dnia 1 kwietnia 1995 r., k. 14-17; przestuchanie pozwanego K. L., e — protokoét z dnia 22
wrze$nia 2014 r., 00:19:25-00:25:02, k. 132)

Pozwani K. L. 1 J. L. zawarli zwigzek malzenski w 1983 r.
(dowod: przestuchanie pozwanej J. L., e — protokoét z dnia 22 wrzeénia 2014 r., 00:25:02-00:29:21, k. 132)

Pismami z dnia 26 lipca 2013 r. skierowanymi do pozwanych K. L., J. L. i M. L. (1) strona powodowa Gmina W. wezwala
ich do zaplaty kwoty 54 708,945 z} tytulem zaleglych naleznoéci za korzystanie z lokalu przy ul. (...) we W. wraz z
naleznymi odsetkami naliczonymi do dnia zaplaty. Zastrzezono, ze kwote zadluzenia wraz z naleznymi odsetkami



nalezy ui$ci¢ w terminie 7 dni od otrzymania wezwania pod rygorem, w razie braku zaplaty, skierowania sprawy na
droge postepowania sadowego.

(dowod: przedsadowe wezwania do zaplaty z dnia 26 lipca 2013 1., k. 22, 23, 24)

Pozwany M. L. (1) wyprowadzil sie z lokalu przy ul. (...) we W. juz w listopadzie 2008 r. Poczatkowo zamieszkal w
mieszkaniu przy ul. (...), a nastepnie od 23 kwietnia 2010 r. w najmowanym lokalu przy ul. (...), i od stycznia 2013 .
w najmowanym lokalu przy ul. (...). Obecnie od kilku miesiecy pozwany M. L. (1) zamieszkuje we W. przy ul. (...).

(dowdd: umowa najmu z dnia 23 kwietnia 2010 r., k. 46-48; umowa najmu z dnia 22 stycznia 2013 r., k. 49-50;
protokol zdawczo — odbiorczy z dnia 28 stycznia 2013 r., k. 51; zeznania §wiadka M. D., e — protokdl z dnia 22
wrze$nia 2014 r., 00:11:24-00:15:23, k. 132; zeznania $wiadka L. S., e — protokdl z dnia 22 wrze$nia 2014 r.,
00:15:23-00:18:41, k. 132; przestuchanie pozwanego K. L., e — protokél z dnia 22 wrzeénia 2014 1., 00:19:25-00:25:02,
k. 132; przestuchanie pozwanej J. L., e — protokol z dnia 22 wrze$nia 2014 r., 00:25:02-00:29:21, k. 132; przestuchanie
pozwanego M. L. (1), e — protokél z dnia 22 wrzeénia 2014 1., 00:29:21-00:34:30, k. 133)

Po wyprowadzeniu sie pozwanego M. L. (1) z lokalu przy ul. (...) we W. pozwany ten nigdy juz ponownie do lokalu
tego nie wprowadzal sie.

(dowdd: zeznania §wiadka M. D., e — protokol z dnia 22 wrzeénia 2014 r., 00:11:24-00:15:23, k. 132; zeznania Swiadka
L. S., e — protokol z dnia 22 wrze$nia 2014 1., 00:15:23-00:18:41, k. 132; przestuchanie pozwanego K. L., e — protokol
z dnia 22 wrze$nia 2014 r., 00:19:25-00:25:02, k. 132; przesluchanie pozwanej J. L., e — protokoél z dnia 22 wrzesnia
2014 1., 00:25:02-00:29:21, k. 132; przestuchanie pozwanego M. L. (1), e — protokdl z dnia 22 wrzesnia 2014 r.,
00:29:21-00:34:30, k. 133)

Od czasu wyprowadzenia sie pozwanego M. L. (1) z lokalu przy ul. (...) we W. w lokalu tym nie ma juz rzeczy, ktore
by do niego nalezaly.

(dowdd: zeznania §wiadka M. D., e — protokol z dnia 22 wrzesnia 2014 1., 00:11:24-00:15:23, k. 132; zeznania Swiadka
L. S., e — protokoél z dnia 22 wrzeénia 2014 1., 00:15:23-00:18:41, k. 132; przestuchanie pozwanego K. L., e — protoko6t
z dnia 22 wrze$nia 2014 r., 00:19:25-00:25:02, k. 132; przesluchanie pozwanej J. L., e — protokot z dnia 22 wrzesnia
2014 r., 00:25:02-00:29:21, k. 132; przestluchanie pozwanego M. L. (1), e — protokdl z dnia 22 wrzeénia 2014 r.,
00:29:21-00:34:30, k. 133)

Pozwany M. L. (1) ponosil koszty czynszu najmu lokali, w ktérych zamieszkiwal.

(dowdd: potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 15 sierpnia 2011 r., k. 52; potwierdzenie wykonania przelewu
z dnia 1 sierpnia 2011 r., k. 53; potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 15 maja 2011 r., k. 54; potwierdzenie
wykonania przelewu z dnia 16 wrze$nia 2011 r., k. 55; potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 16 grudnia 2011
r., k. 56; potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 20 stycznia 2012 r., k. 57; potwierdzenie wykonania przelewu
z dnia 15 lutego 2012 r., k. 58; potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 19 marca 2012 r., k. 59; potwierdzenie
wykonania przelewu z dnia 17 kwietnia 2012 r., k. 60; potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 16 maja 2012 r., k.
61; potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 18 czerwca 2012 r., k. 62; potwierdzenie wykonania przelewu z dnia 17
lipca 2012 r., k. 63; potwierdzenie wykonania przelewu natychmiastowego z dnia 17 sierpnia 2012 r., potwierdzenie
wykonania przelewu z dnia 18 wrzeénia 2012 r., potwierdzenie wykonania przelewu natychmiastowego z dnia 16
listopada 2012 r., k. 66; potwierdzenie wykonania przelewu krajowego z dnia 17 grudnia 2012 r., k. 67; zeznania
Swiadka M. D., e — protokoél z dnia 22 wrze$nia 2014 r., 00:11:24-00:15:23, k. 132; zeznania §wiadka L. S., e — protokol
z dnia 22 wrze$nia 2014 r., 00:15:23-00:18:41, k. 132; przesluchanie pozwanego M. L. (1), e — protokoél z dnia 22
wrze$nia 2014 r., 00:29:21-00:34:30, k. 133)

Obecnie w lokalu przy ul. (...) we W. zamieszkujg tylko pozwani K. L. i J. L.. Pozwany M. L. (2) od kilku miesiecy w
lokalu tym juz nie mieszka.



(dowdd: przestluchanie pozwanego K. L., e — protokét z dnia 22 wrzeénia 2014 r., 00:19:25-00:25:02, k. 132;
przestuchanie pozwanej J. L., e — protokot z dnia 22 wrzeénia 2014 r., 00:25:02-00:29:21, k. 132; przestuchanie
pozwanego M. L. (1), e — protokdl z dnia 22 wrzeénia 2014 r., 00:29:21-00:34:30, k. 133)

Pozwany K. L. nie pracuje, od lutego 2014 r. nie ma zadnego zrédla dochod6w. Pozostaje na utrzymaniu zony J. L..
Jest zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasitku.

(dowdd: przestuchanie pozwanej J. L., e — protok6l z dnia 22 wrze$nia 2014 r., 00:25:02-00:29:21, k. 132;
przestuchanie pozwanego K. L., e — protoké6l z dnia 22 wrzeénia 2014 r., 00:19:25-00:25:02, k. 132)

Pozwana J. L. jest zatrudniona w (...) sp. z 0.0. na stanowisku asystentki w burze recepcji przyjecia towaréow. Jej
miesieczne dochody z tytulu wynagrodzenia za prace wynosza 1400,00 zl — 1500,00 z} netto. Jest to jedyne zrédlo
dochodu pozwane;j.

(dowdd: przestuchanie pozwanej J. L., e — protokoél z dnia 22 wrze$nia 2014 r., 00:25:02-00:29:21, k. 132)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Z poczynionych przez Sad ustalen faktycznych wynika, ze §wiadczenie pozwanych K. L., J. £, M. L. (1) i M. L.
(2), ktorego spelnienia strona powodowa domagala sie w niniejszej sprawie, stanowi zaplate czynszu najmu lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego we W. przy ul. (...) oraz oplat eksploatacyjnych zwigzanych z zamieszkiwaniem przez
pozwanych w powyzszym lokalu. Zgodnie z art. 659 § 1 k.c. przez umowe najmu wynajmujacy zobowiazuje sie oddaé
najemcy rzecz do uzywania przez czas oznaczony lub nieoznaczony, a najemca zobowiazuje sie ptaci¢ wynajmujacemu
umoéwiony czynsz.

W niniejszej sprawie bezsporny pozostawal fakt najmu przez pozwanych K. L. i J. L. lokalu mieszkalnego nr (...)
potozonego we W. przy ul. (...), przy czym pozwana J. L. byla jego najemca z mocy samego prawa na podstawie
obowiazujacego w dacie zawierania umowy najmu przez pozwanego K. L. art. 7 ustawy z dnia 2 lipca 1994 r. o
najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych (Dz. U. Nr 108, poz. 509 ze zm.). Sporny miedzy stronami
pozostawat fakt zamieszkiwania w powyzszym lokalu pozwanego M. L. (1). Wobec podniesionych przez wszystkich
pozwanych zarzutu sporne miedzy stronami pozostawalo takze to, czy czeSciowo roszczenie strony powodowej nie
uleglo przedawnieniu.

Niewatpliwie czynsz najmu i oplaty eksploatacyjne stanowia Swiadczenia okresowe, a zatem roszczenie o ich
spelienie ulega przedawnieniu w terminie trzech lat (art. 118 k.c.).

Z powyzszych wzgledéw Sad uwzglednil podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia roszczenia. W zwiazku z
tym, Ze pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 29 listopada 2013 r. nalezalo uznaé, ze roszczenie o zaplate
czynszu najmu i oplat eksploatacyjnych, przedawnito sie co do roszczen wymagalnych przed dniem 29 listopada 2010
r. Nieprzedawnione pozostawaly zatem roszczenia o zaplate odszkodowania za okres od grudnia 2010 r. do 10 czerwca
2013 r. albowiem strona powodowa w ten sposéb okreélila konicowa date naliczania naleznos$ci dochodzonej pozwem.

W powyzszym okresie aczna suma naleznoéci z tytulu czynszu najmu i oplat eksploatacyjnych wyniosta 21 692,15
z}. Obejmowala ona jedna nalezno$¢ w kwocie 597,35 zl platng do 10 grudnia 2010 r., dwie naleznoéci po 598,79 zl
platne w styczniu i lutym 2011 r. (lgcznie 1197,58 zl), trzy naleznosci po 650,97 zt platne od marca 2011 r. do maja
2011 r. (facznie 1952,91 z1), cztery naleznoéci po 652,97 zt od czerwca 2011 r. do wrzesnia 2011 r. (}acznie 2611,88
z}), pie¢ naleznoS$ci po 690,44 zl ptatne od pazdziernika 2011 r. do lutego 2012 r. (}acznie 3452,20 z1), trzy nalezno$ci
po 708,68 z} platne od marca 2012 r. do maja 2012 r. (}acznie 2126,04 zl), cztery naleznos$ci po 710,28 zt platne od
czerwca 2012 r. do wrzeénia 2012 r. (lgcznie 2841,12 z1), cztery naleznoéci po 746,19 z} platne od paZdziernika 2012 r.
do stycznia 2013 r. (facznie 2984,76 zl), jedna nalezno$¢ w kwocie 772,99 zl platng w lutym 2013 r. i cztery nalezno$ci



po 788,83 zt platne od marca 2012 r. do czerwca 2012 r. (Yacznie 3155,32 z). Razem suma powyzszych naleznoSci
wynosila 21 692,15 zl.

Uzyskana w powyzszy sposob sume 21 692,15 zl nalezalo nastepnie powiekszy¢ o kwote 4 693,33 zt odsetek z tytulu
opbznienia w platnoéci poszezegélnych naleznosci czynszowych i z tytulu oplat eksploatacyjnych. Odsetki te byly
naliczane od naleznoSci za poszczeg6lne miesigce od dnia nastepnego po dniu wymagalnosci, tj. od jedenastego dnia
danego miesigca do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu w niniejszej sprawie, tj. do dnia 28 listopada 2013 r.
Zasgdzona z tego tytulu kwota 4 693,33 zt stanowila sume kwoty 230,84 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty
597,35 z} od dnia 11 grudnia 2010 r., kwoty 224,78 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 598,79 zt od dnia
11 stycznia 2011 r., kwoty 218,17 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 598,79 zl od dnia 11 lutego 2011 r.,
kwoty 230,69 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 650,97 zt od dnia 11 marca 2011 r., kwoty 223,27 zl odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 650,97 zt od dnia 11 kwietnia 2011 r., kwoty 216,55 7z odsetek ustawowych liczonych
od kwoty 650,97 zl od dnia 11 maja 2011 r., kwoty 210,01 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 652,97 zl od
dnia 11 czerwca 2011 r., kwoty 202,80 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 652,97 zl od dnia 11 lipca 2011 r.,
kwoty 195,82 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 652,97 zl od dnia 11 sierpnia 2011 r., kwoty 188,61 zl odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 652,97 zl od dnia 11 wrze$nia 2011 r., kwoty 192,06 z odsetek ustawowych liczonych
od kwoty 690,44 7z} od dnia 11 pazdziernika 2011 r., kwoty 184,43 z} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 690,44
z} od dnia 11 listopada 2011 r., kwoty 177,06 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 690,44 zt od dnia 11 grudnia
2011 1., kwoty 169,43 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 690,44 zl od dnia 11 stycznia 2012 r., kwoty 161,81
z} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 690,44 zl od dnia 11 lutego 2012 r., kwoty 158,76 zl odsetek ustawowych
liczonych od kwoty 708,68 z} od dnia 11 marca 2012 r., kwoty 150,94 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 708,68
z} od dnia 11 kwietnia 2012 r., kwoty 143,37 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 708,68 zl od dnia 11 maja
2012 r., kwoty 135,60 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 710,28 zt od dnia 11 czerwca 2012 r., kwoty 128,26
z} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 710,28 z od dnia 11 lipca 2012 r., kwoty 120,42 zl odsetek ustawowych
liczonych od kwoty 710,28 zt od dnia 11 sierpnia 2012 r., kwoty 112,57 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty
710,28 7} od dnia 11 wrzeénia 2012 r., kwoty 110,29 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 746,19 zt od dnia 11
pazdziernika 2012 r., kwoty 102,05 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 746,19 z} od dnia 11 listopada 2012 r.,
kwoty 94,08 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 746,19 z1 od dnia 11 grudnia 2012 r., kwoty 85,84 z}l odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 746,19 zt od dnia 11 stycznia 2013 r., kwoty 80,12 zl odsetek ustawowych liczonych
od kwoty 772,99 zl od dnia 11 lutego 2013 r., kwoty 73,89 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 788,83 zt od
dnia 11 marca 2013 r., kwoty 65,46 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 788,83 zl od dnia 11 kwietnia 2013 r.,
kwoty 57,03 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 788,83 zt od dnia 11 maja 2013 r. oraz kwoty 48,32 zt odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 788,83 zl od dnia 11 czerwca 2013 .

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow, Sad zasadzil od pozwanych K. L., J. E. i M. L. (2)
na rzecz strony powodowej kwote 26 385,48 zl z dalszymi ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, tj. od 29
listopada 2013 r. do dnia zaplaty, oddalajac powbddztwo w pozostalym zakresie.

Sad oddalil powodztwo w calo$ci w stosunku do pozwanego M. L. (1). Jak bowiem wynika z zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w szczegdlnoéci dokumentéw w postaci umoéw najmu z 23 kwietnia 2010 r. i 22 stycznia 2013
r. wraz z protokolem zdawczo — odbiorczym z 28 stycznia 2013 r., jak rowniez potwierdzen wykonania przelewdw oraz
zeznan $wiadkow L. S. i M. D., a takze przestuchania pozwanych M. L. (1), K. .1 J. L., pozwany M. L. (1) od listopada
2008 r. nie zamieszkiwal juz w lokalu nr (...) potozonym we W. przy ul. (...). W tej dacie pozwany M. L. (1) nie tylko
sie wyprowadzil ze spornego lokalu, ale takze zabral ze soba wszystkie nalezace do niego rzeczy. Nigdy tez ponownie

nie zamieszkal w lokalu rodzicéw. Tymczasem, jak wynika z art. 688" k.c., osoby pelnoletnie odpowiadaja solidarnie
z najemcy za zaplate czynszu i innych naleznych oplat tylko wowczas, jezeli stale z najemca zamieszkuja, przy czym
odpowiedzialno$¢ tych oséb ogranicza sie do wysokos$ci czynszu i innych oplat za okres ich stalego zamieszkiwania.
Skoro zatem pozwany M. L. (1) w czasie, w ktorym roszczenia strony powodowej nie byly jeszcze przedawnione,
nie mieszkal juz z rodzicami w lokalu przy ul. (...), to nie ponosi on odpowiedzialno$ci za zaplate czynszu i oplat
eksploatacyjnych naleznych w czasie od grudnia 2010 r.



Powyzszych uwag nie sposéb odnie$¢ do pozwanego M. L. (2). W pierwszej kolejnosci nalezy podniesé, ze pozwany
ten, wnoszac o oddalenie powo6dztwa w stosunku do niego, nie podnosil zarzutu niezamieszkiwania w spornym
lokalu mieszkalnym. Tym samym fakt ten nie mogl by¢ przedmiotem postepowania dowodowego, ktére ma stuzyé
jedynie weryfikacji podniesionych przez strony twierdzen o faktach, a nie ich poszukiwaniu przez sad. Niezaleznie
od powyzszego nalezy zauwazy¢, ze na fakt czasowego niezamieszkiwania pozwanego M. L. (2) w spornym lokalu
wskazywali jedynie w swoich zeznaniach pozwani K. L., J. £..i M. L. (1). Nie byli oni jednak w stanie precyzyjnie wskazaé
czasu, w jakim pozwany M. L. (2) nie zamieszkiwal stale z rodzicami i kiedy ponownie do nich sie wprowadzil. Pozwani
zgodnie jedynie zeznawali, Ze obecnie nie mieszka on w lokalu przy ul. (...), co w sprawie nie jest istotne zwazywszy
na fakt, ze strona powodowa dochodzi naleznoSci obliczanych do czerwca 2013 r., tj. ponad rok od przestuchania
pozwanych w niniejszej sprawie.

Orzeczenie o kosztach postepowania znajduje uzasadnienie w art. 102 k.p.c. Zwazywszy na stosunek, w jakim kazda
ze stron utrzymala sie ze swoimi zadaniami, tj. strona powodowa w 31%, a pozwani K. L., J. £. i M. L. (2) w 69%, oraz
faktu, ze koszty postepowania w postaci oplaty sadowej od pozwu i kosztow zastepstwa prawnego poniosta wylacznie
strona powodowa, obowiazkiem zwrotu kosztéw postepowania powinni by¢ obciazeni pozwani. Sad uznal jednak,
ze z uwagi na fakt wygrania sprawy w znacznej czesci, charakter dochodzonego przez strone powodowa roszczenia
oraz bardzo zlg sytuacje majatkowa pozwanych, zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony, o ktéorym mowa w art.
102 k.p.c. i odstapil od obciazania pozwanych K. L., J. L. i M. L. (2) obowigzkiem zwrotu kosztéow na rzecz strony
powodowe;.

Na podstawie art. 98 k.p.c. Sad zasadzil natomiast od strony powodowej na rzecz pozwanego M. L. (1), ktory sprawe
wygral w caloéci, poniesione przez niego koszty zastepstwa prawnego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w lacznej wysokoéci 3617,00 zl, stosownie do wartosci przedmiotu sporu (§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013

I., pOZ. 490).



