Sygn. aktIC 172/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Dominika Romanowska

Protokolant Alina Dorosz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2014 r. we Wroclawiu

sprawy z powodztwa Gminy W.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej nieruchomosci polozonej we W. przy ul. (...)
o uchylenie uchwaly

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 197 z} tytulem kosztéw procesu.

Sygn. aktI C172/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 stycznia 2014 roku strona powodowa Gmina W. wniosla o uchylenie uchwaly Wspoélnoty
Mieszkaniowej nieruchomosci polozonej we W. przy ul. (...) numer (...) z dnia 5 grudnia 2013 roku w sprawie
odstapienia od egzekwowania naleznoSci od dluznika D. R. (1), a takze o zasadzenie na jej rzecz kosztdéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa zarzucila w pierwszej kolejno$ci naruszenie jej interesow poprzez
pozbawienie jej mozliwoSci zwrotu zasadzonych nalezno$ci. Zaskarzona uchwala Wspoélnota zdecydowala o
odstgpieniu od wyegzekwowania od wlasciciela jednego z lokali odsetek w wysokosci 3.594,45 z} zasadzonych
prawomocnym nakazem zaplaty, a naleznych z tytulu nieuiszczonych zaliczek na poczet utrzymania nieruchomosci
wspolnej. Z uwagi na fakt, iz Gmina W. posiada 30,08 % udzialow w nieruchomosci wspoélnej nalezna jej cze$¢ z tytutu
umorzonych odsetek wyniostaby 1.081,21 z. Tym samym podjecie zaskarzonej uchwaty pozbawilo Gmine mozliwosci
wyegzekwowania naleznej jej kwoty.

Strona powodowa nadto podniosla, iz Zarzad Zasobu Komunalnego jest jednostka budzetowa Gminy W., prowadzi
gospodarke finansowa wedtlug zasad okre$lonych w ustawie o finansach publicznych. Zgodnie za$ z art. 5 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 roku o odpowiedzialnoéci za naruszenia dyscypliny finanséw publicznych
(Dz. U. Z 2013 r., poz. 168) naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych jest niepobranie lub niedochodzenie
nalezno$ci jednostki samorzadu terytorialnego albo pobranie lub dochodzenie jej w nizszej wysokoSci. W ocenie
strony powodowej zaskarzona uchwala narusza zatem dyscypline budzetowa powddki wynikajaca z ustawy o finansach
publicznych.

Zaskarzona uchwala, zdaniem strony powodowej, zostala takze podjeta z naruszeniem art. 23 ust. 1 ustawy o wlasnosci
lokali, albowiem nie zostala ona przedlozona powddce do podpisu.



W odpowiedzi na pozew Wspoélnota Mieszkaniowa wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od
strony powodowej kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swe stanowisko strona pozwana wskazala, iz w ramach podjetej uchwaly zdecydowano jedynie o
odstgpieniu od egzekwowania od D. R. (1) odsetek ustawowych zasadzonych za okres po wytoczeniu przeciwko
niemu powodztwa. Nalezno$é gldbwna w kwocie 11.891,36 zl zostala tymczasem przez dluznika w caloSci zaspokojona.
Postepowanie windykacyjne przeciwko D. R. (1) toczylo sie przez okres trzech lat, w tym wszczete zostalo postepowanie
egzekucyjne. ZalegloSci w uiszczaniu oplat na rzecz Wsp6lnoty spowodowane byly bardzo trudng sytuacja materialng
dluznika, ktéry posiadajac klopoty z zatrudnieniem, mial na utrzymaniu zone i dwoje maloletnich dzieci. Uzyskany
przez dtuznika kredyt bankowy pozwolil mu na jednorazowa splate nalezno$ci wobec Wspdlnoty. Biorac zatem pod
uwage uregulowanie przez D. R. (1) calo$ci zaleglo$ci podstawowej, czeSci odsetek oraz kosztéw postepowania, z czym
zwiazane bylo przyjecie na siebie przez dluznika bardzo duzego obciazenia finansowego, majac na uwadze zasady
wspolzycia spolecznego, w tym sasiedzkiego, czlonkowie Wspolnoty przychylili sie do usilnej prosby D. R. (1) i udzielili
mu ulgi w postaci odstapienia od dochodzenia zasadzonych odsetek ustawowych.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia dyscypliny budzetowej powodki wynikajgcej z ustawy o finansach publicznych
strona pozwana podala, ze fakt, iz Gmina W. jest w swoich dzialaniach zwigzana systemem finans6w publicznych nie
moze w zadnen sposob obciazaé pozostalych czlonkach Wspdlnoty. Pomiedzy cztonkami Wspolnoty zachodzi bowiem
stosunek rownorzednosci, zas Gmina wystepuje w procesie jako podmiot stosunku cywilnoprawnego, a nie jako organ
samorzatu terytorialnego.

W ocenie pozwanej podczas podejmowania zaskarzonej uchwaly nie doszlo takze do naruszenia art. 23 ustawy o
wlasno$ci lokali. Przepis ten zawiera jedynie rozréznienie sposobu podejmowania uchwat przez wlascicieli lokali. O
podjetej przez Wspolnote Mieszkaniowa, w drodze indywidualnego zbierania glos6w uchwale nr (...), za ktéra oddano
57,62% glosow, strona powodowa zostala powiadomiona w dniu 10 grudnia 2013 roku.

W toku procesu strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska procesowe.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Gmina W. jest czlonkiem Wspolnoty Mieszkaniowej nieruchomosci polozonej we W. przy ul. (...). Gmina posiada
30,08 % udzialow w nieruchomosci wspdlne;j.

Wiaécicielem lokalu nr (...) jest D. R. (1). Posiada on 8,59 % udzialéw w nieruchmosci wspoélne;j.

Czynnosci zwyklego zarzadu nieruchomoscia wsp6lng Wspolnota powierzyta spoélce (...) sp. z 0.0. Czlonkami Zarzadu
Wspo6lnoty sg T. T.i B. N..

dowod: - kserokopia umowy o zarzadzanie, k. 16-18;
- kserokopia uchwaly nr (...), k. 19;
- wykaz wlascicieli, k. 20-21.

W zwigzku z zaleganiem z zaplata zaliczek na poczet utrzymania nieruchomosci wspo6lnej Wspolnota wystapila
przeciwko D. R. (1) na droge postepowania sagdowego o zasadzenie kwoty 9.463,23 z} tytulem naleznoSci gltbwnej oraz
879,78 z} tytulem odsetek ustawowych za opdznienie.

Nakazem zaplaty z dnia 23 grudnia 2010 roku wydanym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia w sprawie
o sygnaturze akt IX Nc 3908/10 zasadzono od D. R. (1) na rzecz Wspdlnoty kwote 10.343,01 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 10.12.2010 r. do dnia zaplaty, a takze kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 2.417
z} oraz kosztami sagdowymi w kwocie 129,50 zl.



Jako ze pozwany nie zaplacil w terminie zasadzonej nakazem zaplaty naleznoSci, wszczete zostalo przeciwko niemu
postepowanie egzekucyjne, w toku ktérego przystapiono do licytacji ruchomoéci.

W dniu 5 grudnia 2013 roku, dzieki uzyskanemu kredytowi, D. R. (1) wplacit na konto komornika kwote 11.891,36
z}. BezposSrednio za$ na konto Wspdlnoty dokonal wplaty kwoty 5.920 zt oraz kwoty 200 zl z tytulu oplaty za wpis
hipoteki przymusowe;j.

dowdéd: -kserokopia pozwu z 10.12.2010 1., k. 44-46;

- kserokopia nakazu zaplaty z 23.12.2010 1., k. 23;

- kserokopia obowieszczenia o licytacji, k. 37-38;

- korespondencja e-mail, k. 39-41;

- kserokopia potwierdzenia wykonania przelewu, k. 42-43.

Postepowanie egzekucyjne w stosunku do D. R. (1) zostalo zakoniczone wobec zaplaty przez niego calo$ci dochodzone;j
nalezno$ci, tj. naleznoéci gtbwnej w kwocie 10.343,01 z, odsetek w kwocie 424,62 z} oraz kosztéw sgdowych w kwocie
2.546,50 zl. Do zaplaty pozostaly jedynie odsetki ustawowe w kwocie 3.594,45 zt.

dowod: kserokopia postanowienia Komornika Sagdowego z dnia 16.12.2013 r., k. 22.

Wspdlnota Mieszkaniowa w dniu 5 grudnia 2013 roku, w drodze indywidualnego zbierania gloséw, podjeta uchwate nr
(...) wsprawie odstapienia od egzekwowania od D. R. (1), wlasciciela lokalu mieszkalnego nr (...), zasadzonych na rzecz
Wspdlnoty nakazem zaplaty z dnia 23 grudnia 2010 roku wydanym przez Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srodmieécia
w sprawie o sygn. akt IX Nc 3908/10 odsetek ustawowych, ktére zgodnie z wyliczeniem dokonanym przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia- Srédmieécia na dzien 5 grudnia 2013 roku wyniosly 3.594,45 z1.
Za przyjeciem uchwaly glosowali wlasciciele posiadajacy 57,62% glosow.

dowdéd : - kserokopia uchwaly nr (...), k. 13;
- kserokopia oéwiadczenia B. N., k. 14.

W dniu 10 grudnia 2013 roku Gmina W. zostala pisemnie powiadomiona o podjetej przez Wspodlnote Mieszkaniowa
uchwale nr (...).

dowod: - kserokopia zawiadomienia z dnia 09.12.2013, . 15.

KHRFXX*

Stan faktyczny w sprawie pozostawal bezsporny pomiedzy stronami. Przytoczone okoliczno$ci i przedlozone
kserokopie dokumentéw nie byly kwestionowane przez strony, nie budzily takze watpliwosci Sadu. Z tych wzgledow
Sad pominal zawnioskowany przez strone pozwana w odpowiedzi na pozew wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan
$wiadkéow R. S., B. N, T. T. (2) oraz D. R. (1), albowiem okolicznoéci na ktorym potwierdzenie dowéd ten zostat
powolany, zostaly juz w sposéb wystarczajacy wykazane a ponadto nie byly kwestionowane przez strone powodowa.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawng roszczenia strony powodowej o uchylenie uchwaly Wspolnoty Mieszkaniowej nieruchomosci
potozonej we W. przy ul. (...) numer (...) z dnia 5 grudnia 2013 roku stanowil przepis art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 24
czerwca 1994 r. o wlasnoéci lokali (Dz.U.2000.80.903 j.t.) [zwana dalej u.w.l.], zgodnie z ktérym wlasciciel lokalu



moze zaskarzy¢ uchwale do sadu z powodu jej niezgodnosci z przepisami prawa lub z umowa wlascicieli lokali albo
jesli narusza ona zasady prawidlowego zarzadzania nieruchomoscia wspoélna lub w inny sposob narusza jego interesy.
Powddztwo, o ktorym mowa w ust. 1, moze by¢ wytoczone przeciwko wspoélnocie mieszkaniowej w terminie 6 tygodni
od dnia podjecia uchwaly na zebraniu ogotu wlascicieli albo od dnia powiadomienia wytaczajacego powodztwo o tresci
uchwaly podjetej w trybie indywidualnego zbierania glosow (ust. 1a art. 25 u.w.l.).

Powodowa Gmina W. jako wlasciciel lokalu zaskarzyla w okreslonym w art. 25 ust. 1a u.w.l. szeSciotygodniowym
terminie uchwale numer (...) z dnia 5 grudnia 2013 roku, powolujac sie na trzy spoéréd wyzej wymienionych
przestanek zaskarzenia uchwaly.

W pierwszej kolejnosci powddka wskazala, iz uchwala nr (...) narusza jej interesy, albowiem pozbawia ja mozliwoSci
zwrotu zasadzonych naleznoS$ci, a nadto narusza jej interesy w zakresie dyscypliny budzetowej wynikajacej z ustawy
o finansach publicznych.

Na wstepie nalezy wskaza¢, iz naruszenie interesu w rozumieniu przepisu art. 25 ust. 1 u.w.l. stanowi kategorie
obiektywna, oceniana m.in. w $§wietle zasad wspdlzycia spotecznego. OdpowiedzZ na pytanie, czy skarzona uchwata
narusza stuszne interesy musi byé zawsze osadzona w realiach faktycznych sprawy. W przypadku interesu wiasciciela
musi istnie¢ co najmniej znaczna dysproporcja pomiedzy potrzeba ochrony interesu okreSlonego wiasciciela, a
ochrong interesu wyrazonego podjeta uchwala (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 maja 2014 r. I ACa
778/13, LEX nr 1416127).

W rozpoznawanej sprawie Wspolnota Mieszkaniowa zaskarzona uchwala odstapila od egzekwowania od D. R. (1)
zasadzonych na rzecz Wspoélnoty nakazem zaplaty odsetek ustawowych, ktore zgodnie z wyliczeniem dokonanym
przez Komornika na dzien 5 grudnia 2013 roku wyniosly 3.594,45 zl. Jak wynika z ustalonego w sprawie stanu
faktycznego D. R. (1), bedacy wlascicielem lokalu mieszkalnego nr (...), zalegal z zaplata zaliczek na poczet utrzymania
nieruchomosci wspoélnej. Egczna kwota jego zadluzenia wynosila 9.463,23 zl tytutem naleznoéci glownej oraz 879,78
z} tytulem odsetek ustawowych za opdZnienie. Wspodlnota prowadzila postepowanie windykacyjne w stosunku
do dluznika, a gdy okazalo sie ono bezskuteczne, pozwana wystapila przeciwko niemu na droge postepowania
sadowego i egzekucyjnego. Trzyletni proces odzyskiwania nalezno$ci nie przynosil rezultatéw z uwagi na brak majatku
dluznika. Dopiero jego usilne starania, zakoniczone ostatecznie zaciggnieciem zobowigzania kredytowego pozwolily
na jednorazowa splate zadluzenia wzgledem Wspdlnoty. W dniu 5 grudnia 2013 roku D. R. (1) wplacil na konto
komornika kwote 11.891,36 zl, bezposrednio zas na konto Wspoélnoty dokonal wplaty kwoty 5.920 zt oraz kwoty 200
z} z tytulu oplaty za wpis hipoteki przymusowej. Wplacona przez niego kwota pozwolila na zaspokojenie naleznosci
gléwnej w kwocie 10.343,01 zl, odsetek w kwocie 424,62 zl oraz kosztéw sadowych w kwocie 2.546,50 zl. Poza
nalezno$ciami z tytulu zaleglych zobowigzan wynikajacych z tytulu wykonawczego obejmowala réwniez p6zniejsze
zaleglo$ci dluznika.

W wyniki opisanych wplat doszlo do calkowitego zaspokojenia dlugu podstawowego oraz kosztéw zwigzanych z
przymusowym dochodzeniem roszczenia. Nie sposéb zatem uznac, iz strona powodowa, w zwigzku z podjeta uchwala,
doznala jakiegokolwiek uszczerbku majgtkowego. Umorzona kwota (3.594,45 z}) stanowi nieznaczny procent z
odzyskanej sumy. Odsetki maja charakter zobowiazania akcesoryjnego, ich funkcja jest mobilizacja dtuznika do
terminowego regulowania zadluzenia. Ich wyegzekwowanie stanowi swoisty dochod dla wierzyciela, rekompensate
za nieterminowe spelnienie §wiadczenia. Odstgpienie od dochodzenia odsetek nie powoduje zadnych finansowo
negatywnych skutkow dla wierzyciela, premiujac jedynie dluznika. W realiach niniejszej sprawy zasady wspolzycia
spolecznego, w tym powolana przez pozwang zasada wspoétzycia sasiedzkiego przemawiajg za zasadno$cia podjetej
przez Wspoélnote uchwaly. Trudna sytuacja majatkowa dtuznika, podjete przez niego samodzielne dzialania, ktore
doprowadzily do jednorazowej splaty zadluzenia podstawowego wzgledem Wspolnoty potwierdzaja stuszno$¢ podjetej
uchwala ochrony czlonka wspolnoty i nie wskazuja w tym zakresie na naruszenie intereséow Gminy W., poza interesem
finansowym, ktory jednakze w zestawieniu z interesem calej wspolnoty nie moze zosta¢ wyr6zniony. Interes gminy
sprowadza sie jedynie do uzyskania rekompensaty za nieterminowe spelnienie §wiadczenia, podczas w interesie
wspolnoty oraz dtuznika lezy plynnosé finansowa i zaspokojenie zaleglych naleznosci. Nie mozna tez traci¢ z pola



widzenia sasiedzkich relacji pomiedzy poszczegbdlnymi czlonkami wspoélnoty, z wylaczeniem Gminy oczywiécie.
Uwzglednienie trudnej sytuacji finansowej dluznika jest wyrazem empatii i wpltywa na polepszenie wzajemnych relacji
pomiedzy czlonkami wspoélnoty, co jest gwarancja jej prawidlowego funkcjonowania. WartoS$ci te sa niewatpliwie
istotniejsze od materialnego interesu gminy.

Z powyzszych przyczyn nie sposdb takze zarzuci¢ Wspoélnocie naruszenia zasad prawidlowego zarzadzania. Nalezy
wskaza¢, iz gléwnym celem funkcjonowania wspoélnot mieszkaniowych jest wspélne utrzymanie nieruchomosci
w nalezytym (dobrym) stanie i gléwnie pod tym katem winna by¢ analizowana zgodno$¢é uchwaly z zasadami
prawidlowego zarzadzania nieruchomo$cia wsp6lng (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 9 maja 2013 r. I
ACa214/13, LEX nr1350380). W rozpoznawanej sprawie umorzenie nalezno$ci zaskarzong uchwala nie doprowadzilto
do zachwiania plynnosci finansowej Wspoélnoty. Wrecz przeciwnie, postawa czlonkéw Wspolnoty pozwolila na
odzyskanie calej naleznoéci gléwnej oraz poniesionych kosztéw postepowania bez konieczno$ci prowadzenia dalszego,
dlugotrwalego postepowania egzekucyjnego. Tym samym jednorazowe odzyskanie znacznej cze$ci dlugu uznac nalezy
za Kkorzystniejsze z punktu widzenia intereséw calej Wspodlnoty, niz kontynuowanie postepowania egzekucyjnego
w celu odzyskania calej naleznoéci. Warto takze wskazaé, iz przychylna postawa w stosunku do dtuznika D. R.
(1) umozliwi mu terminowe wywigzywanie sie z pozostalych zobowigzan, takze wobec Wsp6lnoty. Jest on nadal
czlonkiem Wspolnoty i systematyczne regulowanie przez niego biezacych naleznosci lezy w interesie calej Wspolnoty.

Bledna jest takze argumentacja strony powodowej co do naruszenia jej intereséw w zakresie dyscypliny budzetowej
wynikajacej z ustawy o finansach publicznych. Podzielajac czeSciowo argumentacje strony pozwanej wskazac nalezy,
iz powodowa Gmina jako jednostka samorzadu terytorialnego jest jednostka sektora finanséw publicznych, dysponuje
Srodkami i dochodami publicznymi i zwigzana jest ustawa o finansach publicznych, a w konsekwencji dyscypling
finansowa. Jednakze jako wlasciciel lokalu i wspolwtasciciel nieruchomos$ci wspoélnej oraz cztonek wspdlnoty
mieszkaniowej jest zwigzana z pozwana wspoélnota stosunkami cywilnoprawnymi i nie wystepuje w tych stosunkach
jako podmiot publicznoprawny, a réwnorzedny podmiot dzialajacy na zasadach okre$lonych w ustawie o wlasnoéci
lokali. Gmina obowiazki wynikajace z ustawy o finansach publicznych powinna realizowa¢ w granicach wyznaczonych
przez zobowigzania wynikajace z uchwal wspolnoty. Sposéb finansowania jednego z czlonkéw wspoélnoty pozostaje
bez znaczenia dla oceny prawidlowo$ci podjetej uchwaly, ktora pozostaje w zgodzie z przepisami u.w.l., jest zgodna
z interesem ogotu wlascicieli i naklada na powo6dke obowigzek finansowy w takim samym stopniu, jak na i nnych
wspolwlasceicieli, a w rezultacie nie narusza interesu pow6dki w innym stopniu, niz innych wspélwlascicieli.

Z przyczyn wskazanych powyzej nie sposob uznaé, iz uchwala Wspolnoty Mieszkaniowej numer (...) z dnia 5 grudnia
2013 roku narusza zasady prawidlowego zarzadzania nieruchomoscia wspdlng, ani w inny spos6b narusza interesy
Gminy W..

Odnoszac sie do zarzut niezgodnoéci z prawem uchwaly wskazaé nalezy, iz zarzut ten moze dotyczy¢ zar6wno brakow
merytorycznych, jak i proceduralnych. Wlasciciel lokalu moze bowiem kwestionowaé prawidlowo$é trybu podjecia
uchwaly, gdyz niezgodno$¢ uchwaly z prawem moze wynikaé nie tylko z jej tresci, ale takze z wadliwego sposobu jej
podjecia.

Strona powodowa podnosi, iz podczas podejmowania uchwaly doszlo do naruszenia art. 23 ust. 1 u.w.l., albowiem
uchwala nie zostala przedlozona powddce do podpisu. Z twierdzeniem tym nie sposob sie jednak zgodzié. W my$l
komentowanego przepisu uchwaly wlascicieli lokali sa podejmowane badz na zebraniu, badz w drodze indywidualnego
zbierania glosoéw przez zarzad; uchwala moze by¢ wynikiem gloséw oddanych cze$ciowo na zebraniu, cze$ciowo
w drodze indywidualnego ich zbierania. Uchwaly zapadaja wiekszoScia glosow wlasciciel i lokali, liczona wedlug
wielkoéci udzialéw, chyba ze w umowie lub w uchwale podjetej w tym trybie postanowiono, ze w okre§lonej sprawie
na kazdego wlasciciela przypada jeden glos. O tresci uchwaly, ktéra zostala podjeta z udzialem glosé6w zebranych
indywidualnie, kazdy wlasciciel lokalu powinien zosta¢ powiadomiony na pi$mie.

W rozpoznawanej sprawie Wspdlnota Mieszkaniowa podjela w dniu 5 grudnia 2013 roku uchwatle nr (...) w drodze
indywidualnego zbierania glosow. Za przyjeciem uchwaly glosowali wlasciciele posiadajacy 57,62 % gloséw. Uchwala



zostala podjeta zatem w prawem przewidzianej formie, ustawowa wiekszoScia gloséw. Z brzmienia przepisu nie
wynika obowigzek odebrania glosow od wszystkich czlonkéw Wspoélnoty, a jedynie ze konieczne dla skutecznego
przyjecia uchwaly jest uzyskanie wiekszosci glosow ,za”. Majac na uwadze przystugujacy Gminie udzial zlozenie
glosu przeciwnego nie wplyneloby na wynik glosowania, a zatem naruszenie w postaci nieodebrania glosu od strony
powodowej pozostaje bez wplywu na wynik glosowania. O podjeciu uchwaly strona powodowa zostala pisemnie
powiadomiona w dniu 10 grudnia 2013 roku, co umozliwilo jej zaskarzenie uchwaly do sadu, w terminie okre§lonym
W przepisie art. 25 ust. 1a u.w.l.

Majac powyzsze na uwadze, Sad w pkt I sentencji wyroku oddalil powddztwo jako bezzasadne.

Na podstawie art. 98 § 1 kpc strona powodowa, jako przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroécic¢ stronie
pozwanej koszty procesu, do ktorych nalezalo zaliczy¢: wynagrodzenie radcy prawnego w wysokos$ci 180 zl (§ 10
ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu) oraz wydatki w kwocie 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (ustawa z dnia 16
listopada 2006 roku o oplacie skarbowej).



