Sygnatura akt I C 1344/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Ewa Rudkowska — Zabczyk

Protokolant: Alicja Czarnota

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 pazdziernika 2014 r. we Wroclawiu
sprawy z powbddztwa Gminy W.

przeciwko M. K. (1), P. K., B. K. i M. K. (2)

o zaplate

I. zasadza od pozwanych M. K. (1) i B. K. solidarnie na rzecz strony powodowej Gminy W. kwote 9 273,27 zt (dziewiec
tysiecy dwieScie siedemdziesiat trzy zlote dwadzieécia siedem groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 13 wrze$nia
2013 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanej M. K. (2) na rzecz strony powodowej Gminy W. kwote 8 905,37 z} (osiem tysiecy dziewiecset
piec zlotych trzydzieSci siedem groszy) z ustawowymi odsetkami od dnia 13 wrzesnia 2013 r. do dnia zaplaty;

III. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;
IV. oddala wniosek pozwanych B. K. i M. K. (2) o rozlozenie na raty zasadzonego Swiadczenia;

V. zasadza od strony powodowej Gminy W. na rzecz pozwanych M. K. (1), B. K., P. K. i M. K. (2) kwot po 3617,00
z} tytulem zwrotu kosztow postepowania.

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 13 wrze$nia 2013 r. strona powodowa Gmina W. wniosla o zasadzenie od pozwanych
M. K. (1), P. K., B.K.i M. K. (2) in solidum kwoty 118 509,96 zt z ustawowymi odsetkami co do kwoty 65 368,55 zl od
dnia 1 maja 2013 r. do dnia zaplaty oraz co do kwoty 53 141,541 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze
zasadzenia od pozwanych na rzecz strony powodowej kosztow procesu wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego zadania strona powodowa podniosla, Zze pozwani samowolnie zajmuja lokal mieszkalny
przy ul. (...) we W. stanowigcy wlasnoé¢ strony powodowej. W zwigzku z bezprawnym zajmowaniem lokalu
pozwani zobowiazani sa do uiszczania co miesiac odszkodowania w wysoko$ci czynszu jaki wladciciel moglby
otrzyma¢ z tytulu najmu lokalu. Pozwani byli wielokrotnie zawiadamiani przez strone powodowa o wysokosci,
sposobie i terminie platnoéci odszkodowania z tytulu bezumownego korzystania z lokalu. Wezwania byly osobiscie
podpisywane i odbierane przez B. K. i M. K. (2). Pozwani calkowicie zaprzestali uiszczania odszkodowania. Zadluzenie
pozwanych wedle stanu na dzien 30 kwietnia 2013 r. oraz odsetek ustawowych za op6znienie wynosi 118 509,96 zt.
Wysoko$¢ zaleglo$ci za poszczegdlne miesigce, wplaty dtuznikéw i sposob rozliczen okresla ,,Zweryfikowana kartoteka
finansowa Odszkodowanie”, ktora sklada sie ze zweryfikowanej kartoteki finansowej media okreslajacej wysokosé
odszkodowania za poszczegoélne miesigce do dnia 31 grudnia 2010 r. w wysokoéci rownowarto$ci mediéw, wplaty



dluznikéw, sposob ich rozliczen przez strone powodowa oraz odsetki ustawowych za opdznienie liczone od dnia
wymagalnosci do dnia 31 grudnia 2010 r., zweryfikowanej kartoteki finansowej odszkodowanie okre$lajacej wysoko$¢
odszkodowania za poszczegblne miesigce do dnia 31 grudnia 2010 r., w wysoko$ci réwnowarto$ci czynszu, wplaty
dluznikéw, sposob ich rozliczen przez strone powodowa oraz odsetki ustawowych za opdznienie liczone od dnia
wymagalno$ci do dnia 31 grudnia 2010 r. oraz zweryfikowanej kartoteki finansowej oplaty okresSlajgcej wysoko$é
odszkodowania za poszczegolne miesigce w okresie od 1 stycznia 2011 r. do dnia 30 kwietnia 2013 r. w wysoko$ci
rownowartoéci czynszu oraz mediow, wplaty dluznikow, sposéb ich rozliczen przez strone powodowa oraz odsetki
ustawowe za opdznienie liczone od dnia wymagalno$ci do dnia 30 kwietnia 2013 r.

Wobec braku zaplaty zalegloSci strona powodowa wezwala pozwanych do ich zaplaty pismami z dnia 14 maja 2013 r.
Wezwania skierowane do pozwanych M. K. (1), P. K., B. K. i M. K. (2) zostaly osobiScie odebrane i podpisane przez
pozwana B. K.. Do dnia dzisiejszego pozwani nie odpowiedzieli na wezwania i nie uregulowali zaleglych platnoéci.

W odpowiedzi na pozew pozwany M. K. (1) wni6sl o oddalenie powddztwa wzgledem siebie z uwagi na fakt
niezamieszkiwania w przedmiotowym lokalu, fakt przedawnienia czeéci roszczen i brak zawiadomien i wezwan do
zaplaty. Zadal takze zasadzenia na swoja rzecz kosztow procesu wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego stanowiska podnidsl, ze zadanie pozwu jest bezpodstawne albowiem od okolo 10 lat
nie zamieszkuje on w lokalu przy ul. (...). Przyznal, Ze mieszka w sasiednim lokalu przy ul. (...). Od 22 grudnia 2011
r. rozwiedziony jest z B. K., a juz weczeéniej pozwany z zona od wielu lat nie rozmawial. Po narodzeniu sie dzieci
pozwanej M. K. (2) rowniez pozwana B. K. zamieszkala w lokalu przy ul. (...). Dalsze zamieszkiwanie w lokalu numer
(...) ze wzgledu na ilo$¢ osbb oraz wielko$éc¢ lokalu nie bylo mozliwe. Pozwany M. K. (1) w miare mozliwoS$ci uiszczal
oplaty za lokal numer (...). Korespondencje z sadu i weze$niejsze wezwania do zaplaty odbierala byla zona pozwanego
lub jego corka, a o odbiorze rzeczonej korespondencji nie informowano pozwanego. Nadto pozwany podniost
zarzut przedawnienia roszczenia podnoszac, ze roszczenia o odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu
jako $wiadczenia okresowe ulegaja trzyletniemu terminowi przedawnienia. Z uwagi na powyzsze, w szczeg6lnosci ze
wzgledu na niezamieszkiwanie w lokalu oraz brak informacji o stanie zadluzenia, pozwany podniosl, ze nie posiada
wiedzy co do wysokoéci zadluzenia w oplatach.

W odpowiedzi na pozew pozwany P. K. wniost o oddalenie powbdztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu
wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego stanowiska powod podniésl, ze nie zamieszkuje w przedmiotowym lokalu co najmniej
od lutego 2009 r., kiedy to wyprowadzit sie do swojej dziewczyny E. T.. Podniost takze, ze w latach 2002-2006 byl
umieszczony w Domu (...) przy ul. (...) we W., a od marca 2008 r. do lutego 2009 r. przebywal w (...) w S.. Nadto
pozwany podnidst zarzut przedawnienia. Wskazal, ze roszczenia za bezumowne korzystanie z lokalu przedawniaja
z uplywem trzech lat i w tym samym terminie przedawniaja sie odsetki przewidziane dla roszczen okresowych. Z
daleko posunietej ostroznos$ci pozwany podal, ze nigdy nie zostal poinformowany o wysokoSci zadluzenia, gdyz matka
isiostra, ktore odbieraly wezwania, nie informowaly go o tym. Nawet gdyby zatem teoretycznie pozwany zamieszkiwal
w lokalu i nie nastgpilo w tej sprawie przedawnienie, pozew niniejszy bylby przedwczesny z uwagi na brak wiedzy
pozwanego o istnieniu zadluzenia i jego wysoko$ci. Roszczenie nie byloby wowczas wymagalne, a tym samym brak
byloby przestanek do dokonania kapitalizacji odsetek.

W odpowiedzi na pozew pozwana B. K. wniosla o oddalenie powo6dztwa ze wzgledu na przedawnienie roszczenia oraz
niezamieszkiwanie w lokalu, a nadto wniosla o zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego stanowiska podala, ze w zwiazku z mala powierzchnia lokalu numer (...), w ktérym
zamieszkuje jej corka M. K. (2), pozwana byla zmuszona wyprowadzi¢ sie wiele lat temu i zamieszkiwaé w lokalu numer
(...) zajetym przez M. K. (1). Ponadto pozwana trzykrotnie odbywata kary pozbawienia wolno$ci i wowczas w ogblne
nie zajmowala przedmiotowego lokalu. Poza tym roszczenia objete pozwem sa w wiekszosSci przedawnione, gdyz
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem roszczenie o odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu przedawnia sie



z uplywem 3 lat. Nadto pozwana wskazala, ze znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej, pozwanej i bylego meza nie
bylo staé¢ na regulowanie oplat, pozwana byla nawet skazywana za kradziez pradu bo nie bylo jej sta¢ na jego zakup.

W odpowiedzi na pozew pozwana M. K. (2) wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz koszéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedle norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego stanowiska podala, Ze nalezno$ci dochodzone w pozwie s3 w znacznej czeSci
przedawnione gdyz roszczenia o odszkodowanie przedawniaja sie z uplywem 3 lat. Poza tym pozwana wskazala, ze
nie otrzymata wezwania do zaplaty. Jak bowiem wynika z zalaczonego pozwu wezwanie odebrala pozwana B. K.. Tym
samym pozwana M. K. (2) nie zostala wezwana do spelienia Swiadczenia, a zatem roszczenie przeciwko niej nie
jest jeszcze wymagalne. Fakt nieuiszczania oplat wynika nie tylko z faktu braku informacji o stanie zadluzenia, ale
rowniez z braku mozliwoSci finansowych. Pozwana M. K. (2) znajduje sie w tragicznej sytuacji osobistej i finansowej,
jest samotng matka wychowujaca dwojke dzieci, jest bezrobotna i nie osigga dochodéw. Nadto pozwana wniosla z
ostrozno$ci procesowej o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Pozwani M. K. (1) i B. K. pozostawali w zwigzku malzenskim od 18 lutego 1982 r. Wyrokiem Sadu Okregowego we
Wroclawiu z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie o sygnaturze akt XIII RC 3496/10 rozwiazano matzenstwo M. K. (1)
i B. K. z winy obu stron.

(dowdd: wyrok Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 22 grudnia 2011 r., sygnatura akt XIII RC 3496/10, k. 134-135)
Lokal mieszkalny nr (...) polozony we W. przy ul. (...) stanowi wlasno$é¢ strony powodowej Gminy W..
(okoliczno$¢ bezsporna)

Od roku 1982 w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) zamieszkiwali pozwani M. K. (1) i E. K., ktérzy przedmiotowy lokal
zajeli jako pustostan i zamieszkiwali w nim bez tytulu prawnego.

(dowdd: notatka z wizji lokalnej w lokalu przy ul. (...) we W. z dnia 14 sierpnia 2012 r., k. 16; notatka z wizji lokalnej
w lokalu przy ul. (...) we W. z dnia 14 grudnia 2012 r., k. 17; historia meldunkowa lokalu przy ul. (...) we W., k. 18-20;
zaswiadczenie wymeldowania z pobytu stalego, k. 133; przestluchanie pozwanego M. K. (1), e — protokél z dnia 19
wrzeénia 2014 r., od 00:19:05 do 00:39:27, k. 182; przestuchanie pozwanej B. K. e — protokél z dnia 19 wrzeénia
2014 1, 0od 00:349:33 do 00:51:03, k. 182; przestuchanie pozwanego P. K. e — protokél z dnia 19 wrzesnia 2014 r., od
00:51:07 do 00:58:34, k. 182)

Po kilku latach zamieszkiwania w lokalu nr (...) przy ul. (...) we W. pozwani M. K. (1) i B. K. zajeli i zaadoptowali na
potrzeby mieszkaniowe sasiedni lokal mieszkalny nr (...) przy ul. (...) we W.. Dodatkowo wyburzyli otwor w Scianie
dzialowej miedzy lokali nr (...), w ten sposéb je laczac.

(dowod: zeznania Swiadka W. J., e — protokdl z dnia 19 maja 2014 r., od 00:27:00 do 00:37:48, k. 163; zeznania
$wiadka E. T., e — protokél z dnia 19 wrzeénia 2014 r., od 00:07:54 do 00:16:20, k. 182; przestuchanie pozwanego
M. K. (1), e — protokoél z dnia 19 wrzeénia 2014 r., od 00:19:05 do 00:39:27, k. 182; przestuchanie pozwanej B. K. e —
protokol z dnia 19 wrze$nia 2014 1, od 00:349:33 do 00:51:03, k. 182; przestuchanie pozwanego P. K. e — protokol z
dnia 19 wrze$nia 2014 r., od 00:51:07 do 00:58:34, k. 182)

Po zajeciu lokalu nr (...) polozonego we W. przy ul. (...) pozwani M. K. (1) i B. K. przenie$li sie do niego. Lokal nr (...)
byl wykorzystywany przez ich maloletnie wowczas dzieci, ktore przyjezdzaly do domu na przepustki z domu dziecka.

(dowdd: przestuchanie pozwanego M. K. (1), e — protokoél z dnia 19 wrzesnia 2014 r., od 00:19:05 do 00:39:27, k. 182;
przeshuchanie pozwanej B. K. e — protokol z dnia 19 wrzeénia 2014 r, od 00:349:33 do 00:51:03, k. 182; przestluchanie
pozwanego P. K. e — protokél z dnia 19 wrzes$nia 2014 r., od 00:51:07 do 00:58:34, k. 182)



W 2011 r. pozwana M. K. (2) wrécila do Polski z Wielkiej Brytanii w zwigzku z choroba matki B. K.. Po powrocie wraz z
dwojka maloletnich dzieci wprowadzila sie do lokalu przy ul. (...). Woéwczas z uwagi na aktywno$¢ dzieci, pozwany M.
K. (1) zamurowal otwor w Scianie pomiedzy lokalem (...) a 23 i wraz z pozwang B. K. przeniesli sie na stale do lokalu
numer (...). Od tego czasu w lokalu numer (...) zamieszkuje pozwana M. K. (2) z maloletnimi dzie¢mi.

(dowdd: zeznania $§wiadka E. T., e — protokol z dnia 19 wrzeénia 2014 1., 0od 00:07:54 do 00:16:20, k. 182; przestuchanie
pozwanego M. K. (1), e — protokél z dnia 19 wrzesnia 2014 r., od 00:19:05 do 00:39:27, k. 182; przestuchanie pozwanej
B. K. e — protokoél z dnia 19 wrzeénia 2014 r, od 00:349:33 do 00:51:03, k. 182; przestluchanie pozwanego P. K. e —
protokol z dnia 19 wrze$nia 2014 r., od 00:51:07 do 00:58:34, k. 182)

W dniach 26 listopada 2012 r., 20 grudnia 2012 r., 21 stycznia 2013 r., 20 lutego 2013 r., 18 kwietnia 2013 r., 20
czerwca 2013 T., 20 lipca 2013 1., 16 sierpnia 2013 r., 13 grudnia 2013 r., 27 grudnia 2013 r., 20 stycznia 2014 r. pozwani
B. K. i M. K. (1) uiécili na rzecz strony powodowej kwoty po 113,49 z} tytulem korzystania z lokalu przy ul. (...) we W.

(dowod: dowod wplaty z dnia 26 listopada 2012 1., k. 94; dowod wplaty z dnia 20 grudnia 2012 1., k. 95; dowod wplaty
z dnia 21 stycznia 2013 r., k. 95; dowdd wplaty z dnia 20 lutego 2013 r., k. 94; dowo6d wplaty z dnia 18 kwietnia 2013
r., k. 94; dow6d wplaty z dnia 20 czerwca 2013 r., k. 93; dowdd wplaty z dnia 20 lipca 2013 r., k. 93; dowodd wplaty z
dnia 16 sierpnia 2013 r., k. 93; dow6d wplaty z dnia 13 grudnia 2013 r., k. 92; dowdd wplaty z dnia 277 grudnia 2013
r., k. 92; dowod wplaty z dnia 20 stycznia 2014 r., k. 92)

Pozwani byli wielokrotnie zawiadamiani pisemnie o wysokos$ci odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu nr
(...) polozonym we W. przy ul. (...), wysokosci oplat za media, kosztach centralnego ogrzewania i kosztach wywozu
nieczysto$ci stalych.

(dowod: informacja o oplatach ze bezumowne korzystanie z lokalu z dnia 12 lutego 1996 r., k. 21; pismo (...) sp.
z 0.0. z dnia 8 pazdziernika 2001 r., k. 22; zawiadomienie o rozliczeniu kosztéw CO z dnia 14 sierpnia 2008 r., k.
23; zawiadomienie o rozliczeniu kosztow nieczystoéci stalych z dnia 25 sierpnia 2008 r., k. 24; zawiadomienie o
zmianie wysokoSci odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu z dnia 5 stycznia 2009 r., k. 25; zawiadomienie
o zmianie oplat z dnia 26 lutego 2009 r., k. 26; zawiadomienie o wysoko$ci odszkodowania za bezumowne korzystanie
z lokalu z dnia 1 czerwca 2011 r., k. 27; zawiadomienie o zmianie oplat z dnia 30 stycznia 2013 r., k. 28)

Strona powodowa nalicza pozwanym odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu nr (...) polozonym we W.
przy ul. (...) w wysoko$ci odpowiadajacej wysoko$ci comiesiecznego czynszu oraz oplat za media w tgcznych kwotach:
449,57 z} za miesiace pazdziernik, listopad i grudzien 2010 r. oraz styczen i luty 2011 r., 488,25 z} za miesiace marzec,
kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien i wrzesien 2011 r., 483,25 zl za pazdziernik 2011 r., 482,61 zl za listopad i
grudzien 2011 r. oraz styczen i luty 2012 r., 470,57 zl za marzec, kwiecienl, maj, czerwiec, lipiec i sierpieni 2012 r.,
470,57 7} za wrzesien, pazdziernik, listopad, grudzien 2012 r. oraz styczen i luty 2013 r., a takze 591,44 zt za miesiace
marzec i kwiecien 2013 r.

(dowdd: kartoteka finansowa media, k. 29-34; kartoteka finansowa odszkodowanie, k. 35-40; kartoteka finansowa
oplaty, k. 41-42)

Pozwany P. K. od poczatku 2009 r. nie zamieszkuje w lokalu przy ul. (...) we W.. W tamtym czasie pozwany wraz z
swoja dziewczyna E. T. zamieszkali w lokalu przy ul. (...) we W.. Pismem z dnia 23 lutego 2009 r. P. K. zwr6cil sie do
administratora (...) sp. z 0.0. z wnioskiem naliczanie oplat za bezumowne zajecie i korzystanie z lokalu przy ul. (...)
wskazujac, ze wraz z E. T. planuja w przyszloSci przedmiotowy lokal wyremontowac i zamieszka¢ w nim na stale. P. K.
i E. T. w dniach 11 wrzeénia 2009 r., 13 pazdziernika 2009 r., 12 pazdziernika 2012 r., 13 listopada 2012 r., 31 grudnia
2012 r. uiszczali oplaty w zwiazku z bezumownym korzystaniem z lokalu przy ul. (...).

(dowdd: pismo (...) sp. z 0.0. z dnia 20 sierpnia 2004 r., k. 15; pismo P. K. z dnia 23 lutego 2009 r., k. 103; ksigzeczka
oplat mieszkaniowych, k. 104-113; pismo Gminy W. z dnia 1 czerwca 2011 1., k. 116; pismo Gminy W. z dnia 10 lutego
2010 r., k. 117; pismo Gminy W. z dnia 4 listopada 2013 r., k. 118, zawiadomienie o rozliczeniu kosztéw z dnia 4



listopada 2013 r., k. 120; zeznania $wiadka E. T., e — protokél z dnia 19 wrze$nia 2014 r., od 00:07:54 do 00:16:20,
k. 182; przestuchanie pozwanego M. K. (1), e — protokél z dnia 19 wrzeénia 2014 r., od 00:19:05 do 00:39:27, k. 182;
przeshuchanie pozwanej B. K. e — protokol z dnia 19 wrzeénia 2014 r, od 00:349:33 do 00:51:03, k. 182; przestluchanie
pozwanego P. K. e — protokoét z dnia 19 wrzesnia 2014 r., od 00:51:07 do 00:58:34, k. 182)

Pismami z dnia 14 maja 2013 r. Gmina W. wezwala pozwanych M. K. (1), B. K., M. K. (2) i P. K. do zaplaty kwoty 118
509,96 zl tytulem zaleglych naleznoSci przystugujacych Gminie z tytulu korzystania przez pozwanych z lokalu przy
ul. (...) we W. w terminie 7 dni od doreczenia wezwania zastrzegajac, ze brak zaplaty spowoduje skierowanie sprawy
na droge postepowania sadowego. Wezwania adresowane do pozwanych M. K. (1), B. K. i M. K. (2) odebrala w dniu
31 maja 2013 r. pozwana B. K., o czym poinformowala jedynie M. K. (1). Wezwanie skierowane do P. K. nie zostalo
odebrane.

(dowod: wezwania do zaplaty z dnia 14 maja 2013 r. wraz z potwierdzeniami odbioru, k. 43-46; zeznania $wiadka E.
T., e — protokoét z dnia 19 wrzesnia 2014 r., od 00:07:54 do 00:16:20, k. 182; przestuchanie pozwanego M. K. (1), e
— protokdl z dnia 19 wrzeénia 2014 r., od 00:19:05 do 00:39:27, k. 182; przestuchanie pozwanej B. K. e — protokoél
z dnia 19 wrze$nia 2014 r, od 00:349:33 do 00:51:03, k. 182; przestuchanie pozwanego P. K. e — protokol z dnia 19
wrze$nia 2014 r., od 00:51:07 do 00:58:34, k. 182)

Pozwana B. K. aktualnie nie pracuje, nie posiada $§rodkéw do zycia, w utrzymaniu pomaga jej pozwany M. K. (1).
W okresie od 23 maja do dnia 1 sierpnia 2013 r. B. K. pozostawala zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy
we W. jako osoba bezrobotna. W okresie poprzedzajacym ten czas odbywala kary pozbawienia wolno$ci. W trakcie
pobytu w (...) w K. B. K. nie byla zatrudniona w formie odplatnej. Pozwana dwukrotnie zostala wymeldowana z
pobytu statego w lokalu przy ul. (...) we W. w dniach 18 pazdziernika 2006 r. i w dniu 8 marca 2011 r. Decyzja z dnia
22 stycznia 2014 r. Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej we W. przyznal B. K. zasilek celowy w kwocie 180,00 zl z
przeznaczeniem na dofinansowanie do zakupu zywnoéci, érodkdw czystoSci i higieny osobistej oraz wykonanie zdjec
do dowodu osobistego.

(dowdd: zaswiadczenie Powiatowego Urzedu Pracy we W. z dnia 21 sierpnia 2013 r., k. 129; decyzja Miejskiego
Osrodka Pomocy Spolecznej we W. z dnia 22 stycznia 2014 1., k. 130-131; zas§wiadczenie (...) w K. z dnia 12 pazdziernika
2012 r., k. 132; zaswiadczenie o wymeldowaniu z pobytu stalego, k. 133; przestuchanie pozwanej B. K. e — protokot z
dnia 19 wrze$nia 2014 r, od 00:349:33 do 00:51:03, k. 182)

Pozwany M. K. (1) aktualnie nie pracuje. Utrzymuje sie z renty w kwocie okolo 456,00 zl miesiecznie. W utrzymaniu
pomaga B. K.. Pozwany choruje na serce.

(dowdd: przestuchanie pozwanego M. K. (1), e — protokél z dnia 19 wrze$nia 2014 r., od 00:19:05 do 00:39:27, k. 182)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czeSci.

Z poczynionych przez Sad ustalen faktycznych wynika, ze §wiadczenie pozwanych M. K. (1), B. K., P. K. i M. K. (2)
stanowi zaptate odszkodowania za bezumowne korzystanie przez pozwanych z lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
we W. przy ul. (...) oraz oplat eksploatacyjnych zwiazanych z zamieszkiwaniem przez pozwanych w powyzszym lokalu.
Zgodnie z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i 0 zmianie Kodeksu cywilnego osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego s3a obowigzane do dnia oprdznienia lokalu
co miesiac uiszczaé odszkodowanie. Zgodnie z art. 18 ust. 2 powolanej ustawy odszkodowanie, o ktérym mowa w
ust. 1 art. 18 ustawy, odpowiada wysokoS$ci czynszu, jaki wlasciciel moglby otrzymacé z tytulu najmu lokalu. Jezeli
odszkodowanie nie pokrywa jednak poniesionych strat, wlasciciel moze zada¢ od osoby zajmujacej lokal bez tytulu
prawnego odszkodowania uzupelniajacego.



Powolany przepis reguluje szczegblna odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza lokatora zajmujacego lokal bez tytulu
prawnego. Odpowiedzialno$¢ te kwalifikuje sie jako odpowiedzialnoé¢ kontraktowa oparta na zasadzie, o ktorej
mowa w art. 471 k.c. za naruszenie obowigzku zwrotu lokalu po wygasénieciu tytulu prawnego do korzystania z
niego (lub posiadania lokalu od poczatku bez tytulu prawnego), zmodyfikowana postanowieniami dotyczacymi
wysokosci (odpowiadajacej wysokoS$ci czynszu — art. 18 ust. 1 ustawy) i sposobu spelniania (co miesigc — art. 18 ust.
1 ustawy) Swiadczenia odszkodowawczego. Do uregulowanego w art. 18 ust. 2 ustawy obowigzku bylego lokatora
ma zastosowanie art. 18 ust. 1 ustawy, przewidujacy miesieczna platnosé $wiadczen, okreslonych zbiorczo jako
Swiadczenia odszkodowawcze.

W niniejszej sprawie bezspornym w sprawie pozostawalo, ze pozwani M. K. (1) i B. K. w lokalu numer (...)
polozonym przy ul. (...) we W. zamieszkiwali od roku 1982 oraz, ze od poczatku pobytu zajmowali go bez tytulu
prawnego. Bezsporna roéwniez pozostawala okoliczno$é, ze w przeszloéci pozwany M. K. (1) zaadoptowal na potrzeby
mieszkaniowe rodziny lokal nr (...) sasiadujacy z lokalem numer (...), a nastepnie polaczyl oba lokale wyburzajac otwor
w $cianie je rozdzielajacej. Sporne natomiast miedzy stronami pozostawaly okresy, w jakich poszczeg6lni pozwani
zamieszkiwali lokal przy ul. (...). Nadto wobec podniesionych przez wszystkich pozwanych zarzutu sporne miedzy
stronami pozostawalo takze i to, czy czeSciowo roszczenie strony powodowej nie uleglo przedawnieniu.

Zwazy¢ nalezy, ze Swiadczenie okre$lone w art. 18 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego ma charakter okresowy, bowiem polega ono na periodycznym dawaniu
uprawnionemu w czasie trwania okreslonego stosunku prawnego pieniedzy lub rzeczy oznaczonych co do gatunku,
ktorych ogoélna iloé¢ nie jest z gbéry okre$lona. Nadanie przewidzianym w art. 18 ust. 1 ustawy $wiadczeniom
odszkodowawczym charakteru Swiadczen okresowych, uzasadnia zastosowanie do ich dochodzenia, wlasciwego dla
nich, trzyletniego terminu przedawnienia przewidzianego w art. 118 k.c., zgodnie z ktérym jezeli przepis szczegdlny
nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej — trzy lata (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2012
r., sygn. akt IV CSK 490/11).

Majac powyzsze na uwadze Sad uwzglednil podniesiony przez pozwanych zarzut cze$ciowego przedawnienia roszczen
objetych zadaniem pozwu. W zwiazku z tym, ze pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w dniu 13 wrzeénia 2013
r. nalezalo uznaé, ze roszczenia o zaplate odszkodowania, o ktorym mowa w art. 18 ust. 1 powolanej ustawy i oplat
eksploatacyjnych przedawnito sie co do roszczen wymagalnych przed dniem 13 wrzesnia 2010 r. Nieprzedawnione
pozostawaly zatem roszczenia o zaplate odszkodowania za okres od pazdziernika 2010 r. do 30 kwietnia 2013 r.
albowiem strona powodowa w ten sposob okreslila koncowa date naliczania nalezno$ci dochodzonej pozwem.

Sad nie uwzglednil przy tym podniesionego przez strone powodowa zarzutu, ze zachowanie pozwanych —
przejawiajace sie w podniesieniu zarzutu przedawnienia — stanowi naduzycie prawa, w zwigzku z czym zarzut
przedawnienia nie powinien zosta¢ uwzgledniony (art. 5 k.c.). Zwazy¢ bowiem nalezy, ze pozwani w przedmiotowym
lokalu mieszkaja od lat osiemdziesigtych ubieglego wieku, od poczatku zajmujac go bez tytulu prawnego. Fakt ten byt
znany stronie powodowej, ktora jednak nie podjela dzialan zmierzajacych do odzyskania przedmiotu swojej wlasnosci.
Dotychczas strona powodowa nie dochodzila takze przeciwko pozwanym swoich roszczen odszkodowawczych z
tytulu bezumownego korzystania z lokalu, sankcjonujac niejako stan, w ktérym pozwani nie niepokojeni przez
nikogo, nadal lokal zajmowali, nie ponoszac z tego powodu zadnych sankcji finansowych. Skoro zatem strona
powodowa z niewyjasnionych w niniejszej sprawie przyczyn zaniechala dochodzenia swoich roszczen pienieznych i
windykacyjnych przez okres ponad trzydziestu lat, to nie moze obecnie skutecznie zarzucaé¢ pozwanym, ze odmowa
spelnienia przez nich §wiadczenia z uwagi na przedawnienie jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego. Strona
powodowa przez ponad trzydziesci lat traktowala pozwanych jak réwnorzednych partneréw stosunku prawnego
wyniklego z bezumownego korzystania z lokalu, a zatem powinna sie zgodzi¢ na korzystanie przez pozwanych
z rownorzednych Srodkow prawnych, jakie im w danym momencie przystuguja, w tym z zarzutu przedawnienia
roszczen.



Majac powyzsze na uwadze nalezato uznacé, ze roszczenia strony powodowej wobec pozwanych ulegly przedawnieniu
co do nalezno$ci wymagalnych przed pazdziernikiem 2010 r.

Uwzgledniajac zarzut przedawnienia Sad oddalil powodztwo w stosunku do pozwanego P. K. w calo$ci takze w czesci
nieprzedawnionej. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze zgodnie z art. 18 ustawy o ochronie praw lokatoréw mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, wilasciciel lokalu moze dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych za
bezumowne korzystanie z jego lokalu jedynie w stosunku do oséb, ktére faktycznie zajmuja jego lokal i jedynie
za ten okres, w ktorym stan taki zachodzi. Tymczasem z materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie
wynika, ze pozwany P. K. co najmniej od lutego 2009 r. nie zamieszkiwal w lokalu przy ul. (...) we W.. W 2009
r. pozwany P. K. wraz ze swoja partnerka E. T. zajeli bowiem pustostan potozony we W. przy ul. (...) i wspdlnie w
nim zamieszkali, podejmujgc jednocze$nie starania o uzyskanie tytulu prawnego do zajmowania tego lokalu, a takze
oplacajac naleznosci z tytulu odszkodowania za korzystanie z lokalu bez tytulu prawnego. Powyzsze okoliczno$ci
znajdowaly potwierdzenie w zeznaniach §wiadka E. T., przestuchaniu pozwanych M. K. (1), B. K. i P. K., ale takze w
dokumentach w postaci pisma pozwanego z dnia 23 lutego 2009 r. i dowodach wplat za lokal przy ul. (...). Wobec
niezamieszkiwania pozwanego P. K. w lokalu numer (...) przy ul. (...) w latach 2010-2013, brak bylo podstaw do
obcigzania go odszkodowaniem za bezumowne korzystanie z lokalu i oplatami za media.

W spornym lokalu przy ul. (...) we W. zamieszkiwali natomiast pozwani M. K. (1) i B. K., a takze od 2011 r. pozwana M.
K. (2) wraz z maloletnimi dzie¢mi. Sad nie uwzglednil przy tym w caloéci zarzutu pozwanych M. K. (1) i B. K., jakoby
od lat dziewiecdziesigtych wyprowadzili sie do lokalu nr (...), opuszczajac lokal nr (...) przy ul. (...) we W.. Pozwani
przyznali, ze w czasie zamieszkiwania w lokalu nr (...) zajeli takze lokal sasiedni. Jak jednak wynika z materialu
dowodowego pozwani M. K. (1) i B. K. polgczyli oba zajmowane lokale wykuwajac przej$cie w Scianie, ktéra lokale
te rozdzielala. W wyniku wyburzenia Sciany funkcjonalnie powstat jeden lokal, w ktérym pozwani B. K. i M. K. (1)
zamieszkiwali wraz ze swoimi maloletnimi dzie¢mi. Wprawdzie pozwani twierdzili, ze faktycznie oni zamieszkiwali
w lokalu numer (...), a w lokalu numer (...) przebywaly ich dzieci w czasie odwiedzin rodzicéw na przepustkach z
domu dziecka, to jednak biorac pod uwage fakt, ze w tamtym czasie dzieci M. K. (1) i B. K. byly maloletnie i w lokalu
przebywaly jedynie czasowo, a pozwani niewatpliwe sprawowali nad nimi w tym czasie faktyczna opieke, nalezalo
przyjac, ze pozwani M. K. (1) i B. K. zajmowali oba polaczone lokale, ktére do momentu zamurowania przejécia
stanowily jedna przestrzen mieszkalna rodziny. Zajmowanie przez pozwanych w tym czasie lokalu nr (...) wynikato
zdaniem Sadu jedynie z przyjetego podzialu funkcjonalnego calego stworzonego przez pozwanych mieszkania i mozna
je porowna¢ do zajmowania w jednym lokalu pokoi przez poszczegolnych domownikow.

Taki stan rzeczy istnial do 2011 r., kiedy to do Polski z emigracji wrécila pozwana M. K. (2) i zamieszkala w lokalu
przy ul. (...) wraz z rodzicami. Wprawdzie pozwani M. K. (1), B. K. i P. K. nie byli w stanie precyzyjnie okresli¢ daty
przeprowadzki pozwanej M. K. (2), jednak wszyscy zgodnie twierdzili, Ze miato to miejsce w 2011 r. Majac powyzsze
na uwadze Sad uznal, ze pozwana M. K. (2) zajmowala lokal nr (...) przy ul. (...) od stycznia 2012 r., przyjmujac, ze
mogla sie do niego wprowadzi¢ nawet ostatniego dnia 2011 r. Z tych wzgledéw nalezalo przyjaé, ze od 1 stycznia 2012
r. odpowiedzialno$¢ za zajmowanie spornego lokalu bez tytulu prawnego obciazala pozwang M. K. (2). Z materialu
dowodowego zebranego w sprawie wynikalo bowiem, ze po wprowadzeniu sie pozwanej M. K. (2) przej$cie pomiedzy
lokalami numer (...) zostalo zamurowane, przy czym w lokalu nr (...) pozostala pozwana M. K. (2) wraz z dwojka
maloletnich dzieci, a do lokalu nr (...) definitywnie przeniesli sie pozwani M. K. (1) i B. K.. Skoro zatem zamurowanie
przejécia nastapito tuz po przeprowadzce M. K. (2) i od tamtego czasu M. K. (1) i B. K. mieszkali w lokalu numer (...),
to od stycznia 2012 r. nie byli juz oni zobowiazani do uiszczania oplat za tenze lokal. Wobec powyzszego Sad obciazyl
pozwanych M. K. (1) i B. K. odszkodowanie za bezumowne korzystanie z lokalu nr (...) za okres od paZzdziernika 2010
r. do grudnia 2011 1., a pozwang M. K. (2) za okres od stycznia 2012 r. do kwietnia 2013 r.

Niezasadny byl rowniez zarzut podniesiony przez pozwang B. K. dotyczacy jej przebywania przez znaczny okres czasu
w zakladach karnych w zwiazku z odbywaniem kary pozbawienia wolnoéci. Zdaniem pozwanej fakt ten wykluczal
jej jednoczesny pobyt w lokalu numer (...), a co za tym idzie obowiazek uiszczania odszkodowania za bezumowne
korzystanie z tego lokalu. Z powyzszym zarzutem nie sposob sie zgodzié. Wskazaé bowiem trzeba, ze zgodnie z art.



25 k.c. miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest miejscowo$é, w ktorej dana osoba przebywa z zamiarem stalego
pobytu. Decydujace znaczenie dla ustalenia, czy dane miejsce jest miejscem zamieszkania danej osoby ma ustalenie,
czy przebywanie w danym miejscu nosi cechy zalozenia tam oSrodka, centrum osobistych i majatkowych intereséw
danej osoby. Uwzgledniajac powyzsze nie sposob uznac, aby czasowe przebywanie w zakladzie karnym w celu odbycia
kary za popelione czyny mozna traktowaé jako zmiane miejsca stalego zamieszkania. Pomimo zatem czasowego
osadzenia pozwanej w zakladzie karnym, prawnie i faktycznie jej miejsce zamieszkania nie uleglo zmianie, gdyz jej
centrum spraw zyciowych w dalszym ciggu znajdowalo sie w lokalu przy ul. (...) we W..

Z powyzszych wzgledow postanowieniem z dnia 19 maja 2014 r. Sad oddalil wniosek pozwanej B. K. o dopuszczenie
dowodu ze $wiadectwa zwolnienia pozwanej w (...) w K. na okoliczno$¢ ustalenia faktu niezamieszkiwania pozwanej
B. K. w lokalu przy ul. (...) w czasie odbywania kary pozbawienia wolno$ci.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanych M. K. (1) i B. K. na rzecz strony powodowej solidarnie
kwote 9 273,27 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty. Powyzsza kwota
stanowila sume naliczanego przez strone powodowa odszkodowania za bezumowne korzystanie ze spornego lokalu
oraz naleznych za ten okres odsetek ustawowych za op6znienie w zaplacie nalezno$ci gtownej. Odszkodowania za
bezumowne korzystanie ze spornego lokalu w okresie od pazdziernika 2010 r. do grudnia 2011 r. odpowiadalo swoja
wysokoScia czynszowi oraz nalezno$ciom za media, jakie strona powodowa uzyskiwatla, gdyby lokal byl przedmiotem
stosunku najmu. Obejmowaly one za pazdziernik, listopad i grudzien 2010 r. oraz styczen i luty 2011 r. kwoty po
449,57 z} (Jacznie 2 247,85 z1), za marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien i wrzesien 2011 r. kwoty po 488,25
z} (acznie 3 417,75 z1), za pazdziernik 2011 r. kwote 483,25 zl oraz za listopad i grudzien 2011 r. kwoty po 482,61 zl
(Yacznie 965,22 zl). Suma powyzszych nalezno$ci wyniosla 7 114,07 zl.

Uzyskana w powyzszy sposob sume 7 114,07 zl powiekszono o kwote 2 159,20 z} tytulem odsetek za opdZnienie
w platnos$ci poszczegoélnych naleznoéci z tytulu odszkodowania liczonych do dnia poprzedzajacego date wniesienia
pozwu to jest do dnia 12 wrzesSnia 2013 r. Odsetki te byly naliczane od naleznoS$ci za poszczeg6lne miesiace od
dnia nastepnego po dniu ich wymagalnoSci, to jest od jedenastego dnia danego miesiaca do dnia poprzedzajacego
wniesienie pozwu. Zasadzona z tego tytulu kwota 2 159,20 z} stanowila sume kwoty 171,01 zl odsetek ustawowych
liczonych od kwoty 449,57 zt od dnia 11 pazdziernika 2010 r., kwoty 166,21 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty
449,57 z} od dnia 11 listopada 2010 r., kwoty 161,40 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 449,57 zl od dnia
11 grudnia 2010 r., kwoty 156,44 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 449,57 zt od dnia 11 stycznia 2011 r.,
kwoty 151,47 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 449,57 zt od dnia 11 lutego 2011 r., kwoty 159,64 zl odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 488,25 zt od dnia 11 marca 2011 r., kwoty 154,07 zl odsetek ustawowych liczonych
od kwoty 488,25 zl od dnia 11 kwietnia 2011 r., kwoty 149,03 z} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 488,25 zt od
dnia 11 maja 2011 r., kwoty 143,64 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 488,25 zt od dnia 11 czerwca 2011 r.,
kwoty 138,25 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 488,25 zl od dnia 11 lipca 2011 r., kwoty 133,03 z} odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 488,25 z}l od dnia 11 sierpnia 2011 r., kwoty 127,64 zl odsetek ustawowych liczonych
od kwoty 488,25 zl od dnia 11 wrze$nia 2011 r., kwoty 121,17 z} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 483,25 zt od
dnia 11 pazdziernika 2011 r., kwoty 115,68 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 482,61 z} od dnia 11 listopada
2011 r. oraz kwoty 110,52 z} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 482,61 zl od dnia 11 grudnia 2011 .

Zkolei od pozwanej M. K. (2) zasadzono na rzecz Gminy W. kwote 8 905,37 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13
wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty. Powyzsza kwota stanowila sume naliczanego przez strone powodowa odszkodowania
za bezumowne Kkorzystanie ze spornego lokalu oraz naleznych za ten okres odsetek ustawowych za opdznienie w
zaplacie nalezno$ci gléwnej. Odszkodowania za bezumowne korzystanie ze spornego lokalu w okresie od stycznia 2012
r. do kwietnia 2013 r. odpowiadalo swoja wysoko$cia czynszowi oraz nalezno$ciom za media, jakie strona powodowa
uzyskiwala, gdyby lokal byl przedmiotem stosunku najmu. Obejmowaly one za styczen i luty 2012 r. kwoty po 482,61
z} (facznie 965,22 z1), za marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien i wrzesien 2012 r. kwoty po 470,57 zl (acznie
3 293,99 zl), za wrzesien 2012 r. kwote 470,57 zl, za pazdziernik, listopada i grudzien 2012 r. oraz styczen i luty 2013



r. kwoty po 481,86 zt (}acznie kwote 2 409,30 zl), za marzec i kwiecienn 2013 r. kwoty po 591,44 zt (facznie kwote 1
182,88 z1).

Uzyskana w ten sposoéb kwote 7 851,39 zl nalezalo powiekszy¢ o kwote ustawowych powiekszono o kwote 1053,98
z} tytulem odsetek za opdznienie w platno$ci poszezegélnych naleznosci z tytulu odszkodowania liczonych do dnia
poprzedzajacego date wniesienia pozwu to jest do dnia 12 wrze$nia 2013 r. Odsetki te byly naliczane od naleznoéci
za poszczegolne miesigce od dnia nastepnego po dniu ich wymagalnoSci, to jest od jedenastego dnia danego miesigca
do dnia poprzedzajacego wniesienie pozwu. Zasadzona z tego tytutu kwota 1053,98 z} stanowila sume kwoty 105,20
z} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 482,61 zt od dnia 11 stycznia 2012 r., kwoty 99,87 zl odsetek ustawowych
liczonych od kwoty 482,61 zl od dnia 11 lutego 2012 r., kwoty 92,52 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 470,57
z} od dnia 11 marca 2012 r., kwoty 87,32 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 470,57 zt od dnia 11 kwietnia 2012
r., kwoty 82,29 7} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 470,57 zt od dnia 11 maja 2012 r., kwoty 76,93 z} odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 470,57 zt od dnia 11 czerwca 2012 r., kwoty 72,07 zt odsetek ustawowych liczonych od
kwoty 470,57 zt od dnia 11 lipca 2012 r., kwoty 66,87 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 470,57 zt od dnia 11
sierpnia 2012 r., kwoty 61,68 z} odsetek ustawowych liczonych od kwoty 470,57 zt od dnia 11 wrze$nia 2012 r., kwoty
58,01 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 481,86 zl od dnia 11 pazdziernika 2012 r., kwoty 52,69 zl odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 481,86 zl od dnia 11 listopada 2012 r., kwoty 47,54 zl odsetek ustawowych liczonych
od kwoty 481,86 zt od dnia 11 grudnia 2012 r., kwoty 42,22 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 481,86 zl od
dnia 11 stycznia 2013 r., kwoty 36,73 zl odsetek ustawowych liczonych od kwoty 481,86 zl od dnia 11 lutego 2013 r.,
kwoty 39,18 zt odsetek ustawowych liczonych od kwoty 591,44 zt od dnia 11 marca 2013 r. oraz kwoty 32,86 zl odsetek
ustawowych liczonych od kwoty 591,44 zl od dnia 11 kwietnia 2013 r.

Sad nie uwzglednit przy tym zarzutu pozwanych, jakoby wytoczone przeciwko nim powddztwo bylo przedwczesne.
Z powolanego przepisu art. 18 o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego, wynika, ze obowigzek uiszczania odszkodowania przez osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa
obowiazane spelnia¢ to $wiadczenie co miesiac. Pozwani byli o tym takze informowani w pismach dotyczacych
wysoko$ci naliczanego przez strone powodowa odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu. Skoro tak, to dla
wymagalno$ci roszczenie dochodzonego w niniejszej sprawie pozostaje to, czy pozwani zostali skutecznie wezwani do
zaplaty pismami z dnia 14 maja 2013 r.

Sad oddalit wnioski pozwanych B. K. i M. K. (2) o rozloZenie zasagdzonego Swiadczenia na raty. Zgodnie z art. 320
k.p.c. w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone Swiadczenie, a w
sprawach o wydanie nieruchomosci lub o oprdznienie pomieszczenia wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelienia
tego $wiadczenia. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie zachodzit wypadek szczegdlnie uzasadniony, o ktérym
mowa w powolanym przepisie, a o ktérym mozna moéwi¢ w sytuacjach, w ktérych ze wzgledu na stan majatkowy,
rodzinny, zdrowotny spelienie Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelhienie zasadzonego
Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na
niepowetowane szkody.

W przypadku pozwanej M. K. (2) zauwazy¢ trzeba, ze poza wnioskiem zawartym w odpowiedzi na pozew
sprowadzajacym sie do twierdzenia o mozliwoéci splaty rat w kwocie po 100,00 zl miesiecznie, pozwana w zaden
sposob nie wykazala, jaka jest jej sytuacja zyciowa, osobista i materialna. Pozwanej — pomimo prawidlowego wezwania
— nie udalo sie przestuchaé, a tym samym nie udalo sie ustali¢ okoliczno$ci warunkujacych zastosowanie art. 320 k.p.c.

Natomiast w przypadku pozwanej B. K. zdaniem Sadu rozlozenie zsadzonego od niej §wiadczenia nie jest celowe. W
istocie nalezy uznaé, ze sytuacja majatkowa pozwanej B. K. jest bardzo trudna. Pozwana od wielu lat nie pracuje,
nie posiada zadnych dochodéw, aktualnie pomaga jej byly maz — pozwany M. K. (1). Skoro tak, to realna mozliwoéc
spelnienia przez pozwana swojego zadluzenia wzgledem strony powodowej jest znikoma, niezaleznie od tego, czy
bedzie chciata splaci¢ zadluzenie jednorazowo, czy tez w ratach, nawet przy proponowanej przez pozwang wysokos$ci
miesiecznej raty na poziomie 100,00 zl. Tymczasem instytucja rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty ma
shuzy¢ uniknieciu potrzeby przymusowego dochodzenia roszczen na drodze egzekucji sadowej. Skoro z materialu



dowodowego wynika, zZe cel ten raczej nie zostanie osiggniety, od zastosowania moratorium sedziego nalezy odstgpi¢.
Niezaleznie od powyzszego nalezy podnie$é, ze przy uwzglednieniu wniosku pozwanej B. K. rozlozenia zasadzonego
od niej $wiadczenia na raty po 100,00 zl, realny czas splaty zadluzenia przekraczalby 7 lat. Takie rozwigzanie, jako
zbyt krzywdzace dla wierzyciela, nie podlegaloby uwzglednieniu.

Na rozprawie w dniu 9 pazdziernika 2014 r. Sad pominal dowod z przesluchania pozwanej M. K. (2), albowiem
pomimo prawidlowego wezwania jej na rozprawe pozwana nie stawila sie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach znajduje uzasadnienie w art. 100 zd. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone; Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania
albo gdy okreélenie naleznej mu sumy zalezato od wzajemnego obrachunku lub oceny sagdu. Wobec tego, ze pozwany
P. K. wygral proces w calo$ci, pozwani M. K. (1) i B. K. wygrali proces w 92%, a pozwana M. K. (2) wygrala proces w
92,5%, Sad uznal, ze pozwani ulegli stronie powodowej tylko w nieznacznej czesci i w caloSci kosztami postepowania
obcigzyt strone powodowa. Z tych wzgledéw Sad zasadzit od strony powodowej na rzecz kazdego z pozwanych kwoty
po 3 617,00 z} tytulem zwrotu zastepstwa prawnego (§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu) wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.



