Sygn. akt I C 1177/13
POSTANOWIENIE
Dnia 5 lutego 2015 1.
Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Aneta Fialkowska - Sobczyk
Protokolant: Aneta Lokaj
po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2015 r. we Wroclawiu
na rozprawie
sprawy z powbdztwa D. K. i R. S.
przeciwko T. N.
o zaplate
postanawia: na postawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesi¢ postepowanie w sprawie.
Na oryginale wlaéciwy podpis.
Sygn. aktI C 1177/13

UZASADNIENIE

Powodowie D. K. i R. S. w pozwie z dnia 9 sierpnia 2013 r. wnie$li o zasagdzenie od pozwanego T. N. kwot po 235 000
zl na rzecz kazdego z powoddéw z ustawowymi odsetkami od dnia 16.08.2010 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu swojego zadania powodowie wskazali, ze sa spadkobiercami J. S., ktéry zmarl w dniu (...)
r. Spadkodawca krotko przed $miercia, bo w dniu 11 sierpnia 2010 r., zawarl z pozwanym umowe sprzedazy
nieruchomoéci polozonej we W.przy ul. (...)za cene 500 000 zl.

Z tre$ci umowy wynika, ze w dacie zawarcia umowy spadkodawca otrzymatl 30 000 zl, a pozostala kwota miala byc
zaplacona przez pozwanego do dnia 16.08.2010 .

Jednak spadkodaweca nie otrzymal reszty ceny.
Dlatego tez, powodowie jako spadkobiercy J. S., dochodza zaplaty powyzszej kwoty od pozwanego.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa w calosci wskazujac przede wszystkim, ze cala cena
zostala przez niego zaplacona J. S. zgodnie z umowa.

Jednocze$nie przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu pod sygnatura akt XI C 470/12
toczy sie proces z powodztwa D. K. i R. S. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym.
Pozew zostal zlozony w dniu 5 kwietnia 2012 r. W tym procesie powodowie wskazuja, ze umowa sprzedazy
nieruchomo$ci polozonej przy ul. (...) we W. zawarta pomiedzy J. S., a T. N. jest niewazna z uwagi na to, ze J. S. pad}
ofiara oszustwa, a nadto w dacie jej zawarcia J. S. byl w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji
i wyrazenie woli.



Z tych tez przyczyn powodowie, jako spadkobiercy J. S. powinni by¢ wpisani do ksiegi wieczystej prowadzonej dla
spornej nieruchomosci jako jej wlasciciele.

W opisywanej sprawie, po przeprowadzeniu dowodéw z przesluchania swiadkéw, dopuszczono dowod z opinii
bieglego sadowego na okoliczno$¢ czy J. S. w dacie zawarcia umowy sprzedazy nieruchomosci byl w stanie
wylaczajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Majac na uwadze przedstawione wyzej okolicznoS$ci Sad rozpoznajacy niemniejsza sprawe uznal, ze jej rozstrzygniecie
zalezy od wyniku toczacego sie przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu postepowania
cywilnego, bowiem w sytuacji gdyby Sad Rejonowy ustalil, ze umowa sprzedazy nieruchomosci zawarta pomiedzy
J. S., a T. N. jest niewazna i uzgodnit tres¢ ksiegi wieczystej zgodnie z zadaniem powodow, powodowie staliby sie
wspotwlaseicielami spornej nieruchomoéci, a tym samym domaganie sie od pozwanego w rozpoznawanej sprawie
zaplaty byloby bezzasadne.

Poniewaz zatem wynik sprawy Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu ma wplyw na toczace sie
postepowanie, na podstawie przepisu art. 17781 pkt. 1 k.p.c. orzeczono jak w sentencji postanowienia.



