Sygn. aktI C 1096/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSO Agnieszka Hreczanska - Cholewa
Protokolant Dorota Nitkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2014 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa B. K.

przeciwko I. K.

o zaplate I. zasadza od pozwanego I. K. na rzecz powodki B. K. kwote 75.492 zl 95 gr ( siedemdziesiat pie¢ tysiecy
czterysta dziewiecdzisigt dwa zlote dziewiecdziesiat pie¢ groszy); II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote
4 428 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; III. nakazuje pozwanemu uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa
( kasa Sadu Okregowego we Wroclawiu) kwote 3 775 zl tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powddka byla
zwolniona.

UZASADNIENIE

Powodka B. K., po ostatecznym sprecyzowaniu zadania w piSmie procesowym z 11.06.2013 r. (k. 288) oraz na
rozprawie w dniu 28 lutego 2013 r., domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego 1. K. kwoty 75.492,95 zl.
Dochodzona kwota stanowila odszkodowanie za szkode w postaci odsetek ustawowych liczonych od kwoty 178.870
z}, za okres od 16.11.2009 r. do 07.06.2013 r.

W uzasadnieniu zadania powoddka wskazala, ze na mocy prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego dla
Wroclawia-Fabrycznej z 16.09.2008 r. (sygn. akt I Ns 554/06) w przedmiocie podzialu majatku wspolnego stron,
uzyskala wlasnoéc¢ lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...). W postanowieniu tym orzeczono, ze
pozwanemu nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego. Po wydaniu orzeczenia pozwany nadal zamieszkiwal w
spornym lokalu, zajmujac jeden z pokoi oraz korzystajac z czeSci wspo6lnych nieruchomos$ci. Pomimo skierowania
egzekucji, celem dokonania eksmisji pozwanego z lokalu, I. K. dobrowolnie nie zgadzal sie na opuszczenie mieszkania.

Powodka wyjasniala, ze domaga sie zasadzenia od pozwanego odszkodowania za szkode w postaci odsetek
ustawowych od kwoty 178.870 ztliczonych od 16.11.2009 r. do 07.06.2013 1., zgodnie z zalaczonym do akt wyliczeniem
komornika. W ocenie powodki istniejaca w jej majatku szkoda, wyrazajaca sie w obowigzku uiszczenia na rzecz
pozwanego odsetek, stanowi wylacznie pochodng $§wiadomego i celowego dzialania pozwanego, ktory uniemozliwit
powddce sprzedaz mieszkania i wywigzanie sie ze zobowiazan finansowych wobec niego, a zatem jest odpowiedzialny
za generowanie tych odsetek. Powddka podkreélala, ze tre$¢ postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Fabrycznej z 16.09.2008r. wskazuje na to, ze intencja Sadu byla ochrona powodki, ktdra jest trudnej sytuacji
materialnej, poprzez przyznanie jej mieszkania. Pozwany za$ przez swoje razaco naganne zachowanie wobec rodziny
nie otrzymat nawet prawa do lokalu socjalnego. Postawa pozwanego, odmawiajacego wydania przyznanego powodce
lokalu, de facto zniweczyla role ww. orzeczenia Sadu i doprowadzila do powstania szkody po stronie powodki.



W odpowiedzi na pozew oraz w dalszych pismach procesowych pozwany I. K. wniost o oddalenie powodztwa w caloSci
i zasadzenia od powddki na jego rzecz kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany wyjasnial, Ze na mocy powolanego przez powddke postanowienia Sadu
Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 16.09.2008 r., Sad dokonal podzialu majatku dorobkowego stron,
przyznajac na wlasnos§é powddce mieszkanie potozone przy ul. (...) we W.. Sad ten uznal, iz powodka daje gwarancje
dokonania sprzedazy mieszkania w terminie 4 miesiecy oraz splaty zadluzenia cigzacego na tym lokalu. Dalej pozwany
podnosil, ze termin deklarowanej przez powoddke sprzedazy mieszkania oraz splacenia pozwanego, uplynal w dniu
10 marca 2010 1., stad naliczane sa odsetki za zwloke. W zwiazku z brakiem uiszczenia na jego rzecz zasadzonej
przez Sad kwoty tytulem splaty, pozwany zmuszony byl zlozy¢é wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego
wobec powodki. Pozwany podnosil, ze to powoddka zaniedbuje swoj obowiazek wynikajacy z postanowienia o podziale
majatku wspdlnego, pozwany za$ nie mial mozliwoSci wyprowadzenia sie ze spornego lokalu.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Powodka B. K. i pozwany I. K. do 2005 roku byli malzefistwem. W trakcie trwania zwigzku malzenskiego strony

©2) polozonym przy

ul. (...) we W.. Po orzeczeniu rozwodu z winy pozwanego, powbddka, z uwagi na agresywne zachowanie pozwanego
wzgledem niej oraz pozostalych czlonkéw rodziny, zamieszkiwata wraz z trojgiem najmlodszych dzieci w Osrodku (...)
we W.. Nastepnie, przez okres od marca 2005 r. do lutego 2009 r. przebywala w Osrodku(...) we W.. W tym czasie
przedmiotowy lokal zajmowal pozwany, nie regulujac oplat eksploatacyjnych zwigzanych z utrzymaniem mieszkania.
Z tych wzgled6w 1. K. zostal wykluczony z grona cztonkéw ze Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) we W..

zamieszkiwaly wraz z pieciorgiem dzieci w trzypokojowym mieszkaniu o powierzchni 67 m

(dowdd: przestuchanie powodki B. K. k. 69, 109-110, przestuchanie pozwanego k. 69-70, 110)

Prawomocnym postanowieniem z dnia 16 wrze$nia 2008 roku, w sprawie o sygn. akt I Ns 554/06 Sad Rejonowy
dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu w Wydziale I. Cywilnym, dokonal podzialu majatku wspdlnego powodki
B. K. i pozwanego 1. K., w ten sposob, ze wchodzace w sklad tego majatku spoéldzielcze wlasnos$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego nr (...), potozonego we W. przy ul. (...) o warto$ci 357.000 z} oraz cze$¢ ruchomosci znajdujacych
sie w tym lokalu przyznal na wylaczna wlasno$é powbddce. Jednocze$nie Sad zasadzil od powodki B. K. na rzecz 1.
K. kwote 178.870 z} tytulem doptaty do jego udzialu w majgtku wspdlnym, platng w terminie 4 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w zaplacie tej kwoty.
Sad nakazal ponadto pozwanemu I. K., aby wydal B. K. lokal mieszkalny przy ul. (...) we W. oraz przyznane w
postanowieniu ruchomosci. Sad orzekt réwniez, ze pozwanemu nie przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu
socjalnego.

(dowod: odpis postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z 16.09.2008r. w sprawie I Ns 554/06 k.
10-11)

Na poczatku lutego 2009 roku powddka ponownie wprowadzila sie do mieszkania przy ul. (...) we W.. Pozwany
zajal wowcezas pokdj o powierzchni 11 m®, korzystajac réwniez z kuchni i lazienki. Oprécz powddki i pozwanego w
przedmiotowym lokalu zamieszkalo troje dzieci stron, w tym niepelnosprawna coérka P. K., a takze narzeczona syna
stron.

(dowod: przestuchanie powddki B. K. k. 69, 109-110, przestluchanie pozwanego k. 69-70, 110)

W dniu o5 lutego 2009 roku powddka B. K. zlozyla do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-
Fabrycznej we Wroclawiu T. K. (1) wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w celu wykonania eksmisji
pozwanego z lokalu mieszkalnego przy ul. (...), orzeczonej postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-
Fabrycznej z dnia 16 wrze$nia 2008 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 554/06. Pismem z dnia 11 lutego 2009 r. komornik
zawiadomil pozwanego o wszczeciu egzekucji nakazujac mu wydanie powddce przedmiotowej nieruchomosci.



(dowdd: akta komornicze sygn. Km 333/09 k. 1-3)

Po wszczeciu egzekucji Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej T. K. (1) skierowal
do Urzedu Miasta W. wezwanie o wskazanie lokalu tymczasowego dla I. K., celem wykonania orzeczenia o jego
eksmisji z mieszkania powddki. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie, w piSmie z 10 marca 2009 r. Komornik zostatl
poinformowany, iz w zasobie mieszkaniowym Gminy W. nie ma pomieszczen, ktére moglyby by¢ wskazane jako lokale
tymczasowe.

Wobec powyzszego, postanowieniem z dnia 16 marca 2009 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla
Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu T. K. (1), na podstawie art. 1046 §4 k.p.c. orzekl o wstrzymaniu wykonania
czynnoéci oproznienia lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) we W. przez pozwanego do czasu wskazania przez
Gmine W. pomieszczenia tymczasowego.

(dowod: pismo z 10.03.2009 . k. 213, postanowienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-
Fabrycznej T. K. (1) z dnia 16.03.2009 r. — w aktach sygn. Km 333/09 k.13)

Po uprawomocnieniu sie postanowienia o podziale majatku wspdlnego stron, powodka wielokrotnie nakazywata
pozwanemu, aby opuscil przyznane jej przez Sad mieszkanie.

W pismach z dnia 11 grudnia 2008 r. oraz 05 stycznia 2009 r. powo6dka wezwala pozwanego do wydania nieruchomosci
potozonej przy ul. (...) oraz uiszczania oplat z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomos$ci w kwocie 900 zi
miesiecznie. Pozwany nie zareagowal jednak na powyzsze wezwania.

(dowod: pismo powodki z dnia 11.12.2009 r. k. 386, pismo powddki z 05.01.2010 1. k. 14, przestuchanie pow6dki B.
K. k. 69, 109-110, przestuchanie pozwanego k. 69-70, 110)

Prawomocnym wyrokiem z dnia 01 marca 2011 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej, w sprawie o sygn. akt XI
C 446/10, zasadzil od pozwanego I. K. na rzecz powo6dki B. K. kwote 6500 zl wraz z odsetkami oraz kosztami procesu
tytulem odszkodowania za bezumowne korzystanie przez pozwanego z mieszkania powodki przy ul. (...) we W..

(dowod: wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z 01.03.2011 1., sygn. akt XI C 446/10 k. 15)

W toku postepowania egzekucyjnego toczacego sie z wniosku powddki o eksmisje pozwanego, dzialajaca w imieniu B.
K. (...) Fundacja (...) skierowala do Rzecznika Praw Dziecka proébe o udzielenie pomocy w wyegzekwowaniu eksmisji
pozwanego z mieszkania przy ul. (...) we W.. W nastepstwie zlozonej skargi, Rzecznik Praw Dziecka, w piSmie z 12
maja 2011 r. zwroécit sie do Przewodniczacego Rady Miejskiej W. z wnioskiem o podjecie uchwaly przez Rade Miejska
W. o wydzieleniu z zasobu lokalowego pomieszczen tymczasowych, stuzacych do natychmiastowej eksmisji sprawcow
przemocy domowe;j.

(dowdd: skarga do Rzecznika Praw Dziecka z 24.02.2011 r. k. 201-205, pismo Rzecznika Praw Dziecka z 12.03.2011
r. k. 206-207, artykul prasowy z 21.07.2011 1. k. 323)

Od czasu uprawomocnienia sie postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia
16.09.2008 r. 0 podziale majatku wspdlnego stron, powodka podejmowala starania w kierunku zbycia mieszkania
przy ul. (...) we W., celem dokonania zaplaty na rzecz pozwanego kwoty 178.870 zl, zasadzonej tymze orzeczeniem. Syn
powddki D. K. kilkakrotnie zamieszczal w Internecie ogloszenia dotyczace sprzedazy lokalu, ogloszenia takie powddka
rozwieszala rowniez na przystankach i stupach.

W zwigzku z zamieszczanymi ogloszeniami do powoddki zaczely zglaszaé sie osoby zainteresowane kupnem mieszkania
przy ul. (...), a takze pracownicy biur zajmujacych sie po$redniczeniem w sprzedazy nieruchomos$ciami, z ktérymi
powddka podpisata umowy. W trakcie sktadanych w mieszkaniu powodki wizyt przez osoby zainteresowane nabyciem
lokalu, pozwany najczesciej odmawial udostepnienia zajmowanego przez niego pokoju, badz tez pokoéj ten, z uwagi



na nieobecno$¢ I. K., byl zamkniety. Potencjalni nabywcy mieszkania, dowiadujac sie o zamieszkiwaniu w nim przez
pozwanego, rezygnowali z prowadzenia dalszych rozmoéw w kierunku zakupu lokalu.

(dowod: umowa posrednictwa w sprzedazy nieruchomosci z dnia 14.02.2013 r. k. 321, umowa posérednictwa w
sprzedazy nieruchomodci z 29.11.2012 1. k. 322, zeznania Swiadka D. K. k. 252-253, zeznania $§wiadka T. K. (1) e-
protokol rozprawy z 29.10.2013 r. od 00:05:46 do 00:26:06, zeznania §wiadka P. L. e-protokdl rozprawy z 29.10.2013
r. od 00:27:21 do 00:35:42, przestuchanie powodki B. K. e-protokol rozprawy z 14.01.2014 r. od 00:02:09 do
00:18:28)

W zwiazku z cigzacym na powddce obowigzkiem zaplaty na rzecz pozwanego kwoty 178.870 zl, wynikajacej z
postanowienia o podziale majatku wspélnego, B. K. wielokrotnie prowadzila z pozwanym rozmowy dotyczace
opuszczenia przez niego spornego lokalu, celem umozliwienia jego sprzedazy i wyplaty na rzecz pozwanego czesci
uzyskanych z tego tytulu Srodkéw. Pozwany deklarowal jednak, ze wyprowadzi sie dopiero wowczas, gdy powddka
zaplaci mu zasadzong kwote.

W dniu 21 pazdziernika 2011 r. pozwany I. K. zlozyl do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-
Fabrycznej wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko powddce B. K. celem wyegzekwowania
nalezno$ci w kwocie 178.870 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia o9 listopada 2009 roku, zasadzonej tytulem
doplaty na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 16 wrze$nia 2008 roku w sprawie
o sygn. akt I Ns 554/06.

W nastepstwie zlozonego wniosku, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej we
Wroctawiu T. K. (1) wszczal postepowanie egzekucyjne (sygn. akt Km 2621/11), zajmujac lokal mieszkalny powodki,
polozony przy ul. (...) we W..

(dowdd: wniosek o wszczecie egzekucji z dnia 21.10.2011 . k. 53-54, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z 07.11.2011
r. k. 196-197, zeznania $wiadka T. K. (1) e-protokoél rozprawy z 29.10.2013 r. od 00:05:46 do 00:26:06)

Postanowieniem z 28 lutego 2012 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej T. K. (1), w
sprawie egzekucyjnej wszczetej na wniosek pozwanego (Km 2621/11), przystapil do sporzadzenia opisu i oszacowania
spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) we W.. Po obwieszczeniu przez komornika
o przystapieniu do opisu i oszacowania, do powodki zglosila sie A. P. (1), ktéra zainteresowana byla nabyciem
przedmiotowego mieszkania. W trakcie wizyty u powodki, A. P. (1) zaproponowala powoddce zamiane mieszkania
przy ul. (...) na dwie kawalerki, z ktérych jedna przeznaczona bylaby dla pozwanego, druga za$ dla powodki i jej
dzieci. Obecny w tym czasie w mieszkaniu pozwany I. K. nie wyrazil zgody na proponowana transakcje, twierdzac,
iz zainteresowany jest wylacznie uzyskaniem pieniedzy od powddki i nie interesuje go, gdzie bedzie mieszkala jego
maloletnia corka.

(dowdd: akta komornicze KM 2621/11: postanowienie z 28.02.2012 r. k. 24, zeznania §wiadka A. P. (1) e-protokoél
rozprawy z 29.10.2013 r. od 00:36:28 do 00:48:58, przestuchanie powddki B. K. e-protokol rozprawy z 14.01.2014 .
od 00:02, zeznania §wiadka A. P. (1) e-protokél rozprawy z 29.10.2013 r. od 00:36:28 do 00:48:58)

Pismem z 10 wrze$nia 2012 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej T. K. (1)
poinformowal pozwanego I. K. o wyznaczeniu na dzien 19 pazdziernika 2012 r. terminu eksmisji z mieszkania
powddki.

W dniu 18 pazdziernika 2012 r. pozwany wyprowadzil z sie z mieszkania przy ul. (...) we W., oprdzniajac je ze swoich
rzeczy.

(dowdd: akta komornicze sygn. Km 333/09: zawiadomienie z 10.09.2012 1. k. 36, protokol wydania lokalu z 18.10.2012
r. k. 40)



W dniu 22 listopada 2012 r. ukazalo sie obwieszczenie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-
Fabrycznej T. K. (1) o pierwszej licytacji spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu przy ul/(...) we W.,
wyznaczonym na dzien 04 stycznia 2013 r. Nieruchomo$¢ zostala oszacowana na kwote 305.000zl, cene wywolawcza
w powyzszej licytacji okreslono na kwote 228.750 zl. W zwiagzku z nie zgloszeniem sie nabywcy w trakcie pierwszej
licytacji, w dniu 07 marca 2013 r. komornik obwiescil o terminie drugiej licytacji przedmiotowej nieruchomosci.
Termin licytacji wyznaczony zostal na dzien 16 kwietnia 2013 r. Cena wywolawcza przy drugiej licytacji wynosila 2/3
warto$ci oszacowania tj. kwote 203.333,33 z} i za taka kwote mieszkanie powddki zostalo ostatecznie sprzedane.

(dowod: operat szacunkowy z dnia 14.05.2012 r. — w aktach komorniczych Km 2621/12, obwieszczenie z dnia
07.03.2013 T. k. 388, obwieszczenie z dnia 22.11.2012 1. k. 389)

Na dzien 07 czerwca 2013 r. zadluzenie powddki wzgledem pozwanego I. K. z tytulu doplaty zasadzonej prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej z dnia 16 wrze$nia 2008 r. w sprawie I Ns 554/06
wynosilto 181.780 zl, natomiast odsetki od tej kwoty wynosily 75.492,95 zt.

(dowdd: pismo Komornika Sadowego T. K. (1) z dnia 07.06.2013 1. k. 290)

Wyrokiem z 21 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn. XII K 562/10 I. K. zostal uznany za winnego kierowania w dniu
01.03.2010 1. pod adresem powodki oraz syna D. K. grozb karalnych dotyczacych pozbawienia ich Zycia i zdrowia.
Za powyzszy czyn pozwany zostal skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia
31.03.2011 r. w sprawie o sygn. akt XII K 1108/10 I. K. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 01.08.2010 r. grozil
pozbawieniem zycia B. K.. Za ten czyn, Sad wymierzyl 1. K. kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby.

(dowod: wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 31.03.2011 r., sygn. akt XII K
1108/10 wraz z uzasadnieniem, k. 402-409, wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 21.04.2011 1.
w sprawie o sygn. XII K 562/10 wraz z uzasadnieniem k. 410-417)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powodka B. K., po ostatecznym sprecyzowaniu zadania, domagatla sie zasadzenia na jej rzecz
od pozwanego 1. K. kwoty 75.492,95 zt tytulem odszkodowania za szkode wyrazajaca sie obowigzkiem uiszczenia
na rzecz pozwanego odsetek ustawowych liczonych od kwoty 178.870 zl, za okres od 16.11.2009 r. do 07.06.2013 T.
Odpowiedzialnoéé¢ odszkodowawcza pozwanego powddka wywodzila z dzialania pozwanego, polegajacego §wiadomej
i celowej (w ocenie powodki) odmowie dobrowolnego wydania lokalu mieszkalnego przy ul. (...), skutkiem czego
bylo uniemozliwienie B. K. dokonania na rzecz I. K. terminowej zaplaty kwoty 178.870 zl, zasadzonej prawomocnym
postanowieniem Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu z dnia 16 wrze$nia 2008 r. w sprawie o
sygn. akt I Ns 554/06. W nastepstwie powyzszego powddka zobowigzana jest do zaplaty na rzecz pozwanego kwoty
75.492,95 zl tytulem odsetek za opdznienie.

Podstawe prawng tak sformulowanego roszczenia stanowi ogdlny przepis regulujacy odpowiedzialnoé¢ deliktowa
fj. art. 415 k.c. Zgodnie z tym przepisem, kto ze swej winy wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia. Powolana regulacja wprowadza podstawowa zasade odpowiedzialnoSci opartej na winie sprawcy. Za
szkode odpowiada bowiem osoba, ktdrej zawinione zachowanie jest Zrédlem powstania tej szkody. Do przestanek
odpowiedzialnoéci deliktowej nalezg: zdarzenie, z ktérym system prawny wigze odpowiedzialno$¢ na okreslonej
zasadzie, szkoda i zwigzek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda. Przy ustalaniu odpowiedzialnoSci z
tytulu czynéw niedozwolonych znajduja zastosowanie przepisy ogolne dotyczace zwigzku przyczynowego, szkody
i sposobow jej naprawienia (art. 361-363 k.c.). Jak juz wspomniano, warunkiem odpowiedzialno$ci na podstawie
art. 415 k.c. jest wykazanie winy sprawcy szkody. W pojeciu winy, w szerokim znaczeniu, mieSci sie element



obiektywny (przedmiotowy), rozumiany jako bezprawno$¢ zachowania, oraz element subiektywny (podmiotowy,
wina w Scislym znaczeniu) wyrazajacy sie w mozliwo$ci postawienia sprawcy zarzutu podjecia negatywnej decyzji
— co do przewidywania i woli - odnoszacej sie do czynu bezprawnego i jego skutkéw. W orzecznictwie podkresla
sie, ze bezprawno$¢ zachowania polega na przekroczeniu miernikéw i wzorcow wynikajacych zaréwno z wyraznych
przepisow, zwyczajow, utartej praktyki, jak i zasad wspolzycia spolecznego. Bezprawnym zachowaniem sie bedzie wiec
takie, ktore stanowi obiektywne zlamanie okreslonych regul postepowania, czyli bedzie sprzeczne z obowigzujgcym
porzadkiem prawnym. Przez ,porzadek prawny" rozumie sie nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej, ale
rowniez nakazy i zakazy wynikajace z norm moralnych i obyczajowych, czyli zasad wspolzycia spolecznego. Przyjmuje
sie, ze bezprawno$¢ w rozumieniu rezimu deliktowego jest efektem ogblnego, normatywnego zakazu, skutecznego
erga omnes, niewyrzadzania sobie nawzajem szkody (wyrok SN z dnia 22 wrze$nia 1986 r., IV CR 279/86, LEX
nr 530539, wyrok SN z dnia 10 pazdziernika 1997 r., III CKN 202/97, OSNC 1998, nr 3, poz. 42). W sprawie o
naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym konieczne jest zatem, by powod wskazal na szkode, ktora
poniost oraz pozostajace z nig w adekwatnym zwiazku przyczynowym zdarzenie bedace jej Zrodtem. Zdarzenie to musi
byé¢ dzialaniem lub zaniechaniem pozwanego albo 0s6b, za ktére pozwany odpowiada, dajacym sie zakwalifikowaé
jako bezprawne, a czasami takze - w zalezno$ci od podstawy odpowiedzialno$ci - jako zawinione (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20.09,2013 r., IT CSK 703/12, LEX nr 1383075).

W $wietle poczynionych rozwazan, zdaniem Sadu nalezalo przyjac, iz w realiach przedmiotowej sprawy zaktualizowaly
sie przestanki uzasadniajace odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanego na zasadzie art. 415 k.c.

W pierwszej kolejnoéci wypada powtdrzyé, iz negatywne zachowanie pozwanego, z ktorym powodka laczyta powstanie
po jej stronie szkody, polega¢ mialo na odmowie wydania jej lokalu mieszkalnego przez I. K., wskutek czego
powddka popadla w opdznienie w wykonaniu wzgledem pozwanego obowigzku zaptaty kwoty 178.870 zl, wynikajacej
z podzialu majatku wspolnego. Konsekwencja powyzszego byto powstanie obowigzku zaplaty przez pow6dke odsetek
ustawowych od wskazanej wyzej kwoty, ktére naliczono na kwote 75.492,95 zl.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy bezspornym bylo, ze na mocy prawomocnego postanowienia z dnia 16 wrze$nia
2008 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 554/06, Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu
w Wydziale I. Cywilnym, dokonal podzialu majatku wspdlnego powodki B. K. i pozwanego I. K., w ten sposob, ze
wchodzace w sklad tego majatku spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego we
W. przy ul. (...) przyznal na wylaczna wlasno$¢ powodce. Jednoczesnie Sad zasadzil od powoddki B. K. na rzecz 1.
K. kwote 178.870 zl tytulem doplaty do jego udzialu w majatku wspdlnym, platng w terminie 4 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w zaplacie tej kwoty.
W orzeczeniu tym Sad nakazal pozwanemu I. K., aby wydal powddce przedmiotowy lokal mieszkalny, zastrzegajac
zarazem, ze pozwanemu nie przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci zeznan $wiadkow D. K., T. K. (1), czy P. L. a takze
przeshuchania powodki B. K., jednoznacznie pozwala stwierdzi¢, ze powodka juz od daty uprawomocnienia sie
postanowienia Sadu w przedmiocie podzialu majatku wspoélnego, podjela starania w kierunku sprzedazy przyznanego
jej przez Sad lokalu. Powo6dka znajdowala sie bowiem w trudnej sytuacji materialnej, dlatego oczywistym bylo,
iz splata pozwanego z tytulu podzialu majatku, bedzie mozliwa wylacznie ze Srodkéw pochodzacych ze sprzedazy
spornego mieszkania. Swiadomo$é odnoénie mozliwosci finansowych powddki niewatpliwie od samego poczatku miat
pozwany, ktéry zamieszkiwal z powodka i znane mu byly zrédla zarobkowania B. K., jak rowniez jej plany co do
przedmiotowego mieszkania. Przedlozone przez powodke pisma kierowane do pozwanego potwierdzaja okoliczno$é,
ze B. K. wielokrotnie wzywala bylego meza do opuszczenia mieszkania przy ul. (...), ktére I. K. zajmowal bez
tytulu prawnego, wbrew orzeczeniu Sadu z dnia 16.09.2008 r. nakazujacego eksmisje pozwanego z przyznanego
powddce lokalu. Pomimo pisemnych i ustnych wielokrotnych wezwan ze strony powddki, pozwany stanowczo
odmawial opuszczenia mieszkania, zadajac uprzedniej zaplaty przez B. K. orzeczonej przez Sad kwoty. Powyzsze
okolicznosci sklonily pow6dke do zlozenia w dniu 05 lutego 2009 r. wniosku do komornika o wszczecie postepowania
egzekucyjnego w celu wykonania eksmisji pozwanego z lokalu mieszkalnego przy ul. (...). Egzekucja ta, zakonczyta
sie dopiero w dniu 18 pazdziernika 2012 r., w zwiazku z wyznaczeniem przez komornika ostatecznego terminu



oprdznienia lokalu na dzien 19 pazdziernika 2012 r. Ponad trzyletnia zwloka ze strony pozwanego w opuszczeniu
spornego mieszkania, zdaniem Sadu, w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, winna by¢ oceniana w kategoriach
zlej woli 1. K., polegajacej na celowym utrudnianiu postepowania egzekucyjnego. PodkreSlenia w tym miejscu
wymaga, iz postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 16.09.2008 r. w przedmiocie orzeczenia
eksmisji pozwanego z lokalu mieszkalnego przy ul. (...) we W., uprawomocnilo sie w dniu 09 listopada 2009 r.
z chwilg wydania postanowienia Sadu Okregowego we Wroclawiu (sygn. akt II Ca 838/09) oddalajacego apelacje
pozwanego od postanowienia Sadu I. instancji dotyczacego podzialu majatku wspoélnego. Od tej daty pozwany zatem
winien byt niezwlocznie opusci¢ zajmowane dotychczas mieszkanie, celem umozliwienia powodce jego sprzedazy.
Warto zaznaczy¢ rowniez, ze orzekajac o obowiazku zaplaty przez powddke na rzecz pozwanego kwoty 178.870 zt
Sad Rejonowy celowo wyznaczyl termin 4 miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia na spelnienie tego
Swiadczenia, uznajac, iz w czasie tym powodka jest w stanie sprzedaé przedmiotowy lokal i wyplacié pozwanemu
z uzyskanej ceny zasadzona przez Sad kwote. Jak wynika z przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, w tym w
szczegoblnosci z przestuchania samej powo6dki, pozwany 1. K., pomimo orzeczonego obowiazku opuszczenia lokalu
powodki, bezumownie zajmowal jeden z pokoi w mieszkaniu, nie pokrywajac kosztdw zwigzanych zjego utrzymaniem.
Ztych przyczyn powodka byta zmuszona wytoczy¢ powddztwo przeciwko pozwanemu o odszkodowanie za bezumowne
korzystanie z nieruchomoéci, ktére wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia 01.03.2011 r., w
sprawie XI C 446/10 zostalo uwzglednione.

Nie bez znaczenia dla oceny zachowania pozwanego pozostaje okoliczno$é, ze 1. K. wielokrotnie zachowywal sie
agresywnie wobec powddki oraz zamieszkujgcych z nia wspoélnych dzieci stron; pozwany prowokowal awantury
oraz nauzywal alkoholu. Z tych przyczyn powodka przez okres pieciu lat zamieszkiwala w Oérodku (...), za§ w tym
czasie pozwany zajmowal trzypokojowe mieszkanie przy ul. (...), nie placac oplat zwigzanych z jego utrzymaniem.
Po rozstrzygnieciu przez Sad sprawy o podzial majatku wspolnego stron, powoédka ponownie wprowadzila sie do
przyznanego jej sadownie mieszkania wraz ze wspolnymi dzie¢mi stron, w tym z maloletnia P. K., ktora jest osoba
cze$ciowo niepelnosprawng, majaca powazne problemy ze zdrowiem. Pomimo istnienia prawomocnego orzeczenia
Sadu, nakazujgcego pozwanemu opuszczenie mieszkania, do ktéorego wylaczne prawo przystugiwalo powddce,
pozwany nie realizowal nalozonego na niego obowigzku, narazajac rodzine, a szczeg6lno$ci maloletnia corke, na dalszy
stres i problemy finansowe. Nadmieni¢ w tym miejscu trzeba, iz w okresie wspdlnego zamieszkiwania stron, pozwany
w dalszym ciggu zachowywal sie agresywnie wzgledem rodziny, czego dowodem sg przedtozone przez powddke wyroki
Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Fabrycznej z dnia 21.04.2011 r. w sprawie o sygn. XII K 562/10 oraz z 31.03.2011
r. w sprawie o sygn. XII K 1108/10, na mocy ktorych I. K. zostal skazany za grozby karalne kierowane pod adresem
powddki i syna D. K., dotyczace pozbawienia ich Zycia.

Zachowanie pozwanego I. K., odmawiajacego opuszczenia spornego mieszkania, stanowilo w ocenie Sadu
wyraz uporczywego utrudniania i celowego przedtuzania egzekucji wszczetej na wniosek powodki (Km 333/09).
Bezposrednim skutkiem takiego zachowania, bylo powstanie szkody, ktérej naprawienia powodka domaga sie w
niniejszym procesie. Nie ulega bowiem watpliwoS$ci, ze w sytuacji, gdyby pozwany od razu, tj. niezwlocznie po
uprawomocnieniu sie postanowienia w przedmiocie podzialu majatku wspolnego, opuscil zajmowane dotychczas
mieszkanie, powodka moglaby je sprzeda¢ po cenie rynkowej, i z uzyskanej kwoty wyplaci¢ pozwanemu zasadzona
przez Sad kwote tytulem splaty. Przeprowadzone w sprawie dowody jednoznacznie pozwalajg uznac, iz pozwany I.
K. uzaleznial swoja decyzje o wyprowadzce ze spornego mieszkania wylgcznie od uprzedniej wyptaty przez powodke
kwoty 178.870 zl, pomimo, iz zdawal sobie sprawe z tego, ze bez uprzedniej sprzedazy mieszkania, powodka nie jest
w stanie wyplaci¢ mu tych §rodkow.

W oparciu o zeznania §wiadkéw D. K. oraz A. P. (1) Sad ustalil, iz pow6dka podejmowala szereg dzialan w kierunku
dokonania sprzedazy spornego mieszkania, majac na wzgledzie konieczno$¢ dokonania splaty pozwanego z tytulu
podzialu majatku wspolnego. Powoddka wywieszala ogloszenia o sprzedazy mieszkania na stupach, jej syn natomiast
zamieszczal je w Internecie. Powodka kontaktowala sie rowniez z biurami poérednictwa w obronie nieruchomos$ciami,
miala nawet podpisane dwie umowy o poérednictwo. Zgromadzone w sprawie dowody potwierdzajg okoliczno$c, iz
mieszkaniem przy ul. (...) interesowalo sie wiele osob, ktére przychodzily oglada¢ mieszkanie i wyrazaly wole jego



nabycia. Dowiadujac sie jednak o tym, iz w mieszkaniu zameldowany jest i stale zamieszkuje pozwany, potencjalni
nabywcy rezygnowali z oferty kupna mieszkania. Realne plany dotyczace nabycia nieruchomosci pow6dki miata
roéwniez przestuchiwana w charakterze §wiadka A. P. (1), ktéra zaproponowala stronom zamiane spornego lokalu
na dwa mniejsze. Pomimo, iz propozycja ta w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, byla dogodnym rozwigzaniem
zarowno dla powddki jak i pozwanego, I. K. stanowczo sprzeciwil sie proponowanej transakeji, wykrzykujac w
obecno$ci $wiadka, iz chce od powodki wylacznie pieniedzy i bedzie ,windykowal powddke do konica zycia”. Pozwany
mial powiedzie¢ rowniez, Ze nie obchodzi go, gdzie bedzie mieszkala jego maloletnia corka.

Opisane powyzej zachowania I. K., zdaniem Sadu nosza znamiona zachowan bezprawnych, godzacych w zasady
wspolzycia spolecznego. Juz bowiem sama nieuzasadniona odmowa opuszczenia lokalu powoddki, skutkujaca
koniecznoS$cig wszczecia na wniosek powodki postepowania egzekucyjnego o eksmisje, przesadza o tym, iz pozwany
dzialal wbrew orzeczonemu przez Sad nakazowi opuszczenia mieszkania. Podkresli¢ w tym miejscu trzeba, ze samo
wszczecie postepowania egzekucyjnego nie jest sytuacja typowa, jaka wystepuje po zapadnieciu prawomocnego
orzeczenia sagdowego. Zasada jest dobrowolne wykonanie prawomocnego tytutu, a wiec podporzadkowanie sie przez
strony treéci rozstrzygniecia Sadu. Srodki egzekucyjne stanowig zatem forme realizacji przymusu panistwowego
i maja na celu doprowadzenie do wykonania obowigzkéw nalozonych na podmiot w zwigzku z prowadzonym
postepowaniem egzekucyjnym. Wdrozenie egzekucji komorniczej przeciwko pozwanemu stanowilo zatem reakcje na
negatywne zachowanie I. K., polegajace na odmowie dobrowolnego wydania lokalu powodce. Zaakcentowac trzeba,
ze opisane wyzej dzialania pozwanego nastepowaly w specyficznych okolicznoS$ciach, albowiem pozwany byt zarazem
wierzycielem powodki odnoénie zaplaty kwoty 176.870zt i wykorzystywal ten fakt przy odmowie dobrowolnego
opuszczenia lokalu. Skutkiem tych dziatan, bylo powstanie po stronie powddki zwloki w zaplacie na rzecz pozwanego
zasadzonej przez Sad kwoty, co zwiekszylo zadluzenie powddki wzgledem pozwanego o dalsza kwote ponad. 75.000
z} tytulem odsetek. W kwocie tej wyraza sie warto$¢ szkody dochodzonej w niniejszym postepowaniu.

W $wietle opisanych powyzej realiow, zdaniem Sadu nalezalo uznaé, iz zachodza podstawy do przypisania pozwanemu
odpowiedzialnoS$ci na zasadzie art. 415 k.c. za szkode wyrzadzona powodce.

Niewatpliwym jest bowiem, ze bezzasadne, a wrecz uporczywe odmawianie przez pozwanego wydania powodce
spornego lokalu, jest dzialaniem bezprawnym, godzacym w zasady wspolzycia spolecznego. Dzialania tego w zaden
spos6b nie moze usprawiedliwia¢ fakt, iz pozwany miat wzgledem powodki wierzytelno$c pieniezng, wynikajaca z
podzialu majatku wspolnego. Pozwany bowiem znal sytuacje majatkowa powodki i zdawal sobie sprawe z tego, ze
bez uprzedniej sprzedazy przedmiotowego lokalu, B. K. nie jest w stanie spelni¢ swojego zobowigzania wzgledem
pozwanego. Podejmujac, z jednej strony, dzialania utrudniajace powddce dokonanie sprzedazy spornego lokalu, z
drugiej zas$, prowadzac przeciwko powddce aktywna egzekucje zasadzonej przez Sad kwoty, pozwany doprowadzil
do sytuacji patowej, w ktorej powddka de facto pozbawiona zostala mozliwoéci wykonania nalozonego na nig
zobowigzania z tytulu splaty pozwanego. Opisany przebieg wydarzen, wedle Sadu w sposob oczywisty doprowadzil
do powstania szkody w majatku powodki, ktéra wyraza sie w obowigzku uiszczenia na rzecz pozwanego odsetek,
ktérych warto$é na dzien o7 czerwca 2013 r. komornik wyliczyl na kwote 75.492,95 zl. Szkoda ta ma charakter
realny, albowiem w stosunku do powddki prowadzona jest egzekucja zasadzonej naleznoéci wraz z zagdanymi przez
pozwanego odsetkami, ktérych wysoko§é zostala wykazana w pi§mie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
dla Wroclawia- Fabrycznej T. K. (1) z dnia 07.06.2013 r.

W ocenie Sadu, w realiach rozpoznawanej sprawy nalezalo uznaé, iz pomiedzy kwestionowanym przez powddke
zachowaniem pozwanego a powstala szkoda w postaci koniecznoéci zaplaty odsetek, istnieje adekwatny zwigzek
przyczynowy w rozumieniu art. 36181 k.c. Gdyby bowiem pozwany, uczynit zado$¢ nalozonemu postanowieniem
z dnia 16.09.2008 r. obowigzkowi wydania powodce spornego lokalu, B. K. w zakre$lonym przez Sad terminie
czterech miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia w przedmiocie podzialu majatku wspdlnego, miata
zalozona przez Sad Rejonowy dla Wroclawia — Fabryczna, realna mozliwo$¢ dokonania sprzedazy mieszkania (w
dodatku po wyzszej cenie) i zaplaty z uzyskanych $rodkow zasadzonej na rzecz pozwanego kwoty. Uchylanie sie
przez pozwanego przez okres ponad 3 lat od obowigzku wydania lokalu powddce, opdznilo sprzedaz tego mieszkania,
uniemozliwiajac powddce terminowa splate pozwanego z tytulu podzialu majatku wspdlnego. Doda¢ takze nalezy, iz



zachowanie pozwanego przynioslo jeszcze dalej idace skutki, anizeli te, o ktérych wspomina powddka. Ostatecznie
bowiem przedmiotowy lokal mieszkalny zostal zbyty w drodze licytacji komorniczej za 2/3 ceny oszacowania, tj. za
kwote 203.333.33 zl, ktéra niewatpliwie jest znaczaco nizsza od ceny, ktéra powddka moglaby uzyskaé ze sprzedazy
mieszkania na wolnym rynku, w czasie, w ktorym podejmowatla starania w tym kierunku.

Reasumujgc caloksztalt poczynionych rozwazan Sad stanal na stanowisku, iz roszczenie powo6dki o zaplate
odszkodowania jest w pelni zasadne, czego konsekwencja bylo zasadzenie od pozwanego I. K. na rzecz powddki B. K.
kwoty 75.492,95 zt (punkt I. sentencji wyroku).

W punkcie II. sentencji wyroku Sad, stosownie do art. 98 k.p.c. zasadzil od pozwanego, jako strony przegrywajacej
sprawe na rzecz powodki kwote 4428 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. W niniejszej sprawie
powddka korzystala z pomocy adwokata ustanowionego z urzedu, stad zasadzona kwota obejmuje rowniez podatek
VAT. Wysokoé¢ przyznanych kosztow wynika z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

W punkecie III. sentencji wyroku, Sad stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (t. jedn. Dz. U. 2010 r. Nr 90, poz. 594, z p6Zzn. zm.) w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. obciazyl pozwanego
jako przegrywajacego sprawe obowiazkiem uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego we Wroclawiu
kwoty 3.775 zt tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powddka zostala zwolniona.



