Sygn. aktI C 1808/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu — Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR del. Ewa Rudkowska — Zabczyk
Protokolant: Marcin Guzik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 sierpnia 2013 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa P. B.

przeciwko (...) S.A.
wW,

o zaplate

I. zasgdza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. B. kwote 265 484,64 zl (dwiescie szeSédziesiat piec
tysiecy czterysta osiemdziesigt cztery zlote 64/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 7 grudnia 2012 roku do dnia

zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. B. kwote 7 217,00 z} tytulem zwrotu kosztow
postepowania;

ITI. nakazuje stronie pozwanej (...) S.A. w W., aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego we Wroclawiu
kwote 13 275,00 zl tytutem brakujacych kosztow sadowych, od uiszczenia ktorych powdd byl zwolniony.

UZASADNIENIE

Powdd P. B. w pozwie wniesionym przeciwko (...)S.A. w W. domagal sie zaplaty kwoty 265 484,64 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Domagal sie réwniez zasadzenia kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powyzszego zadania powodd podniosl, ze w dniu 11 grudnia 2008 r. rodzica powoda A. B. (1) i
D. B. (1) zawarli umowe kredytowa nr (...) z Bankiem (...) S.A., na podstawie ktoérej zostal im udzielony kredyt
hipoteczny na budowe domu metoda gospodarcza w wysokoSci 250 000,00 z. Na zabezpieczenie splaty wierzytelnoSci
z tytulu udzielonego kredytu kredytobiorcy ustanowili hipoteke kaucyjna do sumy 425 000,00 zl na nieruchomosci
polozonej przy Alei (...) we W. — dzialka (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla Wroclawia — Krzykéw prowadzi ksiege
wieczysta nr (...). Kredyt mial by¢ splacany w ratach miesiecznych, a ostateczny termin splaty kredytu zostal ustalony
na dzien 11 czerwca 2038 r. Powyzszy kredyt w wysokoSci pelnej kwoty kredytu zostal ubezpieczony u strony
pozwanej na wypadek Smierci kredytobiorcow. W dniu (...) r. zmarla matka powoda A. B. (1). Z tytulu zgonu
ubezpieczonej strona pozwana wyplacita Bankowi (...) S.A. $wiadczenie w kwocie 114 152,26 zl. Po Smierci zony,
stany depresyjne, na ktdre juz wczesniej cierpial D. B. (1), znacznie pogorszyly sie. Juz przed $miercig A. B. (1) jego
zdrowie psychiczne ulegalo degradacji, ale po jej $mierci ten stan ulegl znacznemu pogorszeniu. Skutkowalo to tym,
ze w dniu (...) r. D. B. (1) popehil samobdjstwo. Bank (...) S.A., bedacy uposazonym z tytulu umowy ubezpieczenia,
zglosil powyzsze zdarzenie ubezpieczycielowi w dniu (...) r. Pow6d zlozyt w banku wszelkie niezbedne dokumenty
do wyplaty §wiadczenia z tytulu zgonu z grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcéw. Strona pozwana decyzja



z dnia 3 kwietnia 2012 r. odmoéwila uwzglednienia zgloszonego roszczenia, powolujac sie na § 20 pkt 4 ogélnych
warunkéw grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcéw, zgodnie z ktérym (...) nie ponosi odpowiedzialnoSci,
jesli §mier¢ ubezpieczonego nastapita w wyniku zdarzenia spowodowanego przez ubezpieczonego w stanie po spozyciu
alkoholu, pod wplywem narkotykéw, Srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub $§rodkow zastepczych
w rozumieniu przepiséw o przeciwdzialaniu narkomanii. Strona pozwana wskazala, ze z informacji pozyskanych
z prokuratury wynika, ze w chwili zdarzenia D. B. (1) znajdowal sie w stanie nietrzeZwoSci i mial 2,4 promila
alkoholu we krwi oraz 3,1 promila alkoholu w moczu. Na podstawie umowy z dnia 3 sierpnia 2012 r. oraz aneksu
z dnia 10 wrze$nia 2012 r. Bank (...) S.A. przenidsl na powoda i jego siostre U. B. wierzytelno$¢ przystugujaca
mu wobec pozwanego towarzystwa ubezpieczen. Powod twierdzil, ze pozostawanie przez D. B. (1) pod wplywem
alkoholu w dacie $mierci nie wylacza odpowiedzialnos¢ strony pozwanej z tytulu ubezpieczenia na zycie. Wylaczenie
odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego jedynie w oparciu o powyzsze kryterium bylo niedopuszczalne, gdyz nie mozna
abstrahowa¢ od zwigzku przyczynowego, jaki musi zaistnie¢ pomiedzy zdarzeniem, a stanem upojenia alkoholowego
Powod utrzymywal, ze to postanowienie, nieuzgodnione z konsumentem indywidualnie, powinno zosta¢ uznane za

niedozwolone zgodnie z art. 385" § 1 k.c. Wylaczenie przez strone pozwana swojej odpowiedzialnoéci jedynie w zwiazku
z pozostawaniem przez ubezpieczonego w stanie po spozyciu alkoholu, bez uwzglednienia zwiazku przyczynowego,
jest sprzeczne z dobrymi obyczajami i jednoczeénie razaco narusza interesy konsumenta. Twierdzil, ze postanowienie

to nalezy ocenia¢ takze w kontekscie art. 353" k.c., czyli jego zgodno$ci z natura stosunku prawnego ubezpieczenia
na zycie. Umowa ubezpieczenia moze ogranicza¢ odpowiedzialno$é ubezpieczajacego jedynie w zakresie dzialan
ryzykownych (dzialan podjetych na wlasne ryzyko) ubezpieczonego, tak jak ma to miejsce w sytuacjach, o ktérych
mowa w § 20 o.w.u. W tym wzgledzie powdd wskazal na postanowienia pkt 5 tego paragrafu, zgodnie z ktérym strona
pozwana nie ponosi odpowiedzialnoSci, jezeli Smier¢ ubezpieczonego nastapila ,w wyniku zatrucia spowodowanego
spozyciem alkoholu, uzyciem narkotykéw lub innych $rodkéw odurzajacych oraz umyslnego naduzycia lekéw”.
Niewatpliwie w tym wypadku alkohol zostal ujety w ramy zachowania ryzykownego, poniewaz z reguly zatrucie
wigze sie ze spozywaniem alkoholu nieznanego pochodzenia lub w duzych iloSciach. Natomiast postanowienia
zawarte w § 20 pkt 4 o.w.u. mdéwia o stanie po spozyciu alkoholu, ktory jest stanem po przyjeciu jakiejkolwiek
iloSci alkoholu. Postanowienia te wylaczaja odpowiedzialno$é ubezpieczyciela jezeli ubezpieczony, np. po zjedzeniu
czekoladek z alkoholem nastepnie popelni samobdjstwo. Twierdzil wiec, ze postanowienie to godzi w nature stosunku
prawnego jakim jest ubezpieczenie na zycie, gdyz wylacza odpowiedzialno$§¢ ubezpieczyciela w przypadku wystapienia
czynnikow catkowicie neutralnych dla zaistnienia zdarzenia w postaci émierci ubezpieczonego. Pow6d podniést takze,
ze art. 833 k.c. nie dopuszcza zwolnienia ubezpieczyciela, przy ubezpieczeniu na zycie, z obowiazku $wiadczenia przy
zdarzeniu samobojstwa, a jedynie ogranicza te odpowiedzialno$¢ w ciggu 2 lat od zawarcia umowy.

Z ostroznoSci procesowej powdd podniost takze ze brak jest adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy stanem
po spozyciu alkoholu przez D. B. (1) a popelieniem przez niego samobdjstwa. Twierdzil, ze samobdjstwo D. B.
(1) wynikalo z zupeklie innych przyczyn niz znajdowanie sie tego dnia w stanie po spozyciu alkoholu. Bylo ono
efektem dlugotrwalego, zlozonego procesu psychicznego, ktory prowadzil go do targniecia sie na wlasne zycie. D. B.
(1) od dawna byl postrzegany jako osoba niepogodzona z otaczajacym ja §wiatem, nieprzystosowana spolecznie, dla
ktorego zona A. B. (1) byla jedynym lacznikiem ze §wiatem zewnetrznym. Motyw Smieci i samobdjstwa przewijal sie
wielokrotnie przez jego tworczo$¢, zainteresowana oraz tematy rozmoéw. D. B. (1) weze$niej dwukrotnie podejmowat
nieudane proby samobdjcze. Powod podnidst takze, ze D. B. (1) zaczal spoczywaé alkohol okolo 5 lat przed Smiercig
zony, co bylo miedzy innymi zwigzane z utrata prowadzonej przez niego firmy informatycznej. W tym czasie zaczal
miewaé duze ,hustawki nastrojow”. Twierdzil, ze zona uwazala go za ,weekendowego alkoholika” i z tego powodu
chciala sie z nim rozwie$¢. D. B. (1) twierdzil za$, ze nie ma problemoéw ze zdrowiem psychicznym ani z alkoholem i nie
podejmowal leczenia. Degradacja zdrowia psychicznego D. B. (1) nastagpila po naglej émierci jego malzonki, z ktéra
byl bardzo silnie zwigzany. Po $mierci zony pozostal on sam z dwdjka dzieci, z kredytem do splacenia i z wlasnymi
problemami. W konsekwencji D. B. (1) zaczal coraz czeéciej spozywac alkohol, bardzo stracil na wadze, zaprzestala
oplacania rachunkéw, nie oproéznial skrzynki na listy. W tym czasie zazywal nieregularnie leki psychotropowe. Na
skutek tego narastaly konflikty miedzy czlonkami rodziny. D. B. (1) méwil wielokrotnie powodowi, ze ,w grudniu
wszystko sie rozwigze”. Ponadto, co najmniej na 5 lat przed popelieniem samobdjstwa, D. B. (1) twierdzil, ze nie



dozyje swoich czterdziestych urodzin. Samobojstwo zas popelnil na kilka dni przed swoimi czterdziestymi urodzinami.
Ponadto, w listopadzie 2011 r. D. B. (1) zaczal zalatwiaé swoje sprawy. Popelnienie samobojstwa przez niego nie byto
zatem wynikiem impulsu spowodowanego spozyciem alkoholu. Swiadezy o tym takze sam proces przygotowana D.
B. (1) do targniecia sie na wlasne zycie. Na kilka dni przed $mierciag kupil bowiem sznur, na ktérym sie powiesil.
Przed dokonaniem samobojstwa wykapal sie i ogolil, starannie sie ubral i zalozyl obuwie wyjSciowe, ktére wezesniej
wypastowal, ponadto, dokladnie po$cielil 16zko, kladac na nim obrazek $§w. K. — patrona dobrej Smierci. Przed
samobojstwem starannie odcial sobie pukiel wlosow i ulozyl go na chusteczce, obok ktorej pozostawil swoj rézaniec
oraz kartke z wierszem do zony.

Powdd twierdzil, ze negatywny stosunek D. B. (1) do $wiata i ludzi istnial u niego od zawsze, ale mysli samobojcze
poglebily sie po Smierci zony. Wysylal on do rodziny i znajomych poetyckie, fatalistyczne smsy. Ponadto D. B. (1) byl
silnie zafascynowany powieécia i filmem (...), w tym pierwszoplanowa postacig i aktorem ja odgrywajacym E. Z., ktory
popehil samobojstwo.

Ostatecznie pow6d podnioésl, ze w tym konkretnym wypadku nie bylo zwigzku przyczynowego pomiedzy
znajdowaniem sie przez D. B. (1) w stanie po spozyciu alkoholu a popelieniem przez niego samobdjstwa. Dodal, ze
znajdowanie sie przez niego w stanie nietrzezZwosci bylo tylko jednym z elementéw towarzyszacych targnieciu sie na
wlasne zycie. Skutek ten nastgpilby rowniez wtedy, gdyby nie znajdowal sie pod wplywem alkoholu.

Powo6d wskazal rowniez, ze na dochodzona pozwem kwote sklada sie pozostala do zaplaty cze$¢ kredytu przeliczona z
frankow szwajcarskich na zlotowki wg kursu sprzedazy NBP z dnia 5 grudnia 2012 r., a takze suma wplat dokonanych
prze niego osobiscie po $mierci D. B. (1).

W odpowiedzi na pozew z dnia 3 stycznia 2013 r. strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o
zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powyzszego stanowiska strona pozwana podniosla, ze kwestionuje powodztwo co do zasady,
podstawy dochodzonego roszczenia oraz co do wysoko$ci. Kwestionowala legitymacje procesowa powoda do
wystepowania w niniejszym procesie, powolujac sie na bezskuteczno$¢ zwartej umowy przelewu wierzytelnosci.
Podala, ze zmarly D. B. (1) przystapil do grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow na podstawie ogélnych
warunkow grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow kredytu hipotecznego w banku (...) S.A. zatwierdzonych
uchwalg nr (...) z dnia 21 marca 2006 r. ze zmianami wprowadzonymi uchwala nr (...) w ramach umowy grupowego
ubezpieczenia zawartej pomiedzy (...) S.A. a Bankiem (...) S.A., odpisujac deklaracje przystapienia w dniu 12 lutego
2008 r. Ubezpieczony D. B. (1) w podpisanej przez siebie deklaracji przystapienia do ubezpieczenia oswiadczyl, ze
zapoznal sie z warunkami ubezpieczenia, a takze, ze przystepuje do grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow
na warunkach okre$lonych powyzej. Uposazonym zostal wskazany Bank (...) S.A. w W.. Strona pozwana zarzucila,
ze umowa przelewu z dnia 3 sierpnia 2012 r. zawarta pomiedzy Bankiem (...) S.A. w W. a spadkobiercami
zmartego D. B. (1) faktycznie nie speklniala przestanek koniecznych do zakwalifikowania jej do uméw przelewu i
nie skutkowala przelewem wierzytelnosci zgodnie z art. 509 k.c. i nast. W szczegdlnos$ci, zakwestionowala zapis §
2 ust. 3 umowy, zgodnie z ktérym wszystkie czynnoS$ci cesjonariusza podejmowane w celu uzyskania zaspokojenia
roszczenia bedacego przedmiotem niniejszej umowy podejmuje on we wlasnym imieniu, lecz na rachunek banku. W
przypadku uzyskania przez cesjonariusza zaspokojenia w czeéci lub caloSci roszczenia, a nastepnie nieprzekazania
przezen bankowi wszystkich otrzymanych od dtuznika kwot, niniejsza umowa ulegata rozwiazaniu, a wszystkie skutki
prawne z niej wynikajace mialy by¢ uznane za niebyte. Twierdzila, ze przy takim zapisie, zakladajac, ze Sad wydalby
wyrok zasadzajacy, braku wplaty przez powoda zasadzonej kwoty na rzecz banku skutkowalby rozwigzaniem umowy,
a bank moéglby wystapic¢ w oparciu o poczynione przez Sad ustalenia faktyczne z roszczeniami przeciwko pozwanemu.
W kontekscie powyzszego strona pozwana twierdzila, ze nie doszlo faktycznie do przelewu wskazanej wierzytelnoéci.
Zakwestionowala rowniez prawidlowo$é causae przelewu okre$long w § 1 ust. 2 umowy przelewu. Z akt sprawy
wynikato bowiem, ze w dniu 3 kwietnia 2012 r. pozwany odmowil wyplaty §wiadczenia z powodu zgonu D. B. (1).



Strona pozwana podniosla takze, ze przebywanie zmarlego D. B. (1) w chwili émierci pod wplywem alkoholu
stanowilo przeslanka wylaczajaca jej odpowiedzialno$é. Twierdzila, ze wprost z § 20 pkt 4 o.w.u. wynikalo, ze
jej odpowiedzialno$¢ jest wylgczona jezeli ubezpieczony, bedac pod wplywem alkoholu, popekit samobdjstwo. Z
kolei fakt przebywania ubezpieczonego pod wplywem alkoholu zostal potwierdzony przez prokurature. Dodala, ze
z twierdzen pozwu wynikalo, ze zmarly mial problemy alkoholowe od wielu lat, co moze stanowi¢ podstawe do
twierdzenia, ze cierpial on na chorobe alkoholowsg, polaczong ze stanami depresyjnymi. Podkre§lila, ze okoliczno§é
ta rowniez wylaczala jej odpowiedzialno$¢é na podstawie § 20 pkt 8 o.w.u. Strona pozwana twierdzila, ze zapisy §
20 pkt 4 nie stanowia klauzuli niedozwolonej. Ponadto twierdzila, ze zapisy te zostaly z ubezpieczonym uzgodnione
indywidualnie, gdyz D. B. (1) podpisal w dniu 12 lutego 2008 r. deklaracje przystgpienia do ubezpieczenia, gdzie
o$wiadczyl wprost, ze zapoznal sie z warunkami ubezpieczenia oraz, ze przystepuje do ubezpieczenia na zycie
kredytobiorcéw na warunkach okreslonych w tej deklaracji, tj. na warunkach o.w.u. wskazanych powyzej. Twierdzila
takze, ze zapisy § 20 pkt 4 o.w.u. nie godza w nature stosunku prawnego, jakim jest ubezpieczenie na zycie w
przypadku wystapienia czynnikdw calkowicie neutralnych dla zaistnienia zdarzenia w postaci §mierci ubezpieczonego.
Powszechnie bowiem wiadomo, ze stezenie alkoholu powoduje znaczne obnizenie kontroli zachowania. Nie mozna
wiec uznawac, ze bedac trzezwym, ubezpieczony rowniez popehilby samobdjstwo. Uwzgledniajac zawarto$é alkoholu
we krwi zamarlego (2,4 promila) oraz dane statystyczne na temat reakcji organizmu ludzkiego na zawarto$c alkoholu
we krwi uzna¢ nalezalo, Ze istnial zwigzek pomiedzy stanem po spozyciu alkoholu przez D. B. (1) a jego samobdjstwem.
Ponadto strona pozwana podniosla, ze przepis § 20 pkt 4 o.w.u. formuluje wprost i jednoznacznie, ze pozwany
nie ponosi odpowiedzialnosci, jezeli Smieré ubezpieczonego nastapila w wyniku zdarzenia spowodowanego przez
ubezpieczonego w stanie po spozyciu alkoholu. Zatem sam fakt pozostawania ubezpieczonego pod wplywem alkoholu
w chwili $mierci, determinuje brak odpowiedzialno$ci pozwanego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 grudnia 2008 r. rodzice powoda A. B. (1) i D. B. (1) zawarli z Bankiem (...) S.A. umowe kredytowa nr (...), na
podstawie ktorej zostal im udzielony kredyt hipoteczny w kwocie 250 000,00 zl. Kredyt zostal udzielony we frankach
szwajcarskich ( (...)) i mial by¢ splacany w ratach miesiecznych, przy czym ostateczny termin splaty kredytu zostal
ustalony na dzien 11 czerwca 2038 r.

(dowod: decyzja kredytowa dotyczaca wniosku nr (...); k. 14, o§wiadczenie o udzieleniu kredytu z dnia 11 lutego 2008
r., k. 15)

Na zabezpieczenie splaty wierzytelnosci z tytulu udzielonego kredytu kredytobiorcy ustanowili hipoteke kaucyjna do
sumy 425 000,00 zt na nieruchomosci polozonej przy Alei (...) we W. — dzialka (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla
Wroclawia — Krzykoéw prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

(dowod: oswiadczenie o ustanowieniu hipoteki z dnia 11 lutego 2008 r., k. 16)

Tytulem zabezpieczenia splaty kredytu kredytobiorcy zawarli ze strona pozwana umowe grupowego ubezpieczenia na
zycie kredytobiorcow. W dniu 12 lutego 2008 r. D. B. (1) podpisal deklaracje przystapienia do ubezpieczenia.

(dowdd: deklaracja przystapienia z dnia 12 lutego 2008 r., k. 18)

Przedmiotem grupowego ubezpieczenia na Zycie bylo Zycie ubezpieczonego D. B. (1) (§ 2 Ogolnych Warunkéow
Grupowego (...) w Banku (...)), przy czym w przypadku $§mierci ubezpieczonego z tytulu ubezpieczenia strona pozwana
miala wyplaci¢ 100% sumy ubezpieczenia aktualnej w dniu zdarzenia (§ 4 pkt 1 OWU).

(dowod: Ogoblne Warunki Grupowego (...) w Banku (...), k. 86-90)

Strony ustalily, ze suma ubezpieczenia bedzie rowna iloczynowi aktualnego udzialu procentowego oraz aktualnego
salda zadluzenia (§ 13 ust. 2 OWU). W przypadku kredytow hipotecznych w walucie obcej wysokoé¢ sumy
ubezpieczenia miala by¢ ustalana w zlotych wedtug kursu sprzedazy danej waluty na podstawie obowigzujacej u



ubezpieczajacego tabeli kurséw walut obcych w dniu, w ktory ustalana jest wysoko$¢ sumy ubezpieczenia oraz saldo
kapitatu (§ 13 pkt 4 OWU).

(dowod: Ogoblne Warunki Grupowego (...) w Banku (...), k. 86-90)

Strony przyjely takze, ze strona pozwana nie bedzie ponosila odpowiedzialnosci, jezeli $mier¢ ubezpieczonego
nastgpila w wyniku zdarzenia spowodowanego przez ubezpieczonego w stanie po spozyciu alkoholu, pod wplywem
narkotykow, srodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub §rodkéw zastepczych w rozumieniu przepisow
o przeciwdzialaniu narkomanii (§ 20 pkt 4 OWU).

(dowod: Ogoélne Warunki Grupowego (...) w Banku (...), k. 86-90)

Wrylaczenie odpowiedzialnoSci strony pozwanej mialo nastapi¢ takze wtedy, gdyby $émieré¢ ubezpieczonego nastgpila
w nastepstwie choroéb istniejacych przed datg poczatku odpowiedzialnoSci lub powstalych w okresie pierwszych 28
dni od daty poczatku odpowiedzialnoéci (...) na (...) S.A. w stosunku do danego ubezpieczonego (§ 20 pkt 8 OWU).

(dowdd: Ogblne Warunki Grupowego (...) w Banku (...), k. 86-90)

D. B. (1), od wielu lat cierpial na zaburzenia emocjonalne, miewat stany depresyjne i obnizony nastré6j. Byt osoba
wyobcowang, obojetna, nieprzystosowana spolecznie. Nie byl impulsywny, ani spontaniczny. Od wielu lat naduzywal
on alkoholu i zazywal leki nasenne.

(dowdd: zeznania Swiadka W. C., e — protokdl z dnia 9 sierpnia 2013 r., 17 min.49. sek. — 43 min. 13 sek.; zeznania
Swiadka A. W., e- protokoét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 43 min. 13 sek. — 1 godz. 24 min. 06 sek.; zeznania Swiadka B.
G., e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r. 1 godz. 24 min. 06 sek. — 1 godz. 38 min. 53 sek.; zeznania $wiadka K. M.,
e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35 sek.; zeznania §wiadka J. M., e —
protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.; przestuchanie powoda e — protoké6t
z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

D. B. (1) byl tematyka zafascynowany $mierci i samobdjstwa. Pisal wiersze, w ktorych poruszal temat $mierci.
Interesowal sie mroczng literaturg i filmem, w szczegoélnoéci zafascynowany byl ksigzka i filmem (...). Film ten
wielokrotnie ogladal. Intrygowat go fakt, ze aktor grajacy gléwna role w tym filmie E. Z. takze popelnil samobbjstwo.
D. B. (1) poruszal temat $émieci i samobojstwa w rozmowach ze znajomymi i rodzing. Zawsze twierdzil, ze umrze przed
ukonczeniem czterdziestego roku zycia. Dwukrotnie podejmowal proby samobojcze.

(dowdd: zeznania Swiadka W. C., e — protokdl z dnia 9 sierpnia 2013 r., 17 min.49. sek. — 43 min. 13 sek.; zeznania
Swiadka A. W., e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 43 min. 13 sek. — 1 godz. 24 min. 06 sek.; zeznania Swiadka B.
G., e — protokot z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 24 min. 06 sek. — 1 godz. 38 min. 53 sek.; zeznania §wiadka K. M.,
e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35 sek.; zeznania §wiadka J. M., e —
protokoél z dnia g sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.; przestuchanie powoda, e — protoké6t
z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

D. B. (1) byl obsesyjnie zakochany w swojej zonie A. B. (1), wrecz byt od niej uzalezniony emocjonalnie. Zona D. B. (3)
od dluzszego czasu nosila sie z zamiarem odejécia od meza. Nie zrobila tego, gdyz obawiala sie, ze D. B. (1) odbierze
sobie Zycie.

(dowdd: zeznania $wiadka A. W., e — protokoél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 43 min. 13 sek. — 1 godz. 24 min. 06 sek.;
zeznania Swiadka B. G., e — protokét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 24 min. 06 sek. — 1 godz. 38 min. 53 sek.;
zeznania $wiadka K. M., e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35 sek.; zeznania
swiadka J. M., e — protokoét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.; przestuchanie
powoda, e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

W dniu (...) r. zmarla matka powoda A. B. (1). Smier¢ miata charakter nagly.



(dowdd: zeznania $wiadka A. W., e — protokoél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 43 min. 13 sek. — 1 godz. 24 min. 06 sek.;
zeznania $wiadka B. G., e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 24 min. 06 sek. — 1 godz. 38 min. 53 sek.;
zeznania $wiadka K. M., e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35 sek.; zeznania
Swiadka J. M., e — protokoél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.; przestuchanie
powoda, e- protokoél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

Po $mierci zony stan psychiczny D. B. (1) znacznie sie pogorszyl, zaczal mie¢ my$li samobojcze. Nie troszczyt
sie o siebie, dzieci, dom, biezace sprawy takie, jak oplacanie rachunkéw, odbieranie korespondencji. Wszelkimi
obowigzkami obarczat dzieci. Do znajomych i czlonkéw rodziny wysylal poetyckie sms-y, w ktérych poruszal temat
$mierci. D. B. (4) coraz bardziej izolowal sie od otoczenia i rodziny. Prawie nic nie jad} i w krotkim czasie schudl o ok.
15-20 kg. Cierpial na bezsenno$¢. Zazywal leki nasenne i coraz czeSciej spozywatl alkohol.

(dowod: wydruki sms-6w, k. 27-45; zeznania §wiadka W. C., e — protokoét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 17 min.49. sek. —
43 min. 13 sek.; zeznania §wiadka A. W., e — protokdl z dnia 9 sierpnia 2013 r., 43 min. 13 sek. — 1 godz. 23 min. 22
sek., zeznania $wiadka B. G., e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 24 min. 06 sek. — 1 godz. 38 min. 53 sek.;
zeznania $wiadka K. M., e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35 sek.; zeznania
Swiadka J. M., e — protokoét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek., przestuchanie
powoda, e — protokét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

We wrzeéniu 2011 r., z powodu atmosfery panujacej w domu rodzinnym i zachowania ojca D. B. (1), powdd
wyprowadzil sie do dziadkow. Chciat w ten sposéb zmusic¢ ojca do zmiany zachowania i podjecia leczenia.

(dowod: przestuchanie powoda, e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

D. B. (3) byl namawiany przez znajomych i rodzine do podjecia leczenia, czemu konsekwentnie odmawiat twierdzac,
Ze nie jest chory.

(dowdd: zeznania §wiadka W. C., e —protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 17 min.49. sek. — 43 min. 13 sek.; zeznania
$wiadka K. M., e — protokoél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35 sek.; zeznania §wiadka
J. M., e — protokoél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.; przesluchanie powoda, e
— protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

Po $mierci zony D. B. (1) podjal decyzje, ze odbierze sobie zycie. W zwiazku z powyzszym znajomym i rodzinie mowit
wielokrotnie, ze ,w grudniu wszystko sie rozwiaze”. D. B. (1) przygotowywal sie na $mier¢ i planowat szczegdlny
dotyczace swojego samobojstwa. W listopadzie 2011 r. zabral corke do lekarza celem wykluczenia u niej schorzen
kardiologicznych, ktore byly przyczyna $mierci jego zony A. B. (1). D. B. (1) rozmawial takze z rodzing na temat tego,
kto powinien sprawowac opieke nad dzie¢mi na wypadek jego Smierci.

(dowdd: zeznania Swiadka W. C., e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 17 min.49. sek. — 43 min. 13 sek.; zeznania
Swiadka A. W., e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 43 min. 13 sek. — 1 godz. 23 min. 22 sek.; zeznania Swiadka B.
G., e — protokdl z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 24 min. 06 sek. — 1 godz. 38 min. 53 sek.; zeznania §wiadka K. M.,
e — protokét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35 sek.; zeznania Swiadka J. M., e —
protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.; przestuchanie powoda, e — protokét
z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

Pod koniec listopada 2011 r. D. B. (1) skosil trawe w ogrodzie. Kupil takze sznur, na ktérym mial zamiar sie powiesic¢.
Na poczatku grudnia 2011 r. D. B. (1) zadzwonil do powoda, z ktérym nie rozmawiat od czasu jego wyprowadzki, tj.
przez okolo pottorej miesiaca.

(dowod: zeznania Swiadka W. C., e — protokdl z dnia 9 sierpnia 2013 r., 17 min.49. sek. — 43 min. 13 sek.; zeznania
Swiadka A. W., e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 43 min. 13 sek. — 1 godz. 23 min. 22 sek.; zeznania Swiadka B.
G., e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 24 min. 06 sek. — 1 godz. 38 min. 53 sek.; zeznania §wiadka K. M.,



e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35 sek.; zeznania Swiadka J. M., e —
protokol z dnia g sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.; przestuchanie powoda, e — protoko6t
z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

D. B. (1) starannie wybral miejsce, w ktérym chcial popelié samobdjstwo. Byla to stara szklarnia, miejsce trudno
dostepne, zamkniete, nieo§wietlone. Wezesniej zaniost tam sznur i taboret. W dniu (...) r. D. B. (1) wykapal sie, ogolil,
uzyt perfum. Starannie sie ubrat i zalozyl obuwie wyjéciowe. Perfekcyjnie wysprzatal swoj pokdj, zastal 1ozko i przykryt
jekapa, ktadac na nim obrazek $w. K.. Odcial sobie pukiel wloséw, ktéry polozyt na meblach w salonie wraz ze zdjeciem
ikartka z wierszem.

(dowdd: zeznania Swiadka K. M., e — protokél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min. 35
sek.; zeznania Swiadka J. M., e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.;
przeshuchanie powoda, e — protokoél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

W dniu (...) r., na kilka dni przed swoimi czterdziestymi urodzinami, D. B. (1) popelit samobdjstwo przez powieszenie.
Dzien ten byl rocznica poznania sie D. B. (1) i A. B. (1).

(dowdd: odpis skrocony aktu zgonu D. B. (1), k. 20; protokél zgonu z dnia (...) r., k. 21; sprawozdanie z sadowo —
lekarskich ogledzin i sekcji zwlok z dnia (...) r., k. 213-219; zeznania §wiadka W. C., e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013
I., 17 min.49. sek. — 43 min. 13 sek.; zeznania §wiadka A. W., e — protokét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 43 min. 13 sek. — 1
godz. 24 min. 06 sek.; zeznania §wiadka B. G., e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 1 godz. 24 min. 06 sek. — 1 godz.
38 min. 53 sek.; zeznania $wiadka K. M., e — protokdl z dnia g sierpnia 2013 r., 1 godz. 38 min. 53 sek. — 2 godz. 1 min.
35 sek.; zeznania §wiadka J. M., e — protokoél z dnia g sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.;
przestuchanie powoda, e — protokoél z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

Sekcja zwlok D. B. (1) wykazala, ze w chwili zgonu byl w stanie nietrzezwosci, tj. mial 2,4 promila alkoholu we krwi
i 3,1 promila alkoholu w moczu.

(dowod: sprawozdanie z sgdowo — lekarskich ogledzin i sekcji zwlok z dnia (...) r., k. 213-219)
Spadek po zmarlej A. B. (2) nabyli z dobrodziejstwem inwentarza po 1/3 maz D. B. (1) i dzieci P. B.i U. B..

(dowdd: akt poswiadczenia dziedziczenia z dnia 13 marca 2012 r. sporzadzony przez notariusz K. K. (2) w Kancelarii
Notarialnej we W., Rep. A nr (...), k. 163-165)

Z tytulu zgonu ubezpieczonej A. B. (1), zgodnie z warunkami umowy grupowego ubezpieczenia na zycie
kredytobiorcéw, strona pozwana wyplacila Bankowi (...) S.A. §wiadczenie w kwocie 114 152,26 zl.

(dowdd: pismo strony pozwanej z dnia 29 czerwca 2012 r., k. 17)
Spadek po zmarlym D. B. (1) nabyly wprost po 1/2 dzieci P. B.i U. B..

(dowdd: akt poéwiadczenia dziedziczenia z dnia 13 marca 2012 r. sporzadzony przez notariusz K. K. (2) w Kancelarii
Notarialnej we W., Rep. A nr (...), k. 166-168)

Bank (...) S.A., bedacy uposazonym z tytulu umowy ubezpieczenia, zglosil stronie pozwanej w dniu (...) r. zdarzenie
ubezpieczeniowe w postaci §mierci D. B. (1).

(dowdd: zgloszenie darzenia z dnia (...) r., k. 100)

Strona pozwana odmoéwila wyplaty Swiadczenia twierdzace, ze na podstawie § 20 pkt 4 Ogoélnych Warunkow
Grupowego (...) nie podnosi odpowiedzialnosci, gdy $mieré ubezpieczonego nastapila, gdy ubezpieczony byl w stanie
po spozyciu alkoholu, a pozostawalo to w zwigzku przyczynowym ze $miercia ubezpieczonego. Strona pozwana



podniosta, ze z informacji uzyskanych z prokuratury wynikato, ze w chwili zdarzenia D. B. (1) znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci (2,4 promila alkoholu we krwi oraz 3,1 promila alkoholu w moczu).

(dowod: pismo strony pozwanej z dnia 3 kwietnia 2012 r. k. 23)

W dniu 3 sierpnia 2012 r. Bank (...) SA w W. zawarl z powodem i U. B. umowe przelewu, ktérej przedmiotem byla
wierzytelno$é w wysokos$ci 289 063,25 zl przystugujaca Banowi wobec pozwanego towarzystwa ubezpieczen z tytulu
umowy grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow zawartej przez D. B. (1). Cesjonariusze wierzytelnosé ta
nabyli solidarnie.

(dowod: umowa przelewu z dnia 3 sierpnia 2012 1, k. 24; aneks nr (...) z dnia 10 wrzeénia 2012 r. do umowy przelewu
z dnia 3 sierpnia 2012 1, k. 25)

Strony Umowy ustalily, ze w przypadku uzyskania od strony pozwanej zaspokojenia w calo$ci lub czeSci roszczenia,
srodki zostana przekazane przez Bank w caloSci na splate zobowiazania z tytulu umowy o kredyt hipoteczny nr (...)
z dnia 12 lutego 2008 r. (§ 2 pkt 2 Umowy). Uzgodniono takze, ze wszystkie czynnoSci powoda podejmowane w
celu uzyskania zaspokojenia roszczenia bedacego przedmiotem umowy, bedzie on podejmowal we wlasnym imieniu,
lecz na rachunek Banku. W przypadku uzyskania za$ przez powoda zaspokojenia w czeSci lub w calo$ci roszczenia,
a nastepnie nieprzekazania przezen bankowi wszystkich otrzymanych od strony pozwanej kwot, Umowa miala ulec
rozwigzaniu, a wszelkie skutki prawne z niej wynikajace miano uwaza¢ za niebyle (§ 2 pkt 3 Umowy).

(dowod: umowa przelewu z dnia 3 sierpnia 2012 1, k. 24; aneks nr (...) z dnia 10 wrzeénia 2012 r. do umowy przelewu
z dnia 3 sierpnia 2012 1, k. 25)

Powod splaca kredyt ze $rodkéw pochodzacych z renty po zmarlych rodzicach. Splaty dokonuje wg kursu sprzedazy 1
CHF w dniu splaty. W okresie od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2012 r. powdd splacit odsetki od kredytu hipotecznego
w kwocie 1 309,80 zl oraz kapital w lacznej kwocie 8 235,60 zl.

(dowdd: zaswiadcezenie o wysokoSci splat odsetek kredytu hipotecznego z dnia 5 grudnia 201 r., k. 47-48; zeznania
swiadka J. M., e — protokét z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 1 min. 35 sek. — 2 godz. 26 min. 15 sek.; przestuchanie
powoda, e — protokol z dnia 9 sierpnia 2013 r., 2 godz. 27 min. 12 sek. — 2 godz. 59 min. 07 sek.)

Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2012 r. zadluzenie z tytulu kredytu hipotecznego wynosi 120 361,89 CHF.
(dowod: zaswiadczenie o wysokoSci splat odsetek kredytu hipotecznego z dnia 5 grudnia 201 r., k. 47-48)

W dniu 5 grudnia 2012r. kurs sprzedaz franka szwajcarskiego (1 CHF) wg NPB wynosit 3,4424 z1.

(fakt powszechnie znany)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Z poczynionych przez Sad ustalen faktycznych wynika, ze $§wiadczenie strony pozwanej, ktérego spelnienia powod
domaga sie w niniejszej sprawie, stanowi zaplate umoéwionej sumy pienieznej wobec $mierci D. B. (1). Zgodnie
z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalno$ci swego
przedsiebiorstwa, spelic okre§lone §wiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Przy ubezpieczeniu osobowym §wiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegolnosci
na (...) umodwionej sumy pienieznej w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku w zyciu osoby ubezpieczonej
(art. 805 § 2 pkt 2 k.c.).

W niniejszym postepowaniu powod domagat sie od pozwanego zaktadu ubezpieczen zaplaty nalezno$ci w kwocie 265
484,64 z} tytulem $wiadczenia wynikajacego z umowy grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow kredytu



hipotecznego w Banku (...) S.A. zawartej w dniu 12 lutego 2008 r. pomiedzy D. B. (1) a strong pozwana oraz tytutem
dokonanej przez niego osobiScie czesciowej splaty kredytu, pomimo istnienia takiego obowigzku po stronie pozwane;.

Swoja legitymacje do dzialania w procesie w charakterze strony powodowej w zakresie zadania spelnienia §wiadczenia
z umowy ubezpieczenia powod wywodzil z postanowienn umowy przelewu wierzytelno$ci zawartej w dniu 3 sierpnia
2012 r. pomiedzy Bankiem (uposazonym zgodnie z umowa ubezpieczenia) a nastepcami prawnymi zmarlego D. B. (1)
(tj. powodem P. B.i U. B.).

Strona pozwana kwestionowatla legitymacje procesowa po stronie powoda, podnoszac, ze zawarta umowa przelewu
wierzytelnosci byla bezskuteczna z uwagi na zapis zawarty jej w § 2 pkt 3. Zgodnie z powolanym postanowieniem
umownym wszystkie czynnoSci powoda podejmowane w celu uzyskania zaspokojenia roszczenia bedacego
przedmiotem Umowy mial on podejmowaé we wlasnym imieniu, lecz na rachunek Banku. W przypadku uzyskania
przez powoda zaspokojenia w czeéci lub w caloSci roszezenia, a nastepnie nieprzekazania przezen Bankowi wszystkich
otrzymanych od dluznika kwot, Umowa miata ulec rozwigzaniu, a wszelkie skutki prawne z niej wynikajace miano
uwazaé za niebyle.

Sad nie uwzglednil powyzszego zarzutu uznajac, ze zawarta umowa byla prawnie dopuszczalng umowa powierniczego
przelewu wierzytelnoéci. W szczegblnoSci, za dopuszczalny nalezalo uznaé warunek wymieniony w § 2 pkt 3 zd. 2
Umowy.

W judykaturze przyjmuje sie, ze czynnoéci powiernicze zawieraja dwa zwiagzane ze soba elementy, tj. przeniesienie
przez powierzajacego na powiernika okreslonego prawa, z ktérego powiernik moze korzysta¢ w pelnym zakresie
wobec 0sbb trzecich oraz zobowigzanie powiernika wobec powierzajacego, ze bedzie z prawa tego korzystal w
ograniczonym zakresie, wskazanym w tre§ci umowy powierniczej, w szczegblnosci, ze przeniesie to prawo z powrotem
na powiernika w okre$lonej sytuacji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2011 r., V CSK 277/10). Wypelniajac
taka umowe powiernik powinien korzystac z przystugujacego mu prawa w taki sposob, aby mozliwe bylo wypelnienie
jego zobowigzania wobec powierzajacego, w szczego6lnoéci by mozliwe bylo powrotne przeniesienie (lub automatyczne
przejécie) tego prawa na powierzajacego. Jednym z charakterystycznych elementow takiej umowy jest zazwyczaj
zawarcie w niej warunkow, na jakich nastgpi powroét przeniesionego prawa na powierzajacego. Powszechnie przyjmuje
sie tez w literaturze i orzecznictwie dopuszczalno$§é zawarcia powierniczej umowy przelewu wierzytelnosci, w
szczegblno$ci powierniczej umowy przelewu w celu inkasa. Dopuszczalne jest takze zawarcie w takiej umowie warunku
rozwigzujacego stwierdzajacego, ze brak w okreslonym terminie splat na rzecz zbywcy kwot wyegzekwowanych od
dluznika powoduje, ze skutki prawne umowy przelewu uwaza sie za niebyle, co oznacza, ze przelana wierzytelno$c¢
powraca do zbywcy. W razie powierniczego przelewu w celu inkasa rozporzadzajacy skutek przelewu jest oslabiony,
bowiem nabywca wprawdzie staje sie wlascicielem wierzytelnoéci, ale jako powiernik zbywcy powinien stosowac sie
do jego wskazbéwek, gdyz dziala na jego rachunek (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 paZdziernika 1999 r., I CKN
111/99, OSNC 2000/4 poz. 82).

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznaé, ze zawarcie w niniejszej sprawie Umowy powierniczego przelewu
wierzytelno$ci skutkowalo przeniesieniem przez Bank (...) S.A. (jako uposazonego zgodnie z zawarta umowa
ubezpieczenia) solidarnie na rzecz nastepcow prawnych D. B. (1), tj. powoda i U. B., wierzytelnoS$ci przystugujacych
Bankowi wzgledem pozwanego zakladu ubezpieczen z tytulu umowy ubezpieczenia na zycie kredytobiorcéow, a w
szczegoOlnosci uprawnialo do dochodzenia tej wierzytelnosci przed sadem. Nalezalo przy tym zauwazyé, ze skoro
nabywcy nabyli wierzytelnoé¢ solidarnie, to kazdy z nich moégl samodzielnie dochodzié tej wierzytelno$ci od strony
pozwane;j.

Za chybiony nalezalo takze uznaé zarzut strony pozwanej jakoby sama causae przelewu byla nieprawidlowa. Sam
fakt negacji istnienia po stronie pozwanej zobowigzania wzgledem Banku (...) S.A. z tytulu zawartej umowy
ubezpieczenia i odmowa wyplaty mu §wiadczenia z powodu zgonu ubezpieczonego, nie przesadzaly bowiem o tym, ze
przelana przez Bank na powoda wierzytelno$¢ nie istniala. Przedmiotem przelewu byto bowiem wynikajace z zawartej
umowy ubezpieczenia prawo zadania przez bank (uposazonego) od pozwanego zakladu ubezpieczeni §wiadczenia w



tytulu zaistnienia zdarzenia ubezpieczeniowego. Kwestia zasadnosci tego zadania byla za$ przedmiotem niniejszego
postepowania.

W niniejszej sprawie bezsporny pozostawal fakt zaistnienia zdarzenia przewidzianego w umowie ubezpieczenia w
postaci Smierci ubezpieczonego D. B. (1), w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej. Sporna pozostawala kwestia
skutecznego zwolnienia sie przez strone pozwana z obowigzku spelnienia §wiadczenia na rzecz powoda.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie zachodza przestanki wylaczajace odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej wzgledem
powoda, ktérych strona pozwana upatrywala w postanowieniach § 20 pkt 4 i 8 Ogélnych Warunkéw Grupowego (...)
w Banku (...).

Zdaniem Sadu strona pozwana nie mogla skutecznie powolywac sie na regulacje § 20 pkt 4 OWU, zgodnie z ktora
nie ponosi ona odpowiedzialnosci, jezeli $mieré ubezpieczonego nastapita w wyniku zdarzenia spowodowanego przez
ubezpieczonego w stanie po spozyciu alkoholu. Powyzsza klauzula zdaniem Sadu jest niedozwolona i jako taka nie

wigze powoda. Zgodnie art. 385" § 1 zd. 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie uzgodnione indywidualnie sg przy tym te
postanowienia umowy, na ktorych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblno$ci odnosi sie to do

postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3 art. 385"
k.c.). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje
(§ 4). Nalezy zauwazy¢, ze powolany przepis znajduje zastosowanie do umoéw zawieranych miedzy przedsiebiorca a
konsumentem.

Nie ulega watpliwosci, ze zapis zawarty w § 20 pkt 4 OWU abstrahuje od zwigzku przyczynowego pomiedzy stanem
ubezpieczonego po spozyciu alkoholu a zdarzeniem skutkujacym jego Smiercia. W ten sposéb zapis ten wylacza
odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela w kazdym wypadku, w ktérym ubezpieczony, ktory doprowadzit do zdarzenia
skutkujacego swoja $miercia, byl w stanie po spozyciu alkoholu. Dotyczy to takze wypadkow, gdy okoliczno$é
ta byla obojetna dla zaistnienia tego zdarzenia. Ponadto rozwazany zapis zawiera ogélne sformulowanie: ,po
spozyciu alkoholu”, co oznacza kazda, nawet niewielka ilo$¢ alkoholu, ktéra w zaden sposob nie moze rzutowaé na
stan psychofizyczny takiej osoby. Z tych wzgledéw nalezalo uznaé, ze kwestionowana regulacja ksztaltuje prawa i
obowiazki ubezpieczonego (konsumenta) w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami. Uprzywilejowuje ona bowiem
ubezpieczyciela, znaczaco ograniczajac jego odpowiedzialnoé¢, a nadto razaco narusza interesy konsumenta, a w
szczegolnoscei, jak w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, pozbawia go (jego nastepcow) $wiadczenia z tytutu zaistnienia
zdarzenia ubezpieczeniowego (por. wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 pazdziernika 2007r., sygnatura
akt XVII AmC 68/06 oraz wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 marca 2009 r., sygnatura akt XVII AmC
68/06).

Jednocze$nie strona pozwana nie wykazala, pomimo ciazacego na niej w tym zakresie ciezaru dowodu, aby powyzsze
postanowienie bylo uzgodnione indywidualnie z konsumentem D. B. (1). Strona pozwana wprawdzie podnosila, ze
zmarly D. B. (1) bez zastrzezen podpisat deklaracje przystapienia do umowy ubezpieczenia, niemniej dla oceny, czy
postanowienia umowy byly uzgodnione indywidualnie, istotne byto tylko to, czy konsument mial wplyw na ich tresé.
Twierdzen w tym zakresie strona pozwana w sprawie nie podnosila.

W sprawie poza sporem bylo to, ze w chwili zdarzenia ubezpieczony D. B. (1) byl w stanie po spozyciu alkoholu.
Majac jednak na uwadze caloksztalt okoliczno$ci przedmiotowej sprawy Sad uznal, Ze fakt ten nie pozostawal w
adekwatnym zwiagzku przyczynowym ze zdarzeniem skutkujacym jego $émiercia. Jak wynika z poczynionych w sprawie
ustalen, decyzja D. B. (1) o pozbawieniu sie zycia nie byla spontaniczna, impulsywna, a w szczeg6lnoéci nie byla
reakcja wywolana spozytym w tym dniu alkoholem. Wprost przeciwnie, z materiatu dowodowego zebranego w sprawie
wynika, ze byla to decyzja byla przemyS$lna i zaplanowana, a samo targniecie sie przez D. B. (1) na swoje zycie
bylo efektem dlugotrwalego procesu psychicznego. Jak to wynikalo ze zgodnych z zeznan swiadkéw i przestuchania
powoda, D. B. (1) mial melancholijne usposobienie, byl wyobcowany i wycofany. Jedynym jego lacznikiem ze §wiatem



zewnetrznym byla Zona A. B. (1). Byt on zafascynowany tematyka $mierci i temat ten juz na kilka lat przed swoja
Smiercig poruszal w rozmowach ze znajomymi i rodzing, a takze w swojej tworczoSci. Miewal mys$li samobdjcze,
dwukrotnie podejmowal proby samobobjcze. Pogorszenie sie jego stanu psychicznego i zintensyfikowanie sie mysli
samobojczych wiazalo sie ze Smiercig jego Zony. Swoja samobdjcza Smier¢ D. B. (1) planowal od dluzszego czasu i
bezposrednio przed $miercig podejmowal w tym celu czynnoSci przygotowawczego (np. zakupil sznur, przygotowal
miejsce, w ktorym popehil samobdjstwo, wybral date, pedantycznie wysprzatal swoj pokoéj, starannie sie ubral, staral
sie zamkna¢ niektére sprawy, jak na przyklad kwestia opieki nad corka, diagnostyka stanu zdrowia corki).

W ocenie Sadu powyzsze wskazuje, ze targniecie sie przez D. B. (1) na wlasne Zycie bylo wynikiem jego przemyslanej,
dojrzalej decyzji co do odebrania sobie zycia. Z pewno$cig nie bylo konsekwencja wczesniejszego wprawienia sie
w stan nietrzezwosci i dzialania pod wplywem alkoholu. Spozywanie przez niego alkoholu przed popelieniem
samobojstwa bylo jedynie jednym z elementéw towarzyszacych. Majac powyzsze na uwadze nie mozna uznaé, aby
miedzy zdarzeniem, z ktérego wynikata odpowiedzialnoéé strony pozwanej, a faktem pozostawania ubezpieczonego
w tym czasie w stanie po spozyciu alkoholu, istnial adekwatny zwigzek przyczynowy.

W ocenie Sadu dla zwolnienia z odpowiedzialno$ci strona pozwana nie mogla takze skutecznie powolywac sie na
przepis § 20 pkt 8 OWU. Zgodnie z powyzsza regulacjg strona pozwana nie ponosilaby odpowiedzialnosci, jezeli
$mier¢ ubezpieczonego nastgpilaby w nastepstwie choroéb istniejacych przed data poczatku odpowiedzialnoéci lub
powstalych w okresie pierwszych 28 dni od daty poczatku odpowiedzialnoSci strony pozwanej w stosunku do danego
ubezpieczonego. W toku postepowania nie zostalo przez strone pozwang wykazane, ze D. B. (1) cierpial na chorobe
alkoholow3 i ze choroba ta istniala, badz powstala w okresie wskazanym w tym postanowieniu. Za niewystarczajace
w tym wzgledzie uznaé nalezalo zeznania Swiadkoéw oraz przeshuchanie powoda. Z dowodéw tych wynikato jedynie,
ze D. B. (1) od wielu lat naduzywal alkoholu, nie za$ to, ze cierpial na chorobe alkoholowa.

Niezaleznie od tego, czy D. B. (1) cierpial na chorobe alkoholowa rozwazane postanowienie umowne nie moglo miec
zastosowania w niniejszej sprawie, gdyz jego zakres zastosowania nie odpowiadal realiom niniejszej sprawy. Zdaniem
Sadu, przepis ten mialby zastosowanie jedynie w sytuacji, w ktorej to choroba alkoholowa doprowadzilaby do §mierci
ubezpieczonego, na przyklad na skutek spozycia alkoholu w ilo$ci zagrazajacej zyciu. W sprawie niekwestionowane
za$ bylo, ze Smieré D. B. (1) nastapila na skutek targniecia sie przez niego na swoje zycie.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze w sprawie zaistnialy podstawy odpowiedzialnoéci pozwanego zakladu
ubezpieczen z tytutu zawartej umowy ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda
w catoéci dochodzona pozwem kwote 265 484,64 zl.

Na zasadzona kwote skladala sie kwota 9 545,40 zl tytutem sumy dokonanych przez powoda za strone pozwana
splat kredytu w okresie od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2012 r. oraz kwota 255 939,24 z} tytulem $wiadczenia
wynikajacego z umowy grupowego ubezpieczenia na zycie kredytobiorcéw (w przeliczeniu na walute polska wg kursu
sprzedazy NBP 1 funta szterlinga z dnia 5 grudnia 2012 r.). Wysoko$¢ zasadzonej kwoty byla nizsza od pozostalej do
splaty wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2012 r. kwoty kredytu (zadluzenie w kwocie 120 361,89 CHF), jak rowniez
byla nizsza od wysoko$ci wierzytelno$ci przelanej na rzecz powoda (289 063,25 z1) przez Bank. Sad, bedac jednak
zwigzany zadaniem pozwu, nie mog} orzekaé ponad zadanie (art. 321 k.p.c.).

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii na
okoliczno$é ustalenia czy stan psychiczny i zdrowotny D. B. (1) oraz fakt przebywania przez niego w dniu samobdjstwa
pod wplywem alkoholu byly powodem dokonania samobdjstwa zakonczonego zgonem. Zdaniem Sadu, wskazane
okoliczno$ci zostaly juz dostatecznie wyjasnione na podstawie innych dowodow, w szczegdlnoéci zeznan Swiadkow.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w pkt IT wyroku wydane zostalo na podstawie art. 98 k.p.c. Zgodnie z
zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy i zwrotu kosztéw celowych, obowiazek zwrotu tychze kosztéw spoczywal
na stronie pozwanej jako stronie przegrywajacej sprawe. Koszty poniesione przez powoda obejmowaly kwote 7



217,00 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, ktdre zostalo ustalone zgodnie z § 11 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013
r., poz. 462), w tym 17,00 zt tytulem oplaty sadowej od pelnomocnictwa.

Orzeczenie o kosztach sadowych zawarte w pkt III wyroku zostalo oparte na przepisie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Wobec tego, ze powdd zwolniony byl od kosztow
sadowych, a jego roszczenie zostalo w calo$ci uwzglednione, Sad stosowanie do przyjetej zasady ponoszenia kosztow
procesu (art. 98 k.p.c.), nieuiszczona oplatg sadowa od pozwu w kwocie 13 275,00 zl obciazyt strone pozwana.



