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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

25 sierpnia 2015 roku

Sad Okregowy we Wroctawiu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy SSO Dominika Romanowska

Protokolant Ewelina Cekata

po rozpoznaniu na rozprawie 06 sierpnia 2015 roku we Wroclawiu
sprawy z powddztwa L. D.

przeciwko I. F.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej L. F. na rzecz powoda L. D. kwote 22.431,49 zl (dwadzieScia dwa tysiace czterysta trzydzieSci
jeden zlotych czterdziesci dziewieé groszy) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od 30 listopada 2012 roku do
dnia zaplaty;

II. oddala dalej idgce powodztwo;
III. zasadza od powoda L. D. na rzecz pozwanej 1. F. kwote 1.856,39 zt tytulem kosztéw procesu;

IV. wyrokowi w pkt. I co do kwoty 453,54 zl (czterysta piecdziesiat trzy zlote pieédziesiat cztery grosze) nadaje rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 11 pazdziernika 2012 r. powdd L. D.wniost o zasadzenie od pozwanej 1. F.na swoja rzecz kwoty 93.750
z} z ustawowymi odsetkami od daty wytoczenia procesu do dnia zaplaty tytulem zachowku po zmarlym ojcu stron F.
D.. W uzasadnieniu swojego zagdania powdd podal, ze F. D.zmart (...) r., pozostawiajac testament, w ktorym jedyna
spadkobierczynia uczynit pozwana. W sklad spadku wchodzi udzial we wspdlwlasnoéci nieruchomosci gruntowe;j
zabudowanej wolnostojagcym budynkiem mieszkalnym, potozonej przy ul. (...)przy czym warto$c¢ calej nieruchomosci
wynosi 1.200.000 z}, a warto$ci udzialu bedacego przedmiotem dziedziczenia — 750.000 zl. Gdyby nie bylo testamentu
na podstawie ustawy dziedziczyliby: powdd, pozwana oraz ich siostra I. S. (1)(kazde z nich udzial w wysokos$ci ¥4) oraz
wnuki zmarlego: J. D., M. D. (1)i M. D. (2)(udzialy po 1/12).

W odpowiedzi na pozew z dnia 7 grudnia 2012 r. (k. 18) pozwana I. F. wniosla o oddalenie pow6dztwa w czeSci
co do kwoty 93.296,46 zl, tj. ponad kwote 453,54 zl, a takze o zasadzenie od powoda na rzecz powddki kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwana przyznala, ze jest spadkobierca testamentowym F.
D., jak rowniez potwierdzila, ze w przypadku braku testamentu dziedziczenie nastepowaloby na rzecz powoda oraz
dalszych wskazanych przez niego czlonkéw rodziny stron, w tym pozwanej. Pozwana wskazala natomiast, ze powod
otrzymal w 1999 r. od swoich rodzicow darowizne pieniezng w kwocie 50.000 zl, z ktdrej polowe nalezy traktowac
jako darowizne uczyniona przez spadkodawce na rzecz powoda (udzialy w majatku malzeniskim rodzicéw powoda byly
rowne). Po zwaloryzowaniu tej kwoty na chwile obecng (uwzgledniajac zmiany w wysoko$ci Sredniego miesiecznego
wynagrodzenia) warto$¢ darowizny uczynionej przez spadkobierce na rzecz powoda wynosi kwote 51.249,21 zl.



Powod otrzymal takze darowizne w postaci obrazu zatytulowanego (...) autorstwa osiemnastowiecznego artysty
niemieckiego, a aktualna warto$¢ tego dziela jest znaczna (okoto 30.000).

Zdaniem pozwanej powod mylnie wycenia rowniez warto$¢ nieruchomosci przy ul. (...) oraz udzialu w nieruchomosci
bedacej przedmiotem dziedziczenia. Warto$é¢ calej nieruchomoéci w toku postepowania o dzial spadku zostala
oszacowana na kwote 925.000 zl, aw chwili obecnej jest nizsza i ksztaltuje sie na poziomie 880.000 zt (spadek warto$ci
nieruchomoéci polozonych w okolicy o 5 % w skali roku). Dodatkowo pozwana poniosta naklady rzeczowe na sporng
nieruchomos$é w wysoko$ci 133.204,34 z1, ktora to kwota zostala wyliczona przez bieglego sadowego w sprawie o dzial
spadku.

W konsekwencji pozwana wywiodla, ze jakkolwiek powodowi przystuguje roszczenie o zachowek, to pod uwage brac
nalezy nizsza warto$¢ nieruchomosci, a takze naklady poczynione przez pozwana na te nieruchomo$é¢. Od kwoty
naleznego zachowku nalezy odja¢ roéwniez uczynione przez spadkodawce na rzecz powoda darowizny. Biorac pod
uwage podane wyzej kwoty pozwana obliczyla, ze powodowi przystuguje roszczenie o zaplate kwoty 453,54 zti w tym
zakresie uznala roszczenie powoda.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

F. D.zmarl w dniu (...) r. Spadek po F. D.na podstawie testamentu z dnia 7 lutego 2006 r. nabyla jego corka I.
F.(pozwana w niniejszym postepowaniu).

Dowod:

- odpis skrocony aktu zgonu F. D.z (...) r., k. 4

- testament notarialny z dnia 7 lutego 2006 ., k. 5

- postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmiescia (sygn. akt I Ns 62/10) z 28 kwietnia 2010 1., k. 3

W chwili §mierci F. D. byt wdowcem i mial troje zyjacych dzieci: powoda L. D., pozwang I. F. oraz L. S. (2). Spadkodawca
miatl jeszcze jednego syna, M. D. (3), ktory nie dozyt jednak chwili otwarcia spadku. M. D. (3) mial z kolei troje dzieci:
J.D., M.D.iM.D. (2).

Okolicznosci bezsporne

W sklad spadku wchodzil udzial w wysokosci 3/4 we wspdlwlasnosci nieruchomosci gruntowej zabudowane;j
wolnostojgcym budynkiem mieszkalnym, polozonej przy ul. (...) we W., dla ktorej Sad Rejonowy Wroclaw Krzyki IV
Wydzial Ksiag wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...). Na udzial we wspotwlasnosci przystugujacy
spadkodawcy skladal sie jego udzial we wspoétwlasnosci malzeniskiej ze zmarla uprzednio malzonka I. D. w wysoko$ci
12 oraz udzial w wysokoSci Va4 przypadajacy spadkodawcy na podstawie dziedziczenia ustawowego po zmartlej
malzonce I. D..

Dowod:
- postanowienie Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Srodmiescia (sygn. akt I Ns 62/10) z 28 kwietnia 2010 1., k. 3

- ugoda sadowa z dnia 28 marca 2013 r. zawarta przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia- Sr6dmieécia I Wydzial
Cywilny, akta sprawy o sygn. I Ns 602/10

Nieruchomo$¢ usytuowana jest na zagospodarowanym osiedlu domoéw jednorodzinnych przy ul. (...) we W.. Dzialtka o

powierzchni 400 m” stanowi teren plaski, w ksztalcie prostokata i jest ogrodzona. Dojazd do nieruchomoéci prowadzi
droga utwardzong o nawierzchni asfaltowej. Na terenie dzialki posadowiony jest budynek mieszkalny, jednorodzinny,



wolnostojacy, calkowicie podpiwniczony, z dachem plaskim krytym papa. Budynek wykonany zostal w technologii
tradycyjne;j.

Dowéd:

- opinia bieglego sadowego w zakresie szacowania nieruchomogci D. M. z dnia 13 kwietnia 2014 r., k. 134 - 160 wraz
z ustna opinig uzupekniajacg, protokot elektroniczny rozprawy z dnia 21 sierpnia 2014 r., 00:03:42 — 00:13:00

W dacie otwarcia spadku stan techniczny budynku oraz standard wykonczenia wyposazenia nalezy ocenic jako dobre.
Lokalizacja nieruchomosci jest bardzo dobra, a sasiedztwo i otoczenie — dobre. Wielko$é¢ dzialki trzeba oceni¢ jako
dostateczng. Warto$¢ rynkowa nieruchomosci wedlug jej stanu na dzien otwarcia spadku oraz cen z chwili obecnej
wynosi 846.000 zl.

Dowéd:

- opinia bieglego sadowego w zakresie szacowania nieruchomogéci D. M. z dnia 13 kwietnia 2014 r., k. 134 - 160 wraz
z ustna opinia uzupelniajacg, protokét elektroniczny rozprawy z dnia 21 sierpnia 2014 r., 00:03:42 — 00:13:00

Przed $miercig ojca powb6dka mieszkata w domu przy ul. (...) oraz ponosila wydatki zwigzane z jego utrzymaniem
oraz naklady na remont budynku (wymiana stolarki okiennej, wymiana stolarki drzwiowej zewnetrznej, wymiana
bramy garazowej, remont kominéw, czeSciowa wymiana instalacji w budynku, remont lazienki, wymiana ogrodzenia,
zagospodarowanie obejécia nieruchomosci). Gdyby powddka nie poczynila wspomnianych nakladéw do dnia otwarcia
spadku, to warto$¢ nieruchomogci, oceniana wedlug stanu z tej daty a cen obecnych, bylaby nizsza o kwote 66.000 zl.

Dowéd:

- opinia bieglego sadowego w zakresie szacowania nieruchomosci D. M. z dnia 13 kwietnia 2014 r., k. 134 - 160 wraz
z ustna opinig uzupekiajacg, protokot elektroniczny rozprawy z dnia 21 sierpnia 2014 r., 00:03:42 — 00:13:00

- przestuchanie powoda, protokét elektroniczny rozprawy z dnia 25 wrzesnia 2013 r., 00:08:07 — 00:34:46
- przestuchanie pozwanej, protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2013 r., 00:34:46 — 01:02:14

- faktury VAT, rachunki, zamo6wienia, umowy oraz zestawienie wykonanych przez pozwang prac w nieruchomosci
spadkowej w okresie od 2004 r. do 2011 r., k. 125 — 364 akt sprawy o sygn. I Ns 602/10 toczacej sie przed Sadem
Rejonowym dla Wroctawia-Srédmieécia

W 1999 r. powod otrzymal od rodzicow darowizne kwoty 50.000 zl, ktéra przeznaczyt na zakup lokalu uzytkowego
przy ul. (...)z wykorzystaniem go pod najem osobom trzecim. Zgromadzone przez rodzicéw powoda $rodki, darowane
powodowi, pochodzily czeSciowo z niskooprocentowanej pozyczki udzielonej na remont domu przy ul. (...)po powodzi
w 1997 r. (kwota 30.000 z1) a czeSciowo z oszczednos$ci zgromadzonych przez rodzicéw powoda na koncie bankowym
(kwota 20.000 zl). Powod na poczet wktadu budowlanego na lokal uzytkowy nr (...) przy ul. (...)uiScit w latach 1999
— 2000 lacznie 207.700,10 z}. Dwie pierwsze raty w wysoko$ci odpowiednio 25.805,71 z} oraz 20.921,92 zl wplacone
zostaly 21 czerwca 1999 1.

Dowéd:

- zeznania §wiadka P. F., protokot elektroniczny rozprawy z dnia 3 kwietnia 2013 r., 00:14:48 — 00:33:09

- zeznania §wiadka I. S. (1), protokét elektroniczny rozprawy z dnia 3 kwietnia 2013 r., 00:33:09 — 00:45:37
- przestuchanie pozwanej, protokét elektroniczny rozprawy z dnia 25 wrzesnia 2013 r., 00:34:46 — 01:02:14

- czeSciowo zeznania $wiadka E. D., protokét elektroniczny rozprawy z dnia 13 listopada 2013 r., 00:02:11 — 00:28:19



- umowa nr (...) z 23 lutego 1998 r. o pozyczke na remont budynku mieszkalnego uszkodzonego na skutek powodzi
wlipcu 1997 1., k. 46 — 49

- pismo spoéldzielni mieszkaniowej (...) z 24 lipca 2013 r., k. 79

- pismo spoéldzielni mieszkaniowej (...)z 18 pazdziernika 2013 r. wraz z zalacznikiem — wydrukiem wysokoSci i
terminow wplat poszczego6lnych rat na poczet wkladu budowlanego na lokal uzytkowy nr (...) przy ul. (...), k. 111 — 112

Przecietne miesieczne wynagrodzenie w 1999 r. wynosilo 1.706.74 zt a w drugim kwartale 2015 r. wynosito ono
3.854,88 zl.

Dowod:
- przecietne wynagrodzenie w latach 1950 — 2014 oraz za drugi kwartal 2015 r. informacje ze strony internetowej GUS

Ponadto powdd otrzymal od rodzicow obraz — pochodzacy z konca XIX wieku badZz poczatku XX wieku pejzaz
przedstawiajacy jezioro oraz znajdujaca sie nim lodke i fragment grzbietu gorskiego. Obraz ten jest dzielem autora
ze szkoly niemieckiej (badZ austriackiej lub szwajcarskiej) i ma charakter typowego pejzazu, masowo nabywanego
w tym czasie przez zachodnioeuropejskie mieszczanstwo badZ drobnomieszczanstwo. Dzielo nie charakteryzuje sie
oryginalno$cia. Jego autor w poprawny sposob zastosowal przyjmowane w 6wczesnym okresie techniki malarskiej,
nie wychodzac jednak poza utarte wzorce akademickie. Warto$¢ obrazu wynosi obecnie 3.000 zl, przy czym warto$c
te mozna odnie$¢ rowniez do daty otwarcia spadku, gdyz ceny od tego czasu nie zmienily sie w sposéb istotny.

Dowod:

- zeznania $wiadka I. S. (1), protoko? elektroniczny rozprawy z dnia 3 kwietnia 2013 r., 00:33:09 — 00:45:37

- czeSciowo przestuchanie powoda, protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 25 wrzeénia 2013 r., 00:08:07 — 00:34:46
- czeSciowo przestuchanie pozwanej, protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2013 r., 00:34:46 — 01:02:14
- zeznania §wiadka V. D., protokét elektroniczny rozprawy z dnia 21 lipca 2015 r., 00:10:50 — 00:21:54

- ustna opinia bieglego sadowego z zakresu oceny autentyczno$ci dziet sztuki i antykow oraz wyceny wartoSci
materialnej dziel sztuki i antykow H. S., protokét elektroniczny rozprawy z dnia 21 lipca 2015 r., 00:21:58 — 01:30:36

- pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu oceny autentycznos$ci dziel sztuki i antykow oraz wyceny warto$ci
materialnej dziel sztuki i antykéw H. S., k. 225 — 228

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Powdd L. D. w niniejszej sprawie domagat sie zasadzenia od pozwanej I. F. kwoty 93.750 zl tytulem zachowku
po zmarlym ojcu stron F. D.. Podstawe prawng zadana powoda stanowi zatem art. 991 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli
uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie wartosci
udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za§ wypadkach — polowa
wartoSci tego udzialu (zachowek). Przy tym mozliwo$é dochodzenia zachowku od spadkobiercy uzalezniona jest od
ewentualnych przysporzen otrzymanych przez uprawnionego do zachowku do spadkodawcy. W mysél art. 991 § 2 k.c.,
jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badZ w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o
zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupelnienia.



Bezsporne w niniejszej sprawie bylo, ze powdd byl uprawniony do zachowku jako syn spadkodawcy, pozwana
byla jedyna spadkobierczynig testamentowa oraz, ze nie zaistniala jakakolwiek okoliczno$¢ wylaczajaca mozliwoséc
domagania sie przez powoda zaplaty zachowku (uznanie za niegodnego, wydziedziczenie). Sporna byla natomiast
wysoko§¢ samego roszczenia o zachowek przystugujacego powodowi. Pozwana wskazala, ze wysoko$¢ tego roszczenia
wynosi jedynie 453,54 i do tej kwestii uznala powodztwo. Uznanie to jest zas dla Sadu wigzace zgodnie z art. 213 §
2 k.p.c.

Strony w r6zny sposob ocenialy natomiast warto$¢ udzialu we wspétwlasnoéci nieruchomosci gruntowej stanowiacego
(bezspornie) jedyny przedmiot majatkowy wchodzacy w sktad spadku. Przy tym pozwana podnosila, ze przed $§miercig
ojca poniosla okre§lone naklady na nieruchomo$¢ i naklady te powinny wplywaé na wartoé¢ spadku brana pod
uwage przy obliczaniu zachowku. Dodatkowo pozwana podnosila, ze spadkobierca uczynil na rzecz powoda darowizny
w postaci kwoty 50.000 zt oraz drogocennego obrazu, czemu powdd przeczyl. Istnienie darowizn wplywa za$ na
istnienie oraz wysoko$¢ przystugujacego uprawnionemu roszczenia o zachowek. W tym stanie rzeczy koniecznym byto
wyjasnienie wskazanych kwestii spornych, zeby ustali¢, czy roszczenie o zaplate zachowku przystugiwalo powodowi
ponad uznang przez pozwang kwote i jaka byla ewentualnie wysoko$é¢ tego roszczenia.

Oceniajac warto$¢ nieruchomosci Sad bral pod uwage ustalenia poczynione przez bieglego D. M., ktorego pisemna
opinia uzupelniona ustna opinig zlozong na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2014 r. jest w ocenie Sadu sp6jna logiczna
i wyczerpujaca. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze biegly, zgodnie z przedstawionym mu zleceniem, sporzadzal opinie na
okoliczno$¢é wartosci nieruchomosci w stanie z daty otwarcia spadku a cen obecnych. W sprawie o zachowek, podobnie
jak w sprawie o dzial spadku, Sad ustala sklad i warto$¢ spadku wedlug stanu z chwili otwarcia spadku a cen — z
daty orzekania. Przy uwzglednieniu takiego podejécia biegly oszacowal warto$¢ nieruchomosci przy ul. (...) we W. na
kwote 846.000 zl, przy czym przedmiotem dziedziczenia by} jedynie udzial we wspdlwlasnoéci tej nieruchomoéci w
wysokosci 34, a zatem warto$c¢ tego udzialu nalezy oszacowac na kwote 634.500 zl.

Niezasadne okazaly sie zarzuty powoda skladane do opinii bieglego na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2014 r.
dotyczace braku uwzglednienia przez bieglego wykorzystywania spornej nieruchomoéci na dzialalno$é gospodarcza.
7 zaoferowanego w niniejszej sprawie materialu dowodowego nie wynika bowiem, zeby pozwana rozpoczela
prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w zakresie warsztatu samochodowego, na ktory zajeto garaz w budynku przy
ul. (...), jeszcze przed data otwarcia spadku. W szczegblnoséci sam powdd na rozprawie w dniu 25 wrzesSnia 2013 T.
zeznal, ze warsztat samochodowy w podziemiach powstal dopiero po dacie otwarcia spadku. Réwniez pozwana na
rozprawie w tym samym dniu podnosila, Ze naklady na nieruchomo$¢ ponosila réwniez po $émierci ojca i nakladow
tych bylo jeszcze duzo. Rowniez z dokumentacji zalaczonej przez pozwana w sprawie o dzial spadku (k. 125 — 364 akt
sprawy o sygn. I Ns 602/10 toczacej sie przed Sadem Rejonowym dla Wroclawia-Srédmiescia) wynika, ze naklady
na nieruchomo$¢ byly czynione przez pozwana rowniez po dacie otwarcia spadku. W zwiazku z tym Sad nie mogl
uwzgledniaé tych dodatkowych nakladéw, gdyz, jak wskazywano, znaczenie ma stan nieruchomosci z daty $mierci
spadkodawcy.

Niezaleznie od tego, biegly D. M. na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2014 r. przekonujaco wyjasnil, ze samo
zaadoptowanie czeéci nieruchomosci na dzialalno$é gospodarcza nie wplywa na warto$¢ calej nieruchomosci, gdyz
decydujace sa takie wskazniki jak polozenie i wielko§¢ nieruchomos$ci oraz stan techniczny i stan wykonczenia
budynku. Przy tym budynek ten wciaz co do zasady spelnia funkcje mieszkalna. Jedynie jego przyziemie, tzn. garaz
oraz pomieszczenie piwniczne zaadoptowane na biuro mogg stuzy¢ prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. Przy tym
atrakcyjno$¢ dokonanego przystosowania nieruchomosci jest sprawg indywidualng i réwniez inne nieruchomosci
brane pod uwage w opinii jako nieruchomosci podobne moglyby by¢ wykorzystywane w analogiczny sposob. Nadto
biegly przekonujaco wyjasnil, ze uwzglednianie transakeji nieruchomosci dokonywanych w takich dzielnicach W. jak
G., O. czy K. wynikalo z faktu, iz w tym okresie czasu ilo$¢ transakcji na Z. (gdzie polozona jest sporna nieruchomo$c)
byla niewielka, a dzielnice przyjete przez bieglego dla poréwnania cen transakcyjnych podobnie jak Z. charakteryzuja
sie starg zabudowa jednorodzinng. W konsekwencji na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2014 r. Sad oddalil wniosek
powoda o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego sadowego D. M. oraz wniosek o dopuszczenie



dowodu z informacji uzyskanych Wydzialu Geodezji, Kartografii i Katastru Miejskiego we W., przyjmujac iz opinia w
wystarczajacy sposob pozwala na ustalenie wartoSci nieruchomos$ci wchodzacej w sklad spadku.

W ocenie Sadu zasadnym bylo uwzglednienie nakladéw poczynionych przez pozwana na nieruchomos¢ przy ul. (...)
w okresie do dnia otwarcia spadku. Poniesione przez pozwang naktady stanowily bowiem diug spadkowy obcigzajacy
spadkodawce jako wspolwlasciciela nieruchomoéci, na ktorego rzecz te naklady czyniono. Niewatpliwie z chwilg
otwarcia spadku i nabycia go przez pozwana wierzytelno§¢ pozwanej wobec spadkodawcy o dokonane naklady
wygasla, gdyz pozwana stala sie spadkobierca, odpowiedzialnym za dlugi spadkowe. Dlug ten powinien zostac jednak
uwzgledniony przy obliczaniu zachowku, obcigzal bowiem spadkodawce. Wysoko$¢é tych nakladow wynosila kwote
66.000 zl i w tym zakresie Sad akceptuje obliczenia dokonane przez bieglego D. M. w opinii z dnia 13 kwietnia 2014
r. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze pozwana nie wnosila zastrzezen do tej opinii bieglego, a protokoét rozprawy z dnia
21 sierpnia 2014 r. jest obarczony pomytka, gdyz to pelnomocnik powoda, a nie pozwanej, o§wiadczyl, ze ,wnosi o
uwzglednienie przy wydaniu orzeczenia, iz naklady poniesione przez pozwang na przedmiotowa nieruchomos$é” sa
przede wszystkim ,zwigzane z prowadzong dzialalno$cig”. Do tych zastrzezen powoda Sad odnosil sie juz powyzej.
W tym miejscu zaznaczy¢ jednak nalezy, ze naklady obciazajace spadkodawce jako wspdlwlasciciela obciazaly go
jedynie co do przysthugujacego mu udzialu w wysokosci 34 (art. 207 k.c.),a zatem co do kwoty 49.500 zl. Taka tez
kwota powinna by¢ tez wzieta pod uwage na potrzeby obliczania tzw. substratu zachowku, stanowigcego podstawe do
obliczenia przystugujacego powodowi roszczenia.

W ocenie Sadu pozwana wykazala, ze rodzice powoda uczynili na jego rzecz darowizne pieniezna w kwocie 50.000
zl, przy czym $rodki na te darowizne pochodzily czeSciowo z pozyczki ,popowodziowej” a czesciowo z oszczednosci
wlasnych F. D. i jego malzonki. Sad opierat sie w tym zakresie na obszernym materiale dowodowym w postaci zeznan
swiadkow P. F., I. S. (1) oraz E. D. oraz wyjasnieniach samej pozwanej. W ocenie sadu zeznania te — we wskazanym
zakresie — s3 spojne logicznie oraz przekonujace. W szczegdlnoéci z zeznan P. F., meza pozwanej mieszkajacego w
owym czasie razem z nig oraz jej rodzicami, wynika, ze powod prosil rodzicow o pieniadze na zakup mieszkania
przy ul. (...) we W. (okolice (...)), ktére w dwezesnym czasie miato przynosi¢ znaczne zyski jako lokal wynajmowany
osobom prowadzacym dzialalnoéé handlowa lub ustugowa. Swiadek I. S. (1) (siostra stron niniejszego postepowania)
zeznala, ze o darowiznie tej dowiedziala sie od matki, natomiast §wiadek E. D. powiedzial, iz o pozyczce powiedzial
mu spadkodawca - jego brat, z ktérym pozostawal zawsze w bliskich relacjach. Przy tym wskazywana przez powodke
data udzielenia darowizny koreluje z jednej strony z data pozyczki ,popowodziowej” zawartej 23 lutego 1998 r. oraz
z okresem czasu, w ktérym powd6d dokonywat wplat na poczet wkltadu budowlanego na lokal przy ul. (...) (vide pismo
ze spoéldzielni mieszkaniowej (...), k. 111 — 112).

Sad mial przy tym na uwadze, ze darowizny pieniezne sa czesto czynione w ramach stosunkéw rodzinnych, co jest
okolicznoS$cig powszechnie znang i wplywa na ocene wiarygodno$ci zeznan Swiadkow. Sad mial na uwadze, ze w tresci
umowy pozyczki ,popowodziowe]” zastrzezono, ze stuzy ona jedynie sfinansowaniu remontu budynku przy ul. (...)
i podlega skonkretyzowanej w treSci umowy kontroli. Tym niemniej wzigé nalezy réwniez pod uwage, ze pozyczka
zostala udzielona na dlugi okres 10 lat, ze stalym, niskim oprocentowaniem w wysokosci 2 % i 2 letnim okresem
karencji w splacie zadluzenia do dnia 1 marca 2000 r., co wynika z tresci tej umowy. Nadto istotnym dla Sagdu bylo
przede wszystkim to, ze powod nie zaoferowal zadnych dowodéw wykluczajacych fakt dokonania darowizny — poza
wlasnymi wyjasnieniami podczas przestuchania w charakterze strony. Pow6d nie udokumentowat innych zrédel,
z ktérych mialyby pochodzi¢ pienigdze na wykup lokalu (mimo, iz to deklarowal), jak réwniez nie wnioskowal o
przestuchanie jakich$ $§wiadkéw na te okoliczno$¢é. W konsekwencji Sad uznal zatem, ze powodka udowodnila fakt
darowizny kwoty 50.000 zl.

Przy ustalaniu wysokoSci darowizny dla potrzeb obliczenia naleznego powodowi zachowku nalezy wzigé jednak pod
uwage fakt, ze zostala ona udzielona przez oboje rodzicow, a w niniejszej sprawie powod domaga sie zaptaty zachowku
jedynie po swoim ojcu, F. D.. Biorac pod uwage, ze udzialy we wspolwlasnoSci malzenskiej rodzicow stron byly
réwne (co spornym nie bylo, a wynika nadto z treSci ugody sadowej z dnia 28 marca 2013 r. zawartej przed Sagdem
Rejonowym dla Wroclawia-S. I Wydzial Cywilny, akta sprawy o sygn. I Ns 602/10), to dla potrzeb ustalenia zachowku
przyjac nalezy, ze spadkodawca uczynil na rzecz powoda darowizne w wysokoSci 25.000 zl. Kwota ta musi jednak



podlega¢ waloryzacji, gdyz zgodnie z art. 995 § 1 k.c., warto§¢ przedmiotu darowizny oblicza sie wedlug stanu z
chwili jej dokonania, a wedlug cen z chwili ustalenia zachowku. W 1999 r., gdy dokonywano darowizny, przecietne
miesieczne wynagrodzenie wynosilo 1.706,74 z} brutto, natomiast wedlug ostatnich dostepnych danych, w drugim
kwartale 2015 r. wynosilo ono 3.854,88 z1, co wynika z informacji zawartych na stronie internetowej Gléwnego Urzedu
Statystycznego. W 1999 roku darowizna o kwocie 25.000 z} stanowila 14,64 przecietnego wynagrodzenia. W chwili
obecnej za$ 14,64 miesiecznego wynagrodzenia roéwna sie kwocie 56.435,44 z1 (14,64 - 3.854,88 zl). A zatem warto$¢
darowizny uczynionej przez spadkodawce wedlug cen obecnych rowna sie kwocie 56.435,44 zl.

Wyjaénic¢ w tym miejscu nalezy, ze $wiadek P. F. wskazywal, ze darowizna pieniezna miala miejsce w 1998 r., natomiast
Swiadek I. S. (1) zeznala, iz o tym, ze rodzice wzieli pozyczke, zeby pomo6c powodowi, dowiedziala sie od matki w
1998 roku. Natomiast z wyjasnien powodki wynika, ze rzecz miala miejsce w 1999 r. Zdaniem Sadu ta rozbiezno§é
nie wplywa na wiarygodno$¢ tych zeznan, gdyz wydarzenia te mialy miejsce ponad 15 lat temu, wiec $wiadkowie badz
powddka moga sie myli¢ co do konkretnej daty. W tym stanie rzeczy Sad przyjal, ze darowizna miala miejsce w 1999
r., zgodnie ze stanowiskiem prezentowanym przez powodke. Wyjasni¢ przy tym nalezy, ze przyjecie tej daty sprawia,
ze waloryzacja jest nizsza niz w przypadku uznania, ze darowizny dokonano rok wcze$nie;j.

Nie dal za§ Sad wiary zeznaniom E. D., brata spadkodawcy, w tym zakresie, w ktorym $wiadek twierdzil, ze kazde z
dzieci spadkodawcy otrzymalo w darowiznie kwote 300.000 zl, poza powddka, dla ktérej rodzice przeznaczyli sporny
dom. Twierdzenia te nie znajduja poparcia w pozostalym materiale dowodowym. Nadto sam Swiadek nie byl w stanie
powiedzie¢, kiedy rzekome darowizny nastapily, tltumaczac sie niepamiecia zwiazana z uprzednio przebyta choroba w
postaci niedokrwienia jamy brzusznej. Ponadto nalezy przyja¢, iz zdarzenia te mialy miejsce w okresie poprzedzajacym
dokonanie darowizny w roku 1999, a zatem zgodnie z przepisem art. 994 § 1 k.c. nie dolicza sie ich przy obliczaniu
zachowku.

Zdaniem Sadu obliczajac substrat zachowku nalezy wzia¢ pod uwage réwniez darowizne XIX-wiecznego pejzazu
przedstawiajacego l6dke na jeziorze, ktory nalezal uprzednio do rodzicéw powoda. Sad przyjal, iz istotnie obraz ten
powdd otrzymal od rodzicow, nie dajac wiary twierdzeniom powoda, jakoby otrzymal go od swojego brata M. D.
(3). Z zeznan Swiadka I. S. (1) oraz pozwanej wynika, ze obraz ten nalezal kiedy$s do rodzicow stron i wisial w ich
domu rodzinnym. Fakt ten Sad uznaje za udowodniony, zwazywszy rowniez, iz powdd nie negowal tej okolicznoSci,
wskazujac jedynie, ze on sam obraz otrzymat od brata. Zdaniem Sadu nie ma jednak znaczenia, czy darowizna zostala
uczyniona bezposrednio na rzecz powoda, czy tez pierwotnie na rzecz M. D. (3), ktory przeniést wlasnoé¢ obrazu
na powoda na podstawie kolejnej umowy darowizny. Przyjecie odmiennej interpretacji prowadziloby do rezultatéw
irracjonalnych, skoro przedmiot darowizny i tak ostatecznie trafit do ragk powoda, a jego wlasno§¢ przenoszona byta
niewatpliwie jedynie na osoby majace uprawnienie do zachowku po spadkodawcy.

Oceniajac warto$¢ obrazu Sad opieral sie na ustaleniach bieglego H. S., ktéry wycenil wartoé¢ dziela na kwote 3.000
zl. W ocenie Sadu opinia zaprezentowana przez bieglego jest spdjna logicznie i wyczerpujaca. Przy tym Sad odnosil
sie gléwnie do ustnej opinii przedstawionej przez bieglego na rozprawie w dniu 21 lipca 2015 r. Wezeéniejsza opinia
pisemna dotyczyla bowiem innego obrazu bedacego w posiadaniu powoda — cho¢ powstalego w tym samym okresie
czasu i majacego zblizona tematyke. Dlatego tez, biegly przyjal tozsama warto$é obrazu w swojej opinii pisemne;j
i ustnej, thumaczac, iz s to dziela masowo powstajace pod koniec XIX i na poczgtku XX wieku, przeznaczone dla
mieszczanstwa, ktére bardzo chetnie nabywalo w tym czasie pejzaze tego typu. Biegly wyjasnil, ze sporne dzielo,
ktoérego dotyczyla jego druga ustna opinia (podobnie jak i pierwsze) nie ma wybitnej warto$ci artystycznej, stanowi
wyraz tworczo$ci artysty sprawnego, znajacego stosowane w tym czasie techniki, jednak nie wykracza poza utarte
wzorce akademickie; ma charakter epigonski. Biegly obszernie uzasadnil, ze dziela tego typu sa masowo oferowane
na aukcjach internetowych, a ich ceny nie przekraczaja co do zasady kwoty 1.000 euro, traktowanego jako gérna
granica pierwszego z czterech tak zwanych ,progéw cenowych” zwyczajowo przyjmowanych w czasie licytacji dziel
sztuki. Biorac pod uwage swoje doswiadczenie, biegly ocenil, ze przyblizona rynkowa cena, za jaka obraz méglby zostac
sprzedany wynosi kwote 3.000 zl.



Biegly szczegotowo odniost sie do zastrzezen i pytan formulowanych przez strony. Wskazal, ze ze wzgledu na widocznag
technike malarska, dobor tematu i inne elementy warsztatu malarskiego obraz z pewnoScia nie pochodzit z XVIII
wieku, co bezspornie mozna stwierdzié juz na podstawie fotografii okazanej bieglemu podczas rozprawy. Dzielo to nie
posiada réwniez cech charakterystycznych dla malarstwa K. H., znanego niemieckiego autora pejzazy tworzacego na
przetomie XIX i XX wieku. Szczegdlowo odpowiedzial rowniez biegly na zastrzezenia powoda, thumaczac, dlaczego
dzielo nie ma z pewno$cia charakteru reprodukcji. Reprodukeji podlegaja bowiem jedynie znane i warto$ciowe dziela,
natomiast w przypadku przedmiotowego obrazu wykonanie reprodukcji nie byloby nawet oplacalne. Dodaé nalezy
jeszcze, ze pozwana, ktdra w pozwie szacowala warto$¢ obrazu na kwote 30.000 zl, w dalszym toku postepowania
wnosila o uwzglednienie darowizny obrazu o wartoSci oszacowanej przez bieglego, a mianowicie w kwocie 3.000 z}
(vide pismo pozwanej z 5 sierpnia 2015 r., k. 282).

Na rozprawie w dniu 25 wrzeénia 2013 r. (k. 98) Sad nie uwzglednil wniosku pozwanej o uzupelniajace przestuchanie
Swiadka I. S. (1), biorac pod uwage, ze okoliczno$¢ na ktéra Swiadek mialaby zeznawac (darowizna udzielona na
rzecz powoda przez rodzicow) nie byla nowa okoliczno$cia, ktéra pojawilaby sie po pierwszym przestluchaniu §wiadka.
Podobnie na rozprawie w dniu 6 sierpnia 2015 r. (k. 293) Sad oddalil wniosek o uzupeliajace przestuchanie w
charakterze strony powoda, gdyz powdd zeznawal juz na okoliczno$¢ dokonanych darowizn, a w dalej prowadzonym
postepowaniu dowodowym nie ujawnily sie zadne nowe fakty, ktére moglyby uzasadnia¢ ponowne dopuszczenie
dowodu z przestluchania powoda. Sad podkresla, ze zgodnie z art. 217 § 2 k.p.c., Sad pomija spdznione twierdzenia
i dowody, chyba zZe strona uprawdopodobni, Ze nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze
uwzglednienie spoéZnionych twierdzen i dowodow nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne
wyjatkowe okoliczno$ci. Rowniez na rozprawie w dniu 6 sierpnia 2015 r. Sad nie uwzglednil wniosku dowodowego
dopuszczenie dowodu z akt postepowan przygotowawczych i karnych prowadzonych przeciwko V. D. (bylej zonie
powoda) o skladanie falszywych wyja$nienn w toku rozprawy rozwodowej oraz o podrobienie przez byla zone powoda
umowy zawartej z osoba trzecim. Zdaniem Sadu dowody te nie maja znaczenia dla niniejszej sprawy, w ktorej V. D.
zeznawala jedynie na okoliczno$¢ tego, jaki konkretnie obraz wisial na Scianie w domu powoda. Zreszta z zeznan tych
— poza wskazaniem obrazu — wynikalo, ze pow6d opowiadal pozwanej, iz obraz ten jest drogocenny i pochodzi z XVIII
wieku, co jednak nie znalazlo p6zniej potwierdzenia w opinii bieglego z zakresu oceny autentycznoSci dziet sztuki i
antykow oraz wyceny warto$ci materialnej dziel sztuki i antykéw H. S..

Biorac pod uwage wyzej ustalony stan faktyczny Sad dokonat obliczenia naleznego powodowi roszczenia o zachowek.
Zgodnie z art. 9911 n. k.c., w pierwszej kolejnoéci ustaleniu podlegal tzw. substrat zachowku, tj. czysta warto$¢ spadku
(aktywa spadkowe pomniejszone o dlugi spadkowe) z doliczeniem poczynionych przez spadkodawce darowizn.
W sklad spadku wchodzil za$ udzial w wysokoéci 34 we wspotwlasnoSci nieruchomos$ei zabudowanej domem
mieszkalnym o wartoSci 846.000 zl. Warto$¢ udzialu wynosi zatem 634.500 (34 z 846.000 z1). Od kwoty tej nalezy
odja¢ dlug spadkowy z tytulu nakladéw czynionych na nieruchomo$é w wysokos$ci 49.500 zl (34 z 66.000 z1), co daje
kwote 684.000 zl. Nastepnie doliczeniu podlegaja darowizny w kwocie 56.435,44 zt (darowizna pieniezna) oraz 1.500
z} (udzial spadkodawcy w wysokosci /2 we wspotwlasnosci obrazu darowanego przez rodzicow powoda). W rezultacie
substrat zachowku réwna sie kwocie 642.935,44 zt.

W mysl przywolywanego juz art. 991 § 1 k.c. powodowi (ktory nie jest maloletni badz niezdolny do pracy) nalezy
sie polowa udziahu, jaki przypadalby mu w razie dziedziczenia ustawowego. Gdyby doszlo zas do dziedziczenia na
podstawie ustawy powod otrzymalby Y4 spadku, jako jedno z czworga dzieci spadkodawcy — wdowca w momencie
otwarcia spadku. Daje to kwote zachowku w wysokoéci 80.366,93 zl. Przystugujace powodowi roszczenie jest jednak
nizsze, gdyz zgodnie z art. 994 k.c. odliczeniu podlegaja otrzymane przez niego darowizny o w lacznej wysokosci
57.935,44 zt. Wysoko$¢ przystugujacego powodowi wobec pozwanej roszczenia o zachowek wynosi zatem 22.431,49 zt
i taka tez kwota zostala zasgdzona na rzecz powoda w punkcie I. sentencji wyroku. Dalej idace powodztwo podlegato
oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie II. sentencji wyroku.

Orzeczenie w zakresie odsetek znajduje podstawe w art. art. 455 k.c. oraz art. 481 § 1 k.c. W myél art. 455 k.c. jezeli
termin speklienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoéci zobowiazania, $wiadczenie powinno



by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Zgodnie za$ z art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opoznia
sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.
W okoliczno$ciach niniejszej sprawy pozew o zaptate zachowku doreczono pozwanej w dniu 16 listopada 2012 r. (k.
17). Doliczajac 14-dniowy termin na spelnienie $wiadczenia odsetki zasadzono od dnia 30 listopada 2012 r. do dnia

zaplaty.

Orzeczenie o kosztach sad wydat w oparciu o art. 100 k.p.c., rozdzielajgc koszty stosunkowo. Powod wygral sprawe w
24 % (22.431,49 z} / 93.750 z}). W zwigzku z tym uznac nalezy, ze pozwana wygrala sprawe w 76 %. Do tych wartoSci
nalezy odnie$¢ obowiazek zwrotu poniesionych kosztow. Powdd poniost taczne koszty w wysokosSci 9.936,51 zt (oplata
sadowa od pozwu w kwocie 4.688, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl, koszty opinii bieglego z zakresu
wyceny nieruchomoéci w wysokosci 1.534,45 zt i 114,06 z1), natomiast pozwana - w lacznej wysokosci 5.580,47 zt
(koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zl, koszty opinii bieglego z zakresy wyceny nieruchomosci — 1.534,45
z} oraz koszty opinii bieglego z zakresu szacowania dziel sztuki — 382,32 zl oraz 63,72 z). Kompensujac nastepnie te
kwoty pozostaje do zaptaty na rzecz strony pozwanej kwota 1.856,39 zl, o czym orzeczono w punkcie III. sentencji
wyroku.

Zgodnie zart. 333 § 1 pkt 2 k.p.c., Sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalnosci,
jezeli zasgdza roszezenie uznane przez pozwanego. Wobec uznania przez pozwang roszczenia co do kwoty 453,54 zt
Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci co do tej kwoty, o czym orzeczono w punkcie IV sentencji
wyroku.



