Sygn. akt I C 1487/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Aneta Fiatkowska — Sobczyk
Protokolant: Aneta Lokaj

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2015 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa L. E. (1)

przeciwko (...) wW.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanego (...) w W.na rzecz powoda L. L. (1)kwote 467 281 zl (czterysta szeSédziesiat siedem tysiecy
dwiescie osiemdziesiat jeden zl) z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 220 000 zl od dnia 7 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty;
- od kwoty 137 031 zt od dnia 14 listopada 2012 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) w W.na rzecz powoda L. E. (1)tytulem renty kwote 5 220 zl (pieé tysiecy dwiescie
dwadziescia zl) miesiecznie, poczynajac od dnia 16 pazdziernika 2012 r.;

ITII. w pozostalej cze$ci powddztwo o zaplate oddala;

IV. ustala, ze pozwany (...) w W.ponosi odpowiedzialno$¢ wobec powoda L. L. (1)za skutki wypadku z dnia 26 kwietnia
2009 T.;

V. zasadza od pozwanego (...) w W.na rzecz powoda L. L. (1)kwote 7 217 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

VI. nakazuje pozwanemu (...) w W.uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego we Wroclawiu) kwote 24 635
z} tytulem zwrotu czeSci kosztéw sadowych od uiszczenia ktorych powod byt zwolniony.

Na oryginale wlasciwy podpis.
Sygn. akt IC 1487/12

UZASADNIENIE
Powdd L. L. (1)wniost o zasadzenie od strony pozwanej (...) z siedzibg w W.:

1. kwoty 220 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 16.10.2009 r. do dnia zaplaty, tytulem dalszego
zado$céuczynienia za krzywde, bol i cierpienie spowodowane skutkami wypadku komunikacyjnego, jakiemu ulegl
powo6d w dniu 26.04.2009 .,



2. kwoty 63 240 zl z ustawowymi odsetkami w razie zwloki od zgloszonego zadania, tytulem kosztéw opieki nad
powodem;

3. kwoty 7 081,02 zl tytulem dotychczas poniesionych kosztéw leczenia zwigzanych z urazami powstalymi w wyniku
wypadku komunikacyjnego z dnia 26.04.2009 r., z ustawowymi odsetkami od zwloki liczonymi od dnia 16.10.2009
r. do dnia zaplaty oraz kwoty 2 775,38 zl wraz z odsetkami od zwloki od 19.11.2010 r. co do kwoty 1 498 zl, oraz z
odsetkami zwloki od 23.09.2011 r. od kwoty 1 277,83 z} tytulem poniesionych kosztéw zwiagzanych z leczeniem za
granica tj. lacznie 9 856,40 z1,

4. kwoty 74 457,08 zl, tytulem utraconego zarobku wraz z ustawowymi odsetkami od zwloki, liczonymi od dnia
16.10.2009 r. do dnia zaplaty,

5. renty uzupelniajacej skapitalizowanej w kwocie 110 250 zl oraz biezacej podwyzszonej renty uzupehiajacej w
kwocie po 6 800 zl miesiecznie, poczynajac od 16.10.2012 1.,

Jednocze$nie powdd wniést o ustalenie, 7e strona pozwana (...) w W.ponosi odpowiedzialnoé¢ na przyszloéc
wzgledem powoda L. E. (1)za skutki wypadku z dnia 26.04.2009 r. moggce sie ujawnic¢ w przyszloSci.

W uzasadnieniu swojego zadania powod wskazal, ze w dniu 26.04.2009 r., majac lat 33, ulegl wypadkowi
komunikacyjnemu, kierujac motocyklem markiY.. Przyczyna wypadku byto nieprzestrzeganie zasad w ruchu ladowym
przez jadacego po przeciwnym pasie ruchu kierowce - T. T. (1). Sprawca wypadku T. T. (1) uznany zostal za winnego
naruszenia umyslnie zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym i skazany wyrokiem Sadu Rejonowy w Olawie z dnia
08.12.2009 1.

Powo6d w wyniku zdarzenia z dnia 26.04.2009 r. doznal ciezkiego kalectwa, stal sie niezdolnym do pracy zawodowej,
niezdolnym do samodzielnej egzystencji, wobec czego zalamal sie i ma problemy ze swoim stanem zdrowia nie tylko
fizycznym, ale i psychicznym. Ta sytuacja zaburzyla cale zycie powoda i sprawila, ze nie moze on liczy¢ nie tylko na
powodzenie na przyszloéc, ale takze na podjecie pracy zarobkowej.

W nastepstwie doznanych obrazen powdd zostal w dniu 26.04.2009 r. przewieziony do (...) Centrum Medycznegow
B., gdzie byl hospitalizowany na Oddziale (...)do dnia 15.05.2009 r. U powoda przeprowadzono badania (...)i (...),
ktdre wykazaly przerwanie cigglosci splotu barkowego na poziomie C8 - T.w odcinku proksymalnym oraz uszkodzenie
korzenia rdzeniowego bez przerwania ciaglosci na poziomie C6 - Cl, a takze zmiany o charakterze obrzeku i degeneracji
w obrebie tkanek miekkich szyi po stronie lewej. Badanie (...)wykazalo bardzo ciezkie uszkodzenie catego splotu
ramiennego z oderwaniem mieéni i zniesieniem czynnoSci bioelektrycznej mieéni. Jedynie przy stymulacji wlokien
nerwu poérodkowego i lokciowego uzyskano Sladowe potencjaly odpowiedzi (10 - 20uV). Powdd bardzo cierpiat i
odczuwat silny bol. Od kwietnia 2009 r. powo6d znajduje sie pod stala opieka N.Z.0.Z. Przychodnia (...)w O.. Od
dnia 19.05.2009 r. powdd takze stale przebywal pod opieka lekarska w Poradni (...)(...) Centrum Medycznegow B.,
W dniach od 21.09.2009 r. do 12.10.2009 r. powdd L. L.przebywal w (...)Szpitalu (...)w P.na Oddziale (...), gdzie w
dniu 07.10.2009 r. u powoda wykonano (...)neurolize czesci nadobojczykowej splotu ramiennego, transfer nerwow
miedzyzebrowych 3,4 na nerw mie$niowo - skorny oraz poérodkowy.

Powdd poczatkowo miat nadzieje na odzyskanie zdrowia. Znosit silny bol, poddawat sie licznym zabiegom wierzac,
ze jest mlody i sam organizm bedzie sie regenerowal, a powdd powroci do zdrowia. Jednakze trapiacy powoda silny
bol nie ustepowal. Od stycznia 2010 r. powdd pozostaje pod opieka (...) w O., a takze pod opieka (...) Sp. z 0.0. w
P.. U powoda w sierpniu 2010 r. uzyskano niewielka poprawe czucia powierzchniowego postaci zwiekszenia obszaru
czucia dotyku na skérze ramienia. Jednak powod nie odzyskal ruchu zgiecia w stawie tokciowym. Utrzymuje sie trwala
dysfunkcja pourazowa konczyny gornej. We Francji w dniu

15.10.2011 1. powod przeszed} operacje w Klinice (...) w P. w postaci rekonstrukeji nerwéw uzywajac korzeni C5 i C6
z wykorzystaniem przeszczepdéw nerwow z konczyn dolnych, ktéra to jednak operacja nie przyniosta spodziewanych
rezultatow. Powod wymaga w dalszym ciggu leczenia usprawniajacego oraz dalszego leczenia operacyjnego.



Rokowania co do wyleczenia powoda sa zte. Pow6d wymaga stalego przyjmowania lekdw, a takze kontynuacji zabiegow
i rehabilitacji.

Podczas pobytu na Oddziale (...) w P., powod objety byl opieka psychologiczng, a takze zastosowano terapie
wspierajaca, gdyz powdd nie mogl pogodzié sie ze swoim kalectwem i brakiem poprawy zdrowia mimo prowadzonego
intensywnie leczenia.

Przed wypadkiem komunikacyjnym z dnia 26.04.2009 r. powdd byt mlodym, wesolym, pracowitym, sprawnym,
pelnym energii mezczyzna i jedynym zywicielem swojej rodziny. Po wypadku pow6d wymaga pomocy i opieki
0sob trzecich, gdyz nie jest samodzielny. Powod stal sie nerwowy, wybuchowy, drazliwy ze zmiennymi nastrojami,
spowolniony i szybko zniechecajacy sie. Utrata zdolnoSci do pracy i mozliwoSci samorealizacji oraz czerpania
przyjemnosci i radoSci z zycia wywoluje cierpienia powoda i wplywa na jego nastro;j.

Powdd wnoszac o zasadzenia zado$éuczynienia w kwocie dochodzonej pozwem ma §wiadomos¢, ze zadana kwota nie
jest w stanie w pelni wynagrodzi¢ powodowi utraconego w wyniku wypadku dobra jakim jest zdrowie czlowieka. U
powoda ustalono 73% uszczerbek.

Od dnia wypadku opiekuje sie powodem zona K. L., ktéra nadal sprawuje nad powodem opieke i ktéra dopiero od
01.02.2011 1. podjela zatrudnienie. Zona nie tylko sprawowala opieke nad mezem ale zmuszona byla wzigé urlop
bezplatny na zadanie, aby mogla pojechaé z mezem na operacje i rehabilitacje do P..

Dlatego tez powdd dochodzi pokrycia kosztéow opieki sprawowanej przez zone w wymiarze 5 godzin dziennie.
Kierujac sie $rednig stawka za godzine opieki nad osobami doroslymi stosowang przez Miejskie Oérodki Pomocy
Spolecznej w wysokoSci co najmniej 12 zt za godzine pow6d wnidst o zasgdzenie z tego tytulu kwoty 63 240 zi, za
okres od 26.10.2009 r.- tj. od opuszczenia przez powoda szpitala w P., do 15.09.2012 r. tj. za 1054 dni.

Pomimo uplywu znacznego okresu od zaistnialego zdarzenia, pow6d poddawany jest wcigz licznym badaniom oraz
konsultacjom lekarskim i poszukuje dla siebie mozliwoSci wyleczenia i ustgpienia inwalidztwa. Z dokumentacji
medycznej powoda wynika, iz w dalszym ciggu wymaga on kontroli lekarskich, przewleklego stosowania lekow, a takze
rehabilitacji, co powoduje ponoszenie przez powoda znacznych kosztow.

Powo6d wnosi o zwrot kosztéow leczenia w kwocie 9 856,40 zL.
Na wskazana kwote skladajg sie:

1. koszty leczenia w Polsce:

a) za rok 2009 r. - 1 976,66 z1

b) za rok 2010 r. w lacznej wysokoSci: 1 601,24 zk:

¢) za rok 2011 r. w wysokosci 461,69 zk:

2. koszty leczenia we Francji — 2 775,38 zl.

Powdd podjal starania o uzyskanie zgody NFZ na wykonanie operacji we Francji i decyzja nr (...) r. uzyskal zgode
Prezesa NFZ na przeprowadzenie rekonstrukcji nerwow uzywajac korzeni C5 i C6 z wykorzystaniem przeszczepoéw
nerwow z koniczyn dolnych w Klinice (...) w P.. W dniach od 16.11.2010 r. do 21.11.2010 r. pow6d przebywal we Francji
6 dni na konsultacji. Za konsultacje powod zaplacil 80 euro. Dojazd do P. i pobyt w tym mieScie pociagnely u powoda
nastepujace wydatki: 240 zt przelot samolotem, 170 euro koszt powrotu autokarem, 5 euro dojazd do kliniki, oraz
kwota 250 z} poniesione w zwigzku pobytem sze$ciodniowym, tj. Iacznie 255 euro oraz 490 zl. Eacznie jest to kwota
1 498 z} (po przeliczeniu euro po obowigzujacym wowcezas Srednim kursie).



Powod udat sie drugi raz do P. na operacje, przebywal tam od 11.09.2011 r. do 17.09.2011 r. Operacja finansowana
byla ze Srodkéw NFZ. Powdd poniost koszty dojazdu i swojego pobytu w lacznej kwocie 1 277,38 zl.

Lacznie oba wyjazdy pociagnely wydatek u powoda w kwocie 2 775,38 zl.

Do wyzej wskazanych kosztow leczenia powdd zaliczyl takze koszty thtumaczenia dokumentacji medycznej z jezyka
francuskiego na jezyk polski w lgcznej kwocie 1 256,38 zt oraz koszty dojazdow do lekarzy oraz na zabiegi i rehabilitacje
w kwocie 1 53 zl.

(...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w orzeczeniu z dnia 15 marca 2010 r. uznal, iz powdd nalezy do grupy oséb o
znacznym stopniu niepelnosprawnosci. Ustalony stopien niepelnosprawno$ci powoda datuje sie od 26 kwietnia 2009
r. Uznano powoda za niepelnosprawnego do 30.04.2015 r. przyznajac mu zasilek pielegnacyjny w wysokos$ci na ten
okres po 153 zt.

Powod przed wypadkiem byt zdrowym, pelnym Zycia i energii mlodym mezczyzng, ktéry nie wymagal leczenia i
nie cierpial na zZadne dolegliwoSci, pracowal zarobkowo i lubil swojg prace. Mial dobrze platng prace i rozwijat sie
zawodowo. Byl bardzo dobrym pracownikiem, o zatrudnienie powoda konkurowaly firmy. Powdd pierwotnie byl
zatrudniony w firmie (...). (...) s.j. w K.i pracowal tam do 15.03 2007 r. za wynagrodzeniem brutto 5 600 zl. Jednakze
powdd zmienil zatrudnienie i podjal prace w firmie (...)za wynagrodzeniem 6 000 z} netto. Poprzedni pracodawca
powoda, wielokrotnie zachecal powoda do powrotu do poprzedniego zatrudnienia. Ostatecznie powod zgodzil sie
powrocié do pracy do poprzedniego pracodawcy, jednakze ulegl wypadkowi, co catkowicie wylaczylo go z zatrudnienia.

Powod wskazuje, ze na skutek wypadku, jakiemu ulegl, utracilt zarobek w lgcznej kwocie 74 457,08 zl.
Powdod wyliczyt powyzsza kwote, w ten sposdb, ze od kwoty wynagrodzenia netto jakie otrzymalby w poszczegdlnych
miesigcach u swojego pracodawcy w okresie od kwietnia 2009 r. do sierpnia 2010 r. (}acznie jest to kwota 94
093,02 z1), odliczyt kwote uzyskana w kazdym miesigcu tytulem $wiadczenia rehabilitacyjnego oraz kwote uzyskang
w danym miesigcu tytulem wyplaty zasiltku pielegnacyjnego.

Po wypadku komunikacyjnym z dnia 26.04.2009 r., sytuacja zdrowotna powoda ulegla calkowitej zmianie, co
powoduje, ze powdd nie moze pracowaé. Dlatego tez powdd wnosi o zasadzenie za okres od 1.09.2010 r. do
15.09.2012 r. skapitalizowanej renty uzupelniajacej w wysokosci 110 250 z1, ktéra to kwota stanowi
roznice pomiedzy zarobkiem, jaki pow6d prawdopodobnie by osiagnat gdyby nie doznal uszkodzenia zdrowia, a
dochodami jakie faktycznie obecnie otrzymuje powdd.

Pow6d domaga sie rowniez zwiekszonej renty uzupelniajqcej za pozostaly okres od 16.09.2012 r. w
wysokosci 6 300 zl miesiecznie.

Na wskazang kwote skladajg sie utracone zarobki w wysoko$ci 4 500 zl miesiecznie i koszty opieki osoby trzeciej przez
5 godzin dziennie liczonej po 12 z} za godzine w wysokos$ci 1 800 zt miesiecznie.

Ponadto powod domaga sie ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego za szkody mogace powstaé w
przyszlosci jako skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 26.04.2009 r., albowiem nie mozna wykluczy¢ pojawienia
sie w przyszlo$ci koniecznoéci dalszych interwencji chirurgicznych i korekty stopnia trwatego uszczerbku na zdrowiu
powoda w takim przypadku.

Powdd zglosil szkode do (...) S.A. z siedziba w W., ktére poinformowalo powoda o przestaniu zgloszenia szkody do
Funduszu.

Pozwana wyplacil powodowi lgcznie kwote 80 000 zl tytulem zadoséuczynienia w lipcu 2010 r. i
poinformowal powoda w piSmie z 30.03.2012 r., ze przyznaje powodowi zado$cuczynienie w kwocie 100 000 zl,
jednakze wobec przyczynienia powoda do wypadku wobec jazdy motorem przy osi jezdni, pozwany pomniejszyt
nalezne zado$¢uczynienie o



20 %.
Niemniej jednak powod zaprzeczyl aby w jakikolwiek sposob przyczynil sie do wypadku z dnia 26.04.2009 .

W odpowiedzi na pozew ( k. 242 i n.) pozwany (...) z siedzibg w W.wniost o oddalenie powodztwa
w calosci.

Pozwany zakwestionowal swojq dalszq odpowiedzialnosé, tak co do zasady, jak i wysokosci
wskazujge, ze pozwany ponosi odpowiedzialnosé za skutki zdarzen komunikacyjnych tylko
w przypadkach, w ktorych nie ustalono toisamosé kierujgcego pojazdem mechanicznym,
odpowiedzialnego za powstalq szkode, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

Nadto pozwany wskazal na pomocniczy role (...) oraz na tresé art. 109 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, z ktérego wynika,
Ze pozwany obowigzany jest wyplaci¢ bezsporne kwoty w terminie 30 dni od dnia przekazania akt szkody przez Zaklad
ubezpieczen.

Akta szkody dotyczace niniejszej sprawy zostaly przestane do pozwanego przez (...) S.A. z siedzibg w W. dopiero w dniu
07.05.2010 T., a Z uwagi na ich niekompletno$¢ pozwany zwrécit akta szkody w celu ich uzupelienia. Uzupelione
akta zostaly przeslane ponownie w dniu 23.03.2012 .

Z ostroznosci procesowej pozwany podniésl takie, ze nawet w przypadku przyjecie
odpowiedzialnosci pozwvanego nalezy wwzglednié to, ze powod przyczynil sie do powstania
zdarzenia komunikacyjnego, z ktérego wywodzi odszkodowania i zadoséuczynienia. Jak wynika
z dokumentacji zgromadzonej w aktach szkody powod poruszal sie srodkiem jezdni, co stanowi
naruszenie art. 16 ust. 4 ustawy prawo o ruchu drogowym, tym samym uznaé trzeba, ze naruszyl
zasady bezpieczenstwwva w ruchu drogowym. Powdéd mogl unikngé wypadku gdyby podczas
Jjazdy na prostym odcinku drogi zachowal nalezytq ostroinosé i prawidtowo korygowal tor
ruchu. Zachowanie kierowcy przy zapobieganiu rozmiarom szkody nalezy ocenié w kryteriach
ochrony débr najwyzszych - zdrowia i zycia kierujgcego pojazdem oraz przewozonych pasazeroéw.
Zdaniem pozwanego zawinione przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia
szkody prowadzi do koniecznosci obnizenia naleznego odszkodowania. W przedmiotowym stanie
Jaktycznym zachowanie poszkodowanego w pelni uzasadnia okreslenie stopnia przyczynienia na
poziomie co nqjmniej 20%.

Jednocze$nie pozwany zakwestionowal zgdanie zasadzenia zado$cuczynienia takze co do wysokoSci. Bezsprzecznie
poszkodowany w wyniku wypadku doznatl obrazen ciala i pozwany wyplacil na rzecz powoda kwote 80 000 z} tytulem
zado$éuczynienia — co zostalo przyznane przez powoda. Wyplacona kwota zdaniem strony pozwanej jest adekwatna
do zakresu szkody powstalej wypadku. Powdd nie wykazal, azeby jej zakres przekraczal wyplacong dotychczas kwote.

Niezasadnie tez dochodzi powod odsetek za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego od 16.10.2009 r. W
ocenie pozwanego odsetki winny co najwyzej by¢ liczone od daty nastepujacej po dniu, w ktérym zapadlo orzeczenie
sadu pierwszej instancji, gdyz pozwany moze dopiero wowczas ostatecznie okresli¢ zakres uszczerbku w zakresie
dochodzonego zadoSéuczynienia dopiero w oparciu o opinie bieglych sadowych przeprowadzone w toku postepowania
sadowego, dlatego tez nie mozna wskazywa¢ na zwloke lub choéby opdznienie pozwanego w wyplacie kwot, ktore
zostaly okreSlone dopiero w wyroku Sadu.

Nadto odsetki winny zosta¢ zasgdzane od daty wymagalnoSci roszczenia, a data wymagalno$ci zadania
zado$Cuczynienie, a wiec $wiadczenia ktérego przyznanie nalezy do wladzy Sadu, jest dzieh wydania wyroku
zasadzajacego zado$éuczynienie.



Co do kosztéw opieki pozwany zarzucil, ze przyjeta stawka godzinowa w kwocie 12,37 zt jest zawyzona, bowiem
podana stawka stosowana przez MOPS jest stawka brutto i mieszcza sie w niej m.in. koszty dojazdow opiekuna, czego
sprawujaca opieke zona powoda nie ponosi. Osoby najblizsze sprawujace opieke nie odprowadzaja w zwigzku z opieka
podatku dochodowego ani skladek ZUS, zatem kwoty ustalana i wyplacana powinna by¢ w wysokosci tego §wiadczenia
netto.

Zdaniem pozwanego, powod nie wykazal rowniez zakresu niezbednej dziennej opieki jak byla mu udzielana w
okresach, w ktérych powod nie przebywal w placowkach stuzby zdrowia, ktére maja ustawowy obowiazek opieki nad
pacjentami. W zwiazku z powyzszym przedmiotowe roszczenie nie zostalo udowodnione co do wysokoéci, ani tez co
do zasady, gdyz 5 godzin opieki dziennie stanowi jedynie nieudowodnione twierdzenie powoda.

Ponadto zadanie zwrotu kosztow opieki zostalo zgloszone dopiero w tre$ci pozwu, zatem brak podstaw do przyjecia
wnioskowanego przez powoda okresu naliczania odsetek od tego Swiadczenia.

W zakresie kosztow leczenia pozwany podnidsl, Ze koszty leczenia zostaly powodowi zwrocone w udokumentowane;j
kwocie na etapie postepowania likwidacyjnego z uwzglednieniem 20% przyczynienia. Na etapie tego postepowania
koszty wyjazdow do P. nie byly udokumentowane, ani choéby zglaszane. Réwniez rachunki za zakup lekow nie byly
do pozwanego przesylane przed wniesieniem pozwu.

Z uwagi na fakt, ze roszczenie zgloszono po raz pierwszy w treSci pozwu brak jest podstaw do naliczania odsetek
ustawowych w tym zakresie od daty wskazanej w tresci pozwu.

Roszczenie o wyplate utraconych zarobkéw pomimo jego wczeSniejszego zgloszenia do pozwanego nie zostalo
udokumentowane w sposob pozwalajacy na dokonanie wyplaty na rzecz powoda. Nie ulega natomiast watpliwosci,
iz roszczenie okre§lone w pozwie jest zawyzone, gdyz uwzglednia diety i dlatego przedstawione zaswiadczenie o
utraconych zarobkach jest bezwarto$ciowe. Doreczone przez powoda Swiadectwo pracy z firmy (...) potwierdza, ze
powdd zatrudniony byl w tym miejscu pracy do

19.10.2010 ., zatem umowa wygasta po przedmiotowym wypadku. Zadne obiektywne okolicznoéci nie wskazuja
na to, ze powdd podjalby prace w przedsiebiorstwie (...), za§ szacowanie jakie mialby osigga¢ dochody stanowia
spekulacje nie poparta konkretnymi dowodami. Umowa o prace powoda wygasta wskutek uplywu czasu na jaki zostata
zawarta. Roszczenie powoda nie opiera sie rowniez o $rednie wyliczenia zarobkéw na podstawie rocznych rozliczen
podatkowych. Powod powinien tez uwzglednié zasitek pielegnacyjny i Swiadczenie rehabilitacyjne oraz rente z ZUS.
Ponadto uwzglednié tez trzeba, ze powod jest jedynie czeéciowo niezdolny do pracy (orzeczenie lekarza orzecznika z
dnia 15.10.20101.), a zatem nie ma przeciwwskazan by powod podjat prace w celu wyréwnania choé czeéci utraconych
zarobkow.

Dalej strona pozwana zarzucila, ze powod domaga sie skapitalizowanej renty oraz kwoty tytulem ,zwiekszonej
renty uzupehiajacej skapitalizowanej oraz biezacej podwyzszonej renty uzupelniajacej”. Opisywane przez powoda
zadanie skapitalizowanej renty wypelia dyspozycje art. 447 k.c., bowiem kapitalizacja renty oznacza nic innego,
jak przyznanie w zamian $wiadczenia okresowego - jakim jest renta - Swiadczenia jednorazowego w postaci
odszkodowania. Na mocy powolanego przepisu poszkodowany moze zatem wnosi¢ o zamiane przystugujacej mu
renty uzupelniajacej (wyrownawczej) z art. 444 § 2 k.c. na jednorazowe odszkodowanie, tzw. kapitalizacje renty.
Jednorazowe odszkodowanie z art. 447 k.c. ma zastapié rente z art. 444 § 2 k.c. Poszkodowany nie moze zatem
dochodzi¢ jednocze$nie renty z art. 444 § 2 k.c. oraz jednorazowego odszkodowania z art. 447 k.c, ktérego celem jest
zastagpienie renty. Odszkodowanie to stanowi w istocie skapitalizowana rente i wyklucza jednoczesne domaganie sie
irenty, i odszkodowania zamiast renty. W zwigzku z tym, bledne sa zadania powoda, ktéry dochodzi zaré6wno renty
skapitalizowanej - tj. odszkodowania, jak i renty comiesieczne;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd L. L. (1) jadgec motocyklem marki Y. ulegl w dniu 26.04.2009 r. wypadkowi komunikacyjnemu.



Wypadek spowodowal jadacy po przeciwnym pasie ruchu kierowca motocykla marki H. - T. T. (1), ktéry jechal
noca nieo$wietlonym pojazdem, w stanie nietrzezwosci i przy osi jezdni, przez co spowodowalo czolowe zderzenie z
motocyklem powoda, ktory réwniez prowadzil swbj motocykl blisko osi jezdni.

Przy czym droga po ktérej poruszali sie obaj uczestnicy wypadku byla w zlym stanie technicznym, jezdnia w miejscu
wypadku byta uszkodzona, wystepowaly na niej ubytki i niewielkie nieréwnosci.

Sprawca wypadku — T. T. (1) zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Olawie z dnia 8 grudnia
2009 r. w sprawie II K 577/09.

Sad uznat T. T. (1)za winnego naruszenia umy$lnie zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze bedac
w stanie nietrzezwo$ci, posiadajac 1,7 %o alkoholu we krwi, kierujgc motocyklem m-ki H. (...)nr rej. (...)w porze
nocnej, jechal nieoswietlonym motocyklem i prowadzit pojazd przy osi jezdni, przez co spowodowal czolowe zderzenie
z motocyklem marki Y. (...)(...) prowadzonym przez L. L. (2), wskutek czego L. L. (1)doznal ciezkich obrazen ciala
w postaci ciezkiego uszkodzenia calego splotu ramiennego z przerwaniem ciaglosci splotu i uszkodzeniem korzenia
nerwu rdzeniowego z oderwaniem mies$ni i zniesieniem czynnosci bioelektrycznej miesni stwierdzonej w badaniach
(...)i(...), urazu koniczyny dolnej lewej ze zmiazdzeniem stopy, sthuczenia klatki piersiowej i brzucha, ktére to obrazenia
stanowia ciezkie kalectwo w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.

(dowdd: zeznania $wiadka B. W., e-protokol z 11.06.2013 1., 04:20- 06:04, wyrok Sadu Rejonowego w Olawie z dnia
08.12.2009 r. w sprawie II K 577/09, k. 238); dokumenty w aktach Sadu Rejonowego w Olawie II K 577/09, w tym
wyrok Sadu Rejonowego w Olawie z dnia 08.12.2009 r. wraz z uzasadnieniem k. 153-163, opinia bieglego z zakresu
techniki ruchu i wypadkow drogowych wraz z dokumentacje fotograficzna, k. 77-93);

Sprawca wypadku T. T. (2) nie posiadal obowigzkowego ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych.

(okolicznosé¢ bezsporna);

W wyniku wypadku z dnia 26.04.2009 r. powdd doznal urazu barku lewego z calkowitym uszkodzeniem splotu
barkowego, urazu konczyny dolnej lewej ze urazem stopy i kolana lewego oraz urazu klatki piersiowej i brzucha.

Prawdopodobnie powo6d doznal tez urazu glowy - wystapila niepamieé¢ wsteczna okolicznoéci zdarzenia.

Uraz lewego barku spowodowal calkowite uszkodzenie splotu barkowego -zaréwno w jego czeSci gornej jak i dolne;j.
Zostaly uszkodzone korzenie C5-C6 , C6-C7 oraz przerwane korzenie nerwéw rdzeniowych C8- (...). W badaniu
neurologicznym stwierdzono porazenie wiotkie lewej konczyny gornej z zanikami mieSniowymi oraz przeczulice lewej
reki.

Prawdopodobnie doznal urazu glowy - wystapila niepamie¢ wsteczna okoliczno$ci zdarzenia.

(dowod: karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 128-130, historia choroby, k. 105-121, wyniki badan
eletromiograficzych, k. 122-128, zeznania §wiadka K. L., e-protokét z dnia 11.06.2013 r. 06:04-33:29, zeznania
Swiadka E. L., e-protokét z 06.08.2013 r. 02:52-09:36, zeznania Swiadka M. K., e-protokdl z 06.08.2013 r.
09:36-14:28, opinia bieglego sadowego lekarza neurologa E. T., k. 471-478, opinia bieglego sadowego lek. n. med. z
zakresu ortopedii i chirurgii urazowej L. M., k. 503-508, przestuchanie powoda, e-protokét z 06.08.2013 r., 14:28-
37:16.);

Pogotowie (...)przewiozlo powoda do (...) Centrum Medycznegow B.gdzie przebywal od dnia 26.04.2009 r. do
dnia 15.05.2009 r. na Oddziale (...). U L. L. (3)rozpoznano: uszkodzenie lewego splotu barkowego, zgniecenie ze
stluczeniem stopy lewej, sttuczenie klatki piersiowej i brzucha. Przeprowadzone badania (MR i (...)splotu barkowego)
wykazaly uszkodzenie splotu barkowego z uszkodzeniem korzeni C5-C6 oraz awulsje (przerwanie) korzeni nerwow



rdzeniowych C8-T., uszkodzenie korzenia rdzeniowego na poz. C6-C7 i zmiany obrzekowo- degeneracyjne w obrebie
tkanek miekkich szyi po stronie lewej).

Badanie (...) wykazalo bardzo ciezkie uszkodzenie calego splotu barkowego z odnerwieniem mie$ni.

W dniach od 21.09.2009 r. do 12.10.2009 r. powdd leczony byt na Oddziale (...)Szpitala (...)(...) w P., gdzie w
dniu 07.10.2009 r. wykonano neurolize czeSci nadobojczykowej splotu ramiennego lewego oraz transfer nerwow
miedzyzebrowych 3,4 na nerwy miesniowo - skorne oraz posrodkowe. Zalecono unieruchomienie.

| (dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 128-130, historia choroby, k. 105-121, wyniki badan
eletromiograficzych, k. 122-128, zeznania $wiadka K. L., e-protokél z dnia 11.06.2013 r. 06:04-33:29, zeznania
$wiadka E. L., e-protokél z 06.08.2013 r. 02:52-09:36, zeznania $wiadka M. K., e-protokédt z 06.08.2013 r.
09:36-14:28, opinia bieglego sadowego lekarza neurologa E. T., k. 471-478, opinia bieglego sadowego lek. n. med. z
zakresu ortopedii i chirurgii urazowej L. M., k. 503-508, przestuchanie powoda, e-protokét z 06.08.2013 r., 14:28-
37:16.);

W dniach od 25.11.2009 r. do 11.12.2009 1. L. L. (1) przebywal w (...) Centrum (...) celem leczenia usprawniajacego
ale nie osiggnieto zakladanych rezultatéw. Wypisano powoda z zaleceniami kontynuowania ¢wiczenn w domu i dalszej
rehabilitacji w oérodkach rehabilitacyjnych.

Nastepnie w okresie od 01.02.2010 r. do 23.02.2010 r. powodd byl hospitalizowany na (...) Szpitala (...)(...)P.(éwiczenia
indywidualne, terapia zajeciowa w samoobstudze, pole magnetyczne).

Przy czym przez caly czas leczenia wystepowaly u powoda silne boéle barku lewego i lewej konczyny gornej i dlatego
od stycznia 2010 r. powdd L. L. (1) byt leczony w (...) w O.. Rozpoznano tu miejscowy zespdl bolowy typ I ((...) t.I) i
odruchowa dystrofie wspoétczulng. Po likwidacji tej poradni, od 07.03.2013 r. i nadal powdd leczy sie w (...) Szpitala
(...)weW..

Od stycznia 2010 r. powod byt tez pod opieka (...) w P..

Od sierpnia 2010 r. uzyskano niewielkg poprawe czucia powierzchniowego w zakresie ramienia lewego, ruchu
czynnego zgiecia w stawie lokciowym oraz ruchéw czynnych palcow.

(dowod: karta informacyjna leczenie szpitalnego, k. 131 — 132, za§wiadczenia o stanie zdrowia, k. 89-94, zeznania
Swiadka K. L., e-protokol z dnia 11.06.2013 r. 06:04-33:29, zeznania $wiadka E. L., e-protokél z 06.08.2013 r.
02:52-09:36, zeznania $wiadka M. K., e-protokdl z 06.08.2013 r. 09:36-14:28, opinia bieglego sadowego lekarza
neurologa E. T., k. 471-478, opinia bieglego sadowego lek. n. med. z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej L. M., k.
503-508, przestluchanie powoda, e-protokoét z 06.08.2013 r., 14:28- 37:16);

Od tego czasu powdd byt poddawany wielokrotnie rehabilitacji (min. (...), kinezyterapia, tonoliza, elektrostymulacja,
¢wiczenie czynno - bierne), w tym ¢wiczeniom stacjonarnym na Oddziale (...) w P.. Nosilinadal nosi orteze nadgarstka
oraz temblaki.

(dowobd: zaswiadczenia o stanie zdrowia, k. 89-94, zeznania $wiadka K. L., e-protokét z dnia 11.06.2013 r.
06:04-33:29, zeznania $wiadka E. L., e-protokol z 06.08.2013 r. 02:52-09:36, opinia bieglego sadowego lekarza
neurologa E. T., k. 471-478, opinia bieglego sadowego lek. n. med. z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej L. M., k.
503-508, przestuchanie powoda, e-protokél z 06.08.2013 r., 14:28- 37:16);

Powod szukal tez mozliwoéci leczenia za granicg i uzyskal zgode NFZ na dalsze leczenie we Francji. Pierwszy wyjazd
na konsultacje odbyl sie w dniach od 16.11.2010 r. do 21.11.2010r. Ustalono woéwczas termin zabiegu operacyjnego.
Ponownie powdd przebywal w P. w dniach od 11.09.2011 r. do 22.09.2011 r. (w szpitalu jedynie do 17.09.2011 1.) W
dniu 15.10.2011 1. L. L. (2) przeszed} operacje w Klinice (...) w P.. Wykonano rekonstrukecje nerwoéw uzywajac korzeni
C5 i C6 z wykorzystaniem przeszczepdw nerwdw z koniczyn dolnych.



Operacja ta jednak nie przyniosta spodziewanych rezultatow.

(dowébd: dokumentacja lekarska wraz z thumaczeniem- k. 133-139, decyzja (...) nr (...)- k. 82-84, zeznania Swiadka
K. L., e-protokot z dnia

11.06.2013 1. 06:04-33:29, zeznania $wiadka E. L., e-protokol z 06.08.2013 r. 02:52-09:36, zeznania §wiadka M. K.,
e-protokél z 06.08.2013 r. 09:36-14:28, przestuchanie powoda, e-protokoét z 06.08.2013 r. 14:28- 37:16);

W zwiazku z pierwszym wyjazdem do Francji na konsultacje, w dniach od
16.11.2010 r. do 21.11.2010 r. L. L. (2) poniost nastepujace koszty:

- 80 euro konsultacje lekarskie,

- 240 zl przelot samolotem,

- 170 euro koszt powrotu autokarem,

- 5 euro dojazd do kliniki oraz

- 250 zl koszty szeSciodniowego pobytu w P.,
tj. lacznie 255 euro oraz 490 zt.

Drugi raz powod pojechat do P. na operacje, ktora zostata zrefundowana przez NFZ ale pobyt we Francji od 11.09.2010
r. do 22.11. (...)., w tym réwniez koszty dojazdu wyniosly ostatecznie 1 277,38 zl.

Lacznie oba wyjazdy kosztowaly powoda 2 775,38 zl.

(dowad: bilet lotniczy i autokarowy, k. 143-146, faktury za paliwo, k. 147-150, rachunek za konsultacje medyczne,
k. 152, zeznania §wiadka K. L., e-protokél z dnia 11.06.2013 r., 06:04-33:29, przestuchanie powoda, e-protokét z
06.08.2013 1. 14:28 - 37:16);

Powdd ponidst takze koszty tlumaczenia dokumentacji medycznej z jezyka francuskiego na jezyk polski w lacznej
kwocie 1 256,38 zl.

(dowod: faktura VAT nr (...) na 150 z, k. 173, faktura VAT nr (...), k. 174, faktura VAT nr (...) na 55,35 z}, k. 175,
faktura VAT nr (...) na 94 z1, k. 176, faktura VAT nr (...) na 70 zl, k. 177, faktura VAT nr (...) na 240 z}, k. 178, faktura
VAT nr (...), k.179);

Jednak zaréwno leczenie operacyjne jak i rehabilitacja nie przyniosly oczekiwanych efektéw. Do chwili obecnej u
powoda wystepuje calkowite porazenie funkcji lewej konczyny gérnej, powdd nic nig nie moze zrobié, reka bezwladnie
zwisa. Nie powrocila tez funkcja zgiecia w tokciu.

Dodatkowo powdd odczuwa w lewej rece duzy bdl. B4l ma charakter pieczenia i palenia i w zasadzie odczuwalny jest
przez caly czas. Wystepuja tez kurcze palcow i klujace bole nadgarstka lewego, wielokrotnie powtarzajace sie w ciagu
dnia, ktore obejmuja przede wszystkim okolice przedramienia oraz lokcia i calg lewa reke.

Powdd odczuwa tez bole barku lewego na zmiane pogody oraz bole lewej potowy klatki piersiowe;j.
Powdd jest praworeczny.

(dowdd: zaswiadczenie o stanie zdrowia, k. 441-442, zeznania $wiadka K. L., e-protokdl z dnia 11.06.2013 r.
06:04-33:29, zeznania $wiadka E. L., e-protokoél z 06.08.2013 r. 02:52-09:36, zeznania $§wiadka M. K., e-protokoél z
06.08.2013 r. 09:36-14:28, opinia bieglego sadowego lekarza neurologa E. T., k. 471-478, opinia bieglego sadowego



lek. n. med. z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej L. M., k. 503-508, przestuchanie powoda, e-protokét z 06.08.2013
I.14:28- 37:16.);

Neurologiczny trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem z dnia 26.04.2009 r., w rozumieniu
zalacznika oceny procentowej stalego lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu do Rozporzadzenia Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z 18 grudnia 2002 r., wynosi: z poz. 181 1- 20% i z poz. 181 m- 40% . Lacznie 60 %.

Koniczyna jest bezuzyteczna, stad maksymalna dopuszczalna przez ustawodawce wysoko$¢ uszczerbku z tego punktu.
(dowdd: opinia bieglego sadowego lekarza neurologa E. T., k. 471-478);

Pod wzgledem ortopedycznym u powoda L. L. (2) trwaly uszczerbek na zdrowiu na skutek wypadku z dnia 26.04.2009
r., wg. Rozp. MIPS 7z 18.12.2002 r., wynosi lacznie 81%.

Na powyzszy procent sklada sie: z poz. 5 % z pozycji 156 (uszkodzenie kolana), 3% z poz. 160 (uszkodzenie
tkanek miekkich, podudzia, uszkodzenia $ciegna A. i innych Sciegien), 5 % z poz. 162 a (ograniczenie ruchomosci i
znieksztalcenia w stawach skokowych), 8 % i z poz. 169 (inne uszkodzenia stopy), i 60% z poz. 181, w tym 20% z
tytulu uszkodzenia splotu barkowego cze$ci nadobojczykowej i 40% z tytulu uszkodzenia splotu barkowego czeSci
podobojczykowej.

(dowaéd: opinia bieglego sadowego lek. n. med. z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej L. M., k. 503-508);
0Od czasu wypadku powodem L. E. (1) opiekuje sie zona K. L..

Przez pierwsze 8 miesiecy po wypadku powod wymagal pomocy przy wiekszo$ci czynnoSci dnia codziennego, bowiem
nie mogt sie poruszac ze wzgledu na uraz konczyny dolnej i nie wykonywat zadnych czynnosci reka.

Konieczna byla w tym czasie pomoc osoby trzeciej w wymiarze 8 godzin dziennie, a nastepnie gdy powod odzyskat
wieksza sprawno$¢ konczyny dolnej, do konca 2011 r. przez 5-6 godzin dziennie.

Od tego czasu do dnia dzisiejszego powod z uwagi na swoje kalectwo, nadal wymaga pomocy w podstawowych
czynnodciach zyciowych w wymiarze 2 godzin dziennie. S3 to takie czynno$ci jak ubieranie i rozbieranie,
przygotowanie positkow, kapiele, ciezkie prace fizyczne.

(dowébd: zeznania $wiadka K. L., e-protokét z dnia 11.06.2013 r. 06:04-33:29, zeznania $wiadka E. L., e-protokoél z
06.08.2013 r. 02:52-09:36, zeznania $wiadka M. K., e-protokét z 06.08.2013 1. 09:36-14:28, opinia bieglego sadowego
lekarza neurologa E. T., k. 471-478, opinia bieglego sadowego lek. n. med. z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej L.
M., k. 503-508, przestuchanie powoda, e-protoké6l z 06.08.2013 r., 14:28- 37:16.);

Do dnia dzisiejszego pow6d musi przyjmowac leki. Sa to leki poprawiajace funkcjonowanie nerwéw ale rowniez leki
przeciwbdlowe. Aktualnie przyjmuje on G. 300 mg i plastry T. (...)- Leki tego typu bedzie on musial przyjmowac przez
kolejne lata.

Od dnia wypadku prowadzona jest rehabilitacja powoda i do chwili obecnej pow6d wymaga zaréwno ¢éwiczen
usprawniajacych i ¢éwiczenn czynno- biernych oraz masazy, jak i zabiegéw fizykalnych pobudzajacych nerwy i
dzialajacych przeciwbblowo (np. prady (...), tonoliza, elektrostymulacja). Zabiegi tego typu powo6d powinien rowniez
kontynuowa¢é w przyszloéci, najprawdopodobniej przez wiele lat, by¢ moze do konca Zycia.

(dowobd: zeznania §wiadka K. L., e-protokol z dnia 11.06.2013 r. 06:04-33:29, opinia bieglego sadowego lekarza
neurologa E. T., k. 471-478, opinia bieglego sadowego lek. n. med. z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej L. M., k.
503-508, przestluchanie powoda, e-protokoét z 06.08.2013 r. 14:28- 37:16.);

W roku 2009 r. powo6d poni6st wydatki na leki i konsultacje medyczne w kwocie



1533,21 zl.

(dowébd: rachunek za zakup lekéw z dnia 26.10.2009 r. na 36,28 zl, k.51, rachunek nr (...) na 150 z}, k. 61, rachunek
nr (...) na 150 z}, k. 60, rachunek nr (...) na 150 z1, k. 60, rachunek nr (...) na150,00 zl, k. 60, faktura VAT nr (...) na
65,10 zL, k. 57, faktura VAT nr (...) na 155,04 z, k. 56, faktura VAT nr (...) na 65,10 zl, k. 53, faktura VAT nr (...) na
70,65 z1, k. 52, faktura VAT nr (...) na 54,66 zl, k. 55, faktura VAT nr (...) — na 314,08 z}, k. 54, faktura VAT nr (...) na
72,30 zl, k. 58, faktura VAT nr (...) na 100 z}, k. 59);

Koszty leczenia powoda za 2010 r. wyniosly lacznie 846,36 zl.

(dowéd: faktura VAT nr (...) na 153,17 z, k.45, faktura VAT nr (...) na 65,10 zl, k.49, faktura VAT nr (...) na 53,98 zi,
k.48, faktura VAT nr (...) na 52,70 zl, k. 46, rachunek nr (...) na 150 z}, k.47, rachunek nr (...) na 150 zl, k.47, faktura
VAT nr (...) na 32 z, k.43, faktura VAT nr (...) na 45 zl, k.40, faktura VAT nr (...) na 40,04 z, k.44, faktura VAT nr
(...) na 44,41 z, k.41, faktura VAT nr (...) na 59,97 zl, k. 42);

W roku 2011 r. powdd wydal na leczenie kwote 461,69 zl, a w roku 2012 r. kwote 252,05 z}

(dowod: faktura VAT nr (...) na 35 zl, k.39, dowdd wplaty z 08.02.2011 r. na 200 zl, k.38, dowdd wplaty z 19.10.2011
r. na 200 zl, k.38, faktura VAT nr (...) na 28,83 zl, k.37, faktura Vat nr (...) na 54,38 z}, k.35, faktura Vat nr (...) na
65,89 zl, k. 34, faktura Vat nr (...) na 131,78 z1, k. 36);

Dodatkowo jeszcze powdd ponosil koszty dojazdow do lekarzy oraz dojazdow na zabiegi i rehabilitacje w lacznej kwocie
1533 zt

(dowod: faktury i rachunki za paliwo, k. 158- 159, harmonogram zabieg6w- k. 161, faktury, k. 162, zeznania swiadka
K. L., e-protokél z dnia 11.06.2013 r. 06:04-33:29, zeznania Swiadka E. L., e-protokél z 06.08.2013 r. 02:52-09:36,
zeznania $wiadka M. K., e-protokél z 06.08.2013 r. 09:36-14:28, przestuchanie powoda, e-protokét z 06.08.2013 r.,
14:28- 37:16);

Do czasu wypadku powod byl jedynym zywicielem rodziny. Wykonywal dobrze platng prace, ktéra pozwalata zy¢ jego
rodzinie na godnym poziomie.

Powdd jest zonaty od 1999 r., ma jednego syna.
W chwili wypadku powd6d miat 33 lata.

Obecnie z powodu swojej niepelnosprawnoéci powod jest nerwowy, wybuchowy, szybko zmienia nastroéj, jest drazliwy,
latwo sie zniecheca. Szczeg6lnie problemy nasilily sie w momencie gdy powdd stracil nadzieje na odzyskanie
sprawnoéci i u§wiadomil sobie swoje kalectwo.

(dowad: zeznania $wiadka K. L., e-protokoét z dnia 11.06.2013 r. 06:04-33:29, zeznania $wiadka E. L., e-protokét z
06.08.2013 r. 02:52-09:36, zeznania §wiadka M. K., e-protokél z 06.08.2013 r. 09:36-14:28, przestuchanie powoda,
e-protokélt z 06.08.2013 r. 14:28- 37:16.);

U powoda L. L. (1) w zwigzku z wypadkiem z dnia 26.04.2009 r. rozpoznano zaburzenia adaptacyjno - depresyjne.
W zwiazku z powyzszym powo6d L. L. (1) w rozumieniu ,zalgcznika oceny procentowej stalego lub dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu” Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18 grudnia 2002 r., doznal
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie punktu lo a w wysoko$ci 10%. Rokowanie na przyszlo$é jest niepewne
izalezy od tego czy powdd podejmie terapie.

(dowéd: opinia bieglego lek. psychiatry T. G., k. 540 - 544);

Przed wypadkiem powo6d pracowal jako kierowca.



Pierwotnie byl zatrudniony w firmie (...). (...) s.j. w K.. Pracowal w tej firmie do 15.03 2007 r. za wynagrodzeniem brutto
5600 z}. Nastepnie powo6d zmienil zatrudnienie i podjal prace w firmie (...)ze Srednim wynagrodzeniem miesiecznym
5 881,35 zl netto. Przy czym na wynagrodzenie powoda skladala sie nie tylko pensja zasadnicza ale roéwniez dodatkowe
diety zwigzane z wyjazdami poza granice Polski. Diety tez byly stalym elementem jego wynagrodzenia, cho¢ ich
wysoko$é byla zmienna.

(dowobd: zaswiadczenie o zarobkach powoda w firmie (...) za okres zatrudnienia powoda do marca 2009, k. 166,
Swiadectwo pracy, k. 443, zeznania §wiadka K. L., e-protokél z dnia 11.06.2013 1., 06:04-33:29, przestuchanie powoda,
e-protokét z 06.08.2013 1., 14:28 - 37:16);

Umowa o prase w firmie (...) byla zawarta przez powoda na czas okreslony tj. do pazdziernika 2010 r.

Gdyby powdd nie ulegt wypadkowi w dniu 26 kwietnia 2009 r. w firmie (...) otrzymalby wynagrodzenie (w kwocie
netto) w nastepujacej wysokoéci:

- za kwiecien 2009 r. — 6 937,84 zl,

- zamaj 2009 . — 5 587,21 z,

- za czerwiec 2009 r. — 6 331,04 zl.

- za lipiec 2009 1. — 5 134,68 zl,

- za sierpien 2009 r. — 4 433,80 zl,

- za wrzesien 2009 1. — 5 427,34 zi,

- za pazdziernik 2009 r. — 3 279,77 z}
- za listopad 2009 r. — 3 832,96 zl,

- za grudzien 2009 r. — 5 763,55 zl,

Lacznie za okres od kwietnia 2009 r. do grudnia 2009 r. powdd zarobilby kwote
47 701,34 zt.

Natomiast za okres od stycznia 2010 r. do sierpnia 2010 r. wynagrodzenie powoda mogloby wynie$é 46 391,68 zl tj.:
- za styczen 2010 r. — 6 016,71 zl,

- za luty 2010 1. — 3 865,56 zl,

- Zza marzec 2010 I. - 4 286,10 zl,

- za kwiecien 2010 r. — 5 682,86 zl,

- Za maj 2010 1. — 5 764,80 zl,

- 7Za czerwiec 2010 I'. — 5 900,12 zl,

- za lipiec 2010 r. — 7 720,75 7l

- za sierpien 2010 1. - 7 154,78 zl.

(dowdd : zaswiadczenie k. 167, za§wiadczenie k.168, §wiadectwo pracy, k. 443);



Jednak od maja 2009 r. powdd zamierzat podja¢ zatrudnienie u poprzedniego pracodawcy w firmie (...), ktory od
jakiego$ czasu namawial powoda do powrotu. Przy czym gdyby zostal tam zatrudniony otrzymywalby wynagrodzenie
w wysokosci 5 800 zl brutto.

(dowaéd: oswiadczenie, k. 180, przestuchanie powoda, e-protokét z 06.08.2013 r. 14:28¢- 37:16);

Po wypadku przez 182 dni (od 19.05.2009 r. do pazdziernika 2009 r.) powdd otrzymywal zasilek chorobowy w
wysokoSci:

- za maj 2009 1. — 456,56 zl netto,

- Za czerwic 2009 r. — 1 053,60 zl netto,

- za lipiec 2009 r. — 1 088,95 zl netto,

- za sierpien 2009 r. — 1 088,99 zl netto,

- za wrzesien 2009 r. — 1 053,60 zl netto,

- za pazdziernik 2009 r. — 812,23 zl netto,

Natomiast za kwieciefi 2009 r. i maj 2009 r. pracodawca wyplacit powodowi odpowiednio 1 167,39 zli 710,73 zl.
(dowébd: oéwiadczenie pracodawcy - k. 169, zaswiadczenie z ZUS, k. 171);

Nastepnie decyzja ZUS z listopada 2009 r. przyznano powodowi Swiadczenie rehabilitacyjne na okres od 25.10.2009
r. do 19.10.2010 r., ktére bylo wyplacane w nastepujacej wysokosci:

- za pazdziernik 2009 r. — 276,48 z} netto,
- za listopad 2009 r. — 1 184,79 zl netto,

- za grudzien 2009 r. — 1 224,29 zl netto,
- za styczen 2010 r. — 1 165 zl netto;

- za luty 2010 r. — 921,92 7l netto;

- Za marzec 2010 . — 1 020,34 zl netto;

- za kwiecien 2010 r. — 987,20 zl netto;

- za maj 2010 I. — 1 020,34 zl netto;

- za czerwiec 2010 r. — 987,20 zl netto;

- za lipiec 2010 r. — 1 020,34 zl netto;

- za sierpien 2010 r. — 1 020,34 zl netto;

- za wrzesien 2010 r. — 987,20 zl netto;

- za pazdziernik 2010 r. — 625,66 zl netto.

(dowéd: zaswiadczenie z ZUS, k. 1710, decyzja ZUS, k. 182, orzeczenie lekarza ZUS, k. 186);



Od pazdziernika 2010 r. do 31.03.2012 r. i dalej od 01.04.2012 r. do 30.04.2015 r. powod otrzymywat tez zasitek
pielegnacyjny po 153 z miesiecznie.

(dowéd: decyzja MOPS k. 185, k. 183);

(...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w orzeczeniu z dnia 15 marca 2010 r. uznal, iz powdd nalezy do grupy osoéb o
znacznym stopniu niepelnosprawnoéci. Ustalony stopien niepelnosprawnos$ci powoda datuje sie od 26 kwietnia 2009
r.

Pierwotnie ustalono stopienn niepelnosprawnosci powoda do 31 marca 2012 r. a wobec tego, Ze stopien
niepelnosprawnos$ci u powoda utrzymuje sie, orzeczeniem z 16.04.2012 r. uznano powoda za niepelnosprawnego do
30.04.2015 1. (dozwolona praca w warunkach chronionych i konieczno§¢ pomocy osoby drugiej).

(dowdd: orzeczenie o stopniu niesprawno$ci z 15.03.2010 1., k. 184, zaSwiadczenie o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci z 16.04.2012 1., k. 181);

Od pazdziernika 2010 r. przyznano powodowi rente. Wynosila ona poczatkowo 731,44 zt miesiecznie, wzrosla pdzniej
do kwoty 753,38 zl, a od marca 2012 r. wyplacano powodowi wynosi 795,83 z}

(dowdd: zaswiadczenie, k. 188, zaswiadczenie z ZUS, k. 170, przestuchanie powoda, e-protokél z 06.08.2013 r. 14:28
- 37:16);

Powdd zglosil szkode do (...) S.A.z siedzibg w W., ktéry to ubezpieczyciel, po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego, w dniu 7 maja 2010 r. przekazal akta szkody do (...).

(...) wyplacit powodowi tytulem zado$éuczynienia, w lipcu 2010 r. kwote 50 000 zl, a w marcu 2012 r. kwote 30 000
z}. Lacznie 80 000 zL

Przy czym w pi$mie z 30.03.2012 r. Fundusz poinformowal powoda, ze przyznaje powodowi zado$cuczynienie w
kwocie 100 000 zl, jednakze wobec przyczynienia powoda do wypadku na skutek jazdy motorem przy osi jezdni,
pozwany pomniejszyt nalezne zado$éuczynienie o przyczynienie do wypadku w 20 %.

(dowéd: pismo (...) z 30.03.2012 1., k. 217, pismo z 14.06.2012 ., k. 218, pismo z 06.07.2010 1., k. 223-224, pismo
Z 01.06.2010 r., k. 225-226, nadto akta szkody, k. 316 — 364, pismo o przekazaniu akt do (...) k. 333).

Sad zwazyl, ca nastepuje:
Powdodztwo co do zasady i w znacznej czeSci co do wysokosci zastugiwalo na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie powdd dochodzil zadoécuczynienia, odszkodowania oraz renty w zwigzku z wypadkiem
komunikacyjnym jakiemu ulegl w dniu 26 kwietnia 2009 r.

Wypada w tym miejscu przypomnieé, ze podstawe odpowiedzialnoSci strony pozwanej za szkode w zakresie bedacym
przedmiotem sprawy statuuja art. 822 i nastepne k.c. oraz przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. Nr 124, poz. 1152, z p6Zn. zmianami).

W myél art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktoérych
odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. stanowi natomiast, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do
odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smieré¢, uszkodzenie



ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia, przy czym zgodnie z art. 36 ust. 1 zd. 1
powolanej wyzej ustawy odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Jak
wynika z art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Zatem w konsekwencji podstawe roszczenia powoda stanowia przepisy dotyczace odpowiedzialnoSci deliktowej tj. art.
436 81 k.c. w zw. z art. 444 k.c.iart. 445 § 1 k.c.

Sprawca wypadku, jakiemu ulegl powéd w dniu 26.04.2009 r., - T. T. (2) w chwili zdarzenia nie posiadal
obowiazkowego ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej kierowcoéw pojazdéw mechanicznych.

Dlatego tez strona pozwana (...) z siedziba w W.przejela odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza na podstawie art. 98
ust. 1 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ktéry stanowi, ze Fundusz Gwarancyjny ponosi odpowiedzialnoé¢ w sytuacji gdy
posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktérego ruchem szkode wyrzadzono, nie byt ubezpieczony
obowiazkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

W zwigzku z cytowanymi wyzej przepisami prawa nie ma zadnych podstaw do skutecznego kwestionowania co do
zasady odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej strony pozwanej za wypadek jakiemu powod ulegt w dniu 26.04.2009 1.,
czy tez przyjmowania, ze nie za wszystkie konsekwencje tego zdarzenia strona pozwana ponosi odpowiedzialno$c.

Postepowanie likwidacyjne prowadzone przez strone pozwang zakonczyto sie zaplata na rzecz powoda lacznie kwoty
80 000 z} tytulem zado$éuczynienia. Strona pozwana uznala, ze nalezne powodowi zadoSéuczynienie wynosi 100
000 zl, jednakze wobec przyczynienia powoda do wypadku, na skutek jazdy motorem przy osi jezdni, pomniejszono
nalezne zado$¢uczynienie o 20 %.

Rowniez w odpowiedzi na pozew pozwany podnosit zarzut przyczynienia sie powoda do powstania szkody wskazujac,
ze powdd poruszajac sie Srodkiem jezdni naruszyl przepisy art. 16 ust. 4 ustawy prawo o ruchu drogowym.

Zatem w pierwszej kolejno$ci nalezy rozwazy¢ czy istotnie powo6d przyczynil sie do wypadku z dnia 26.04. (...).

W postepowaniu karnym ustalono, ze sprawca zdarzenia byt kierujacy motocyklem marki H. - T. T. (1), ktéry bedac
w stanie nietrzeZwo$ci, w porze nocnej, jechal nieoswietlonym motocyklem i prowadzil pojazd przy osi jezdni,
co spowodowalo czolowe zderzenie z motocyklem powoda, ktéry rowniez jechal blisko osi jezdni.

Zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popehienia przestepstwa, wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze
powolywaé sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajgce lub ograniczajace jej odpowiedzialnoéé
cywilna.

Oznacza to, ze sad - rozpoznajac sprawe cywilng - musi przyjaé, ze skazany popeknil przestepstwo przypisane mu
wyrokiem karnym (wyrok SN z dnia 14 kwietnia 1977 r., IV PR 63/77, LEX nr 7928). Zwiazanie dotyczy ustalonych w
sentencji wyroku znamion przestepstwa, a takze okoliczno$ci jego popelienia.

Natomiast ustalenia faktyczne w sprawie karnej dotyczace okoliczno$ci ubocznych, wykraczajacych poza elementy
stanu faktycznego przestepstwa nie sa wigzace dla sadu cywilnego, a nie ulega watpliwosci, ze kwestia przyczynienia
sie poszkodowanego do wypadku jest wlasnie taka okoliczno$cig uboczna. Oznacza to ostatecznie, ze stwierdzenie w
wyroku karnym popelnienia przestepstwa przez sprawce wypadku nie stoi na przeszkodzi prowadzenie dodatkowych
ustalen co do kwestii przyczynienia sie samego poszkodowanego do wypadku.

W rozpoznawanej sprawie Sad dokonal oceny zachowania powoda w tym wlasnie kontekécie, ale doszed! do
przekonania, ze nie mozna uznaé, azeby powod w jakikolwiek sposob przyczynil sie do spowodowania wypadku



drogowego, czy tez zwiekszenia rozmiaréw doznanej szkody. Takie wnioski Sad wyprowadzit w oparciu o zgromadzony
material dowodowy, a w szczego6lno$ci w oparciu o ustalony i nie kwestionowany przez zadng ze stron przebieg
wypadku z dnia 26.04.2009 r. oraz w oparciu o zasady do$wiadczeni zyciowego i logicznego wnioskowania.

Trzeba przypomnieé, ze strona pozwana upatrywala przyczynienia powoda do wypadku w tym, ze powod poruszajac
sie blisko $rodka jezdni naruszyl przepis art. 16 ust. 4 ustawy prawo o ruchu drogowym.

Z materialu dowodowego, zwlaszcza opinii bieglego z zakresu technik ruchu i wypadkéw drogowych T. I. sporzadzonej
na potrzeby postepowania karnego, jaki i zeznan powoda oraz $wiadka nie wynika, azeby powdd prowadzac swdj
pojazd w jakimkolwiek momencie przekroczyt 0§ jezdni wkraczajac na lewy pas jezdni, a tylko wtedy ewentualnie jego
zachowanie mogloby by¢ potraktowane jako wspdlprzyczyna wypadku.

W tym miejscu jeszcze dodaé nalezy, ze sad oddalil wniosek pozwanego ,,0 dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
sadowego z zakresu rekonstrukecji wypadkéw samochodowych oraz techniki jazdy na okoliczno$¢ wykazania
bezposrednich przyczyn zaistnienia przedmiotowego wypadku komunikacyjnego, odpowiedzi na pytanie czy powod
stosowal prawidlowa technike jazdy, czy powdd przyczynil sie do zaistnienia wypadku komunikacyjnego, jesli tak to
jakie okolicznos$ci na to wskazuja i na jaki procent biegly ocenilby stopien przyczynienia. Czy zachowanie powoda
na drodze mialo wplyw na zaistnienie wypadku. Czy zachowanie powoda naruszalo dyspozycje art. 16 ust. 4 ustawy
Prawo o ruchu drogowym”, bowiem w zwigzku z dokonanymi ustaleniami faktycznymi brak bylo potrzeby aby
biegly ocenial stan faktyczny przy zastosowaniu wiadomo$ci specjalnych, natomiast ocena stopnia przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody nalezy do oceny Sadu, a nie bieglego. Pozwany wprost zresztg wskazal, z jakich
okoliczno$ci wywodzi kwestie przyczynienia sie powoda do szkody (jazda blisko osie jezdni) i wlasnie te okoliczno$ci
podlegaly ocenie Sadu w zakresie czy mozna przypisa¢ powodowi jakakolwiek odpowiedzialnoéé za wypadek w Swietle
art. 361 k.c. Przy czym nie chodzi tutaj o przyjecie takiej idealnej sytuacji, ze gdyby powod jechal blisko pobocza, to do
wypadku by nie doszlo. Do wypadku by nie doszlo rowniez w sytuacji gdyby powod tego dnia zostal w domu. Chodzi
tutaj jednak o okolicznosci co do ktérych powodowi mozna przypisaé wine, choéby w jej najmniejszym stopniu.

O przyczynieniu sie poszkodowanego méwimy wowcezas, gdy w rozumieniu przyjetego w art. 361 k.c. zwigzku
przyczynowego zachowanie sie poszkodowanego moze by¢ uznane za jedno z ogniw prowadzacych do ostatecznego
skutku w postaci szkody — a jednocze$nie za przyczyne konkurencyjna do przyczyny przypisanej osobie
odpowiedzialnej, bowiem skutek nastepuje tutaj przez wspoéldzialanie dwoch przyczyn, z ktorych jedna ,pochodzi"
od zobowigzanego do naprawienia szkody, a druga od poszkodowanego (zob. W. Czachoérski, A. Brzozowski, M.
Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania..., s. 215; Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 729; F. Blahuta (w:) Kodeks, s.
876). Zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody powinno zawsze nastepowac in casu, w wyniku oceny konkretne;j
i indywidualnej. Ustalenie kryteriow, ktore nalezy uwzgledni¢ przy dokonywaniu oceny stopnia przyczynienia i
obnizenia odszkodowania zostalo pozostawione orzecznictwu. Sam przepis przedstawia je bardzo ogblnie zawierajac
je w zwrocie ,,stosownie do okolicznoéci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przepis art. 16. ustawy o ruchu drogowym naklada na kierujacego pojazdem obowigzek ruchu prawostronnego. W
pkt 4 tego artykulu wskazano takze, ze kierujacy pojazdem jest obowigzany jecha¢ mozliwie blisko prawej krawedzi
jezdni. Jednak, jak stlusznie podkresla sie w doktrynie, obowigzek poruszania sie mozliwie blisko prawej krawedzi nie
ma charakteru bezwzglednego. Jezeli wiec warunki drogowe lub ruchowe na to nie pozwalaja - kierujacy pojazdem
moze oddali¢ sie od prawej krawedzi jezdni, np. z uwagi na uszkodzenia jezdni lub niedostateczna widocznos¢ (S.
Sobon, Kodeks drogowy..., s. 130). Obowigzkiem kazdego kierujacego jest przede wszystkim eliminacja zagrozen. Nie
ulega watpliwosci, iz jazda po zlej nawierzchni jest niebezpieczna (K.J. Pawelec, Prawo o ruchu drogowym - zasady
bezpieczenstwa. Kierowca/Wypadki, Warszawa 2005, s. 220). Zaden przepis prawa o ruchu drogowym nie wskazuje
odleglosci, jaka ma kierowca pojazdu zachowaé od pobocza, w postanowienie SN z 9 grudnia 2003 r., IT KK 262/03,
LexPolonica nr 383042 Sad dopuscil mozliwo$¢ poruszania sie tuz nawet przy krawedzi jezdni) . Nie ma tez przepisu,
ktory zabranialaby poruszania sie przy osi jezdni, czy tez wymagal zachowania minimalnej odleglosci od osi jezdni.



Powod poruszat sie wiec prawidlowo, swoim pasem ruchu, a jazda przy osi jezdni, zwlaszcza na drodze o zlym
stanie technicznym, a taka byla nawierzchnia po ktorej poruszal sie powdd, nie jest bledem i nie wytwarza
zagrozenia bezpieczenstwa, jezeli jednocze$nie na drodze nie ma innego pojazdu, a w szczegolnos$ci pojazdu jadacego
z przeciwnego kierunku. Pojazd sprawcy wypadku byt jednak nieo$wietlony, co spowodowalo, ze powdd nie mogt go
wiedzieé¢ i dostosowac swojego toru ruchu do warunkéw drogowych. W zwiagzku z tym nie zmienil toru jazdy i nie
uniknal zdarzenia.

Tym samym w zachowaniu powoda brak jej elementu zawinienia, ktére jest wymagane do przypisania mu
wspOlprzyczynienia do powstania szkody.

Wobec powyzszego w dalszej czesci rozwazan nalezy odnie$¢ sie do wysokosci zadan formulowanych przez powoda
W pozwie.

1. Zadoséuczynienie

Zakres odpowiedzialno$ci cywilnej osoby odpowiadajacej za uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia
reguluja w sposob szczegoblny art. 444-448 k.c. Roszczenie powoda dotyczace zado$éuczynienia wywiedzione zostalo
w pierwszej kolejnoséci z art. 445 § 1k.c. w zw. z art. 444 k.c., zgodnie z ktérym miedzy innymi w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. ZadoS§¢uczynienie stanowi forme rekompensaty z tytulu szkody niemajatkowe;j.
Podstawa zadania z art. 445 k.c. jest doznana krzywda niemajatkowa w postaci ujemnych przezy¢ zwigzanych z
cierpieniami psychicznymi i fizycznymi pokrzywdzonego, wynikajaca z naruszenia dobr osobistych wskazanych w tym
przepisie. Krzywda za$, w rozumieniu tego przepisu, bedzie z reguly trwale kalectwo poszkodowanego powodujace
cierpienia fizyczne oraz ograniczenie ruchéw i wykonywanie czynno$ci zycia codziennego.

Dokonujac oceny stopnia utraty zdrowia powoda Sad oparl sie przede wszystkim na ustaleniach bieglych sadowych
lekarzy, w tym na opinii lekarzy neurologa, ortopedy i psychiatry.

Zpunktu widzenia zaburzen neurologicznych trwaly uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem z dnia 26.04.2009
r. wynosi u powoda 60 % , w tym z poz. 181 1 (uszkodzenia catkowite splotu barkowego czeSci nadobojczykowej gornej)
- 20% i poz. 181 m (uszkodzenie calkowite splotu barkowego czesci podobojczykowej dolnej) - 40%. Biegla wyjasnila,
ze uraz lewego barku spowodowal catkowite uszkodzenie splotu barkowego -zar6wno w jego czeSci gornej jak i dolne;j.
Zostaly uszkodzone korzenie C5-C6 , C6-C7 oraz przerwane korzenie nerwow rdzeniowych C8- (...). Rozmiar tych
obrazen potwierdzilo badanie (...) splotu barkowego lewego z dnia 8.05.2009 r. (k.128), jak i wykonywane badania
(...) zdnia 20.05.2009 r. (k. 123), z dnia 29.07.2009 r. (k. 122) i z dnia

25.05.2010 1. (k.125).

Zmiany pourazowe narzadu ruchu ocenil biegly ortopeda-traumatolog, ktory uznal, ze powdd doznal dalszego 81 %
uszczerbku na zdrowiu.

Przeprowadzono réwniez dowod z opinii lekarza psychiatry, ktéry rozpoznal u powoda zaburzenia adaptacyjne i
depresyjne i na tej podstawie w zakresie punku 10 a ustalil uszczerbek na zdrowiu w wysokos$ci 10 %.

Przy czym Sad nie znalazl zadnych podstaw by podwaza¢ przedstawione przez specjalistow wnioski. Opinie te sa
wyczerpujace, logiczne i maja szczegdlowe odniesienie do zebranej dokumentacji medycznej oraz poparte zostaly
badaniami powoda i do§wiadczeniem zawodowym bieglych lekarzy. Sad nie znalazl rowniez podstaw by koniecznym
bylo przeprowadzenie dowodu z opinii uzupehiajacej tych bieglych. Biegli sadowi, lekarz ortopeda i lekarz neurolog,
w sposob wyczerpujacy okredlili i uzasadnili ustalone przez siebie warto$ci doznanego uszczerbku w odniesieniu
do poszczegblnych narzadéw. Zbiezna byla ocena tych lekarzy co do uszczerbku zwiazanego z uszkodzeniem splotu
barkowego czesci nadobojczykowej i podobojczykowe;j.



Cho¢ oczywisScie okreslony przez bieglych stopien uszczerbku na zdrowi powoda jest kryterium pomocniczym, to w
niniejszej sprawie, przy uwzglednieniu dodatkowych okoliczno$ci, unaocznia stopien w jakim powo6d doznal rozstroju
zdrowia i stanowi podstawe dla oceny rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda.

Niemniej jednak krzywdy powoda nie mozna oceniaé jedynie przez pryzmat wielkoSci trwalego uszczerbku na
zdrowiu. Pow6d w wyniku wypadku doznal urazu konczyny dolnej ze zmiazdzeniem stopy, sthuczenia klatki piersiowej
i brzucha. Przede wszystkim powdd jednak ulegl ciezkim obrazeniom ciala w postaci zerwania ciggloéci splotu
barkowego z uszkodzeniem korzeni rdzeniowych i oderwaniem mieéni oraz ze zniesieniem czynnoéci bioelektrycznej
mieéni. Obrazenia te stanowia ciezkie kalectwo.

Po wypadku powdd byl kilkakrotnie operowany w zakresie splotu barkowego (rewizja, neuroliza i przeszczepy nerwéw
obwodowych do splotu) oraz intensywnie rehabilitowany. Przy czym tylko obrazenia z zakresu urazu konczyny
dolnej, klatki piersiowej i brzuchu czeSciowo ustgpily. Natomiast uraz splotu barkowego pomimo ogromnego wysitki
powoda, przejscia kilku operacji rekonstrukcji nerwow, szeregu zabiegéw rehabilitacyjnych, ktérym sie poddawal
nie przyniosly poprawy stanu zdrowia i nie udalo sie uzyskaé¢ czynnosci konczyny gornej, jedynie odzyskano czucie
powierzchniowe. Powo6d nie odzyskal tez ruchu zgiecia w stawie, a to z kolei uniemozliwia prowadzenie dalszego
leczenia w kierunku usprawnienia tej reki.

Trzeba jeszcze zauwazy¢, ze od wypadku powod odczuwa bardzo silny bol i tak dzieje sie do chwili obecnej. Przy czym
na poczatku powod znosit ten bol i poddawal sie licznym zabiegom majgc nadzieje na poprawe stanu zdrowia. Szukal
rowniez mozliwoSci leczenia poza granicami kraju. Niestety przebyta operacja we Francji nie przyniosla oczekiwanych
rezultatow. Lewa reka powoda jest bezwladna.

Istotne jest rowniez to, ze doznane przez powoda obrazenia ciala spowodowaly znacznie ograniczona zdolnosé do
poruszania sie i wykonywania wielu czynno$ci. W procesie leczniczym powdd poczatkowo byt osoba lezaca, nastepnie
po odzyskania sprawno$ci konczyny dolnej zaczal sie poruszac, ale ze wzgledu na niesprawnosci konczyny gérnej nadal
wymagal opieki, a to, ze przez dlugi czas zdany byl na pomoc oséb trzecich w wielu czynno$ciach zycia codziennego
powiekszalo rozmiar doznanej krzywdy. Pomimo dlugotrwalej rekonwalescencji (trwajacej do dnia dzisiejszego)
powdd pozostaje osobg o bardzo ograniczonej motoryce, co w sposob ewidentny utrudnia, czy wrecz uniemozliwia
wykonywanie wielu codziennych czynnoSci.

Wymieniajac ujemne skutki wypadku, nie sposéb oczywiscie pomina¢ sfery psychicznej. Powdd przed wypadkiem byl
zdrowym, sprawnym mezczyzng, pracowal zawodowo i byt jedynym zywicielem rodziny (Zony i syna) Realizowal sie
W swojej pracy i otrzymywat zarobki, ktére pozwalaly rodzinie na godne Zycie.

Po wypadku sytuacja ulegla diametralnej zmianie. Powod nie tylko nie jest w stanie utrzymac swojej rodziny, ale
wymaga tez duzo pomocy od nich samych. Zona musi stale opiekowaé sie mezem. Powdd ze wzgledu na swoj
stan zdrowia stal sie bardzo nerwowy i drazliwy. Przez pewien czas byl pod opieka psychologa, ale z tej terapii
zrezygnowal. Nie mialo to jednak — wbrew zarzutom strony pozwanej - znaczenia dla ostatecznego ustalenia wysokosci
uszczerbku w zwiazku z zespolem ,nerwicowo-lekowym”. Jak wyjasnil to biegly psychiatra po wypadku powdd
poczatkowo byl skoncentrowany na zadaniowym rozwiazaniu uzyskania pelnego powrotu do zdrowia. Lekarze dawali
mu pewna nadzieje na odzyskanie pelnej lub péZniej czeSciowej sprawnosci w rece. Kazda rehabilitacja przyczyniala
sie do podtrzymania tej nadziei. Takze w chwili gdy pow6d podejmowal terapie, jego stan psychiczny byl inny.
Stan jego zdrowia psychicznego ulegal pogorszeniu stopniowo, narastal w sytuacji, w ktorej zaczynal rozumie¢,
ze prawdopodobnie nigdy nie bedzie w pelni sprawny. Zaburzenia adaptacyjne do sytuacji nasilaly sie powoli az
do wystapienia obecnie pelnoobjawowego zespolu depresyjnego. Zaburzenia u powoda objawiaja sie pesymizmem,
obnizeniem nastroju, redukcja aktywnos$ci zyciowej. Jako mezczyzna ma poczucie, ze zostal pozbawiony swoich
tradycyjnych rol spolecznych, osoby utrzymujacej rodzine. Wydaje mu sie, ze we wszystkich aspektach zZycia jest
nieporadny i zdany na taske swojej rodziny, ktéra stanowi dla niego jedyne zrodlo wsparcia.



Stwierdzone zaburzenia psychiczne maja charakter trwaly, a bez podjecia stosownej terapii poprawa stanu zdrowia
na przyszloc jest co najmniej niepewna.

Wazne w calo$ciowej ocenie krzywdy powoda sg tez niekorzystne rokowania na przyszloéc co potwierdzili badajacy
powoda biegli lekarze. Przeprowadzone leczenie operacyjne - nekroliza cze$ci nadobojczykowej splotu barkowego oraz
transfer zebrowych 3,4 na nerw mie$niowo - skorny oraz posrodkowy (w dniu 7.10.2009 r.) oraz przeprowadzona
w dniu 15.10.2011 r. rekonstrukcja nerwdw z uzyciem korzeni C5,C6 z wykorzystaniem nerwdéw z konczyn dolnych
oraz wielokrotna rehabilitacja - nie przyniosly spodziewanych rezultatéw. W przyszloSci nie mozna spodziewaé sie
poprawy stanu neurologicznego. Po kilku latach od wypadku nie nalezy liczy¢ sie z poprawa funkcji stawu barkowego.
Nasilone dolegliwos$ci bolowe beda tez wymagaly stalej fizjoterapii i farmakoterapii.

Prawidlowe ustalenie wysokoéci naleznego zado$Cuczynienia wymaga uwzglednienia wszystkich okolicznosci,
mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Nadto zardéwno okolicznoéci wplywajace na wysokosé
zado$Cuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny byé¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba
pokrzywdzonego (por. wyrok SN z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09,).

Zatem ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia w niniejszej sprawie wzieto pod uwage przede wszystkim wysokoéc
uszczerbku na zdrowiu fizycznym powoda, rodzaj i rozmiar doznanych obrazen, stopienn trwalego uszczerbku
na zdrowiu i stopien cierpien fizycznych, dlugos$¢ leczenia i zwigzane z nig niedogodnosSci. Uwzgledniono tez
trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym powoda.
Zado$cuczynienie bowiem ma charakter kompensacyjny, a wiec przedstawia¢ musi ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Zdrowie, ponad wszelka watpliwo$¢ jest dobrem szczegélnie cennym dlatego przyznawane kwoty
zado$éuczynienia nie moga by¢ zanizane.

Reasumujgc, w ocenie Sadu, majac na wzgledzie wskazane powyzej kryteria, zagdanie zasadzenia kwoty 220 000
z} tytulem zadoSéuczynienia zashuguje w pelni na uwzglednienie. Kwota ta lacznie z wyplacong dotychczas przez
pozwanego kwotga 80 000 zl (razem 300 000 zl) stanowi nalezyta rekompensate krzywdy powoda czyniac
zados$¢ kryteriom ustalania stusznego i sprawiedliwego zado$éuczynienia, przy zalozeniu rowniez, ze zadoécuczynienie
orzekane na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ swoistg rekompensate za calg
krzywde doznang przez osobe poszkodowana.

Dlatego tez Sad zasadzil tytulem zadoséuczynienia kwote 220 000 zl w punkcie I sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie co do odsetek od zasgdzonej kwoty zadoSéuczynienia Sad wydal w oparciu o przepis art. 481811 2
k.c. w zw. z art. 109 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Z tego ostatniego przepisu wynika, ze Fundusz jest obowigzany zaspokoi¢ roszczenie w terminie 30 dni od dnia
otrzymania akt szkody od zakladu ubezpieczen. Akt szkody dotyczace szkody na osobie (numer (...)) przekazane
zostaly do Funduszu w dniu 07.05.2010 r. (k.333), stad Sad uznal, ze odsetki nalezne sa dopiero od dnia

07.06.2010 1., a w pozostalej czeSci zadanie w tym zakresie zostalo oddalone w punkcie III sentencji wyroku.

Na marginesie tylko wyjasnié trzeba, ze pow6d niewlaSciwie wskazal, ze data rejestracji szkody nastapila dnia
16.10.2009 1. (k.222), albowiem szkoda objeta tym zgloszeniem dotyczyla zniszczenia mienia (motocykla), a nie
szkody na osobie (akta szkody nr PL (...) dotycza szkody w pojezdzie).

2. Koszty opieki, koszty leczenia i utracony zarobek.

W rozpoznawanej sprawie powodd dochodzil rowniez zwrotu kosztow opieki osoby trzeciej za okres od dnia 26.10.2009
r. do dnia 15.09.2012 r., zwrotu dotychczas poniesionych kosztow leczenia i kosztéw zwigzanych z leczeniem oraz
zwrotu utraconego zarobku za okres od dnia 26.04.2009 r. do dnia 31.08.2010 .



Zgodnie z art. 44481 k.c., w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikte z tego powodu koszty.

Obowiazek kompensaty kosztéw unormowany w wyzej zacytowanym przepisie obejmuje wszelkie koszty wywolane
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy
podjete dzialania przyniosty poprawe zdrowia (por. wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., IT CSK 425/07, Mon. Praw.
2008, nr 3, s. 116). W szczeg6lnoéci bedg to koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy,
terapia i rehabilitacjg poszkodowanego. Ich zakres nie moze ograniczac sie do wydatkdw kompensowanych w ramach
powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowac koszty dzialan, podjetych z uzasadnionym
— zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej — przekonaniem o spodziewanej poprawie stanu zdrowia
poszkodowanego (por. wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 r., II CKN 1018/00, LEX nr 75352). Stad uzasadnione moze
by¢ nawet zadanie zwrotu kosztow, jakie poszkodowany poniost na konsultacje u wybitnego specjalisty (por. wyrok
SN z dnia 26 czerwca 1969 r., IT PR 217/69, OSN 1970, nr 3, poz. 50).

W judykaturze i piSmiennictwie wskazuje sie, ze poszkodowany moze domagaé sie kompensaty wszelkich kosztow,
a wiec takze: kosztow transportu, kosztéw odwiedzin osob bliskich (por. wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1971 r., II
CR 427/71, OSP 1972, z. 6, poz. 108), kosztow szczegblnego odzywiania i pielegnacji w okresie rekonwalescencji (por.
uchwata SN (7) z dnia 19 czerwca 1975 r., PRN 2/75, OSNC 1976, nr 4, poz. 70; wyrok SN z dnia 21 maja 1973 r., I CR
194/73, OSP 1974, z. 4, poz. 83), kosztéw nabycia specjalistycznej aparatury rehabilitacyjnej, kosztow przyuczenia do
wykonywania nowego zawodu (przez jednorazowe albo okresowe §wiadczenie; por. wyrok SN z dnia

10 lutego 1970 r., IT CR 7/70, LEX nr 6672), zwrotu utraconych zarobkéw.

Tym samym co do zasady domaganie sie przez powoda zwrotu kosztéw opieki, kosztow leczenia i kosztow zwigzanych
z leczeniem oraz utraconych zarobkow, w Swietle ustalonego stanu faktycznego jest usprawiedliwione.

Z tytulu zwrotu kosztéow opieki za okres od dnia 26.10.2009 r. do dnia
15.09.2012 r., powdd domagat sie kwoty 63 240 z1.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze uprawnienie do odszkodowania z tego tytulu nie jest uzaleznione od wykazania,
ze poszkodowany efektywnie wydal wskazane kwoty na koszt opieki (vide wyrok SN z 4.03.1969 r, w sprawie I PR
28/69). Dlatego nie zwalnia strony pozwanej do obowigzku zaplaty fakt, ze to zona powoda sprawowata nad powodem
ta opieke. Oonoszenie calego ciezaru opieki nad poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonkow
najblizszej rodziny nie zwalnia osoby odpowiedzialnej od zwrotu kwoty obejmujacej warto$c¢ tych Swiadczen (zob. orz.
SN z 4.3.1969 1., I PR 28/69, orz. SN z 4.10.1973 1., Il CR 365/73).

Powod wyliczyl kwote dochodzona z tego tytulu liczac po 12 zl za godzine opieki, 5 godzin dziennie, przez 1054 dni.
Przy czym powyzsza stawka za godzine opieki jest §rednia stawka za godzine opieki nad osobami doroslymi stosowana
przez Miejskie O$rodki Pomocy Spolecznej.

Przyjmujac, ze wysoko$¢ tego rodzaju odszkodowania nie moze przekracza¢ wynagrodzenia osoby majacej
kwalifikacje do wykonywania czynno$ci z zakresu opieki (wyrok SN z 4.10.1973 r., I CR 365/73 i Ze na dzien obliczania
dochodzonego odszkodowania pelna platnosé za jedna godzine ustugi wykonywanej przez MOPS wynosila 12,37 zl,
Sad uznal, ze omawiana kwota w wysokoSci 12 z} za godzine opieki jest zasadna i mieéci sie w granicach przyjetych
za za$wiadczenia tego rodzaju.

Jak wynika natomiast z opinii bieglego neurologa oraz opinii bieglego ortopedy, powod wymagat opieki osoby trzeciej
przez pierwsze 8 miesiecy po wypadku w wymiarze 8 godzin dziennie, nastepnie do konca 2011 r. przez 5-6 godzin
dziennie, a od 2012 r. do chwili obecnej po 2 godziny dziennie.

Czyli za okres od 26.10.2009 r. do konca grudnia 2011 r., nalezy wyplaci¢ odszkodowania tytulem kosztéw opieki za 5
godzin dziennie, bo za tyle godzin powdd domagata sie zwrotu kosztdéw, tgczenie jest to 796 dni x 5 x 12, czyli 47 760



z}. Natomiast od stycznia 2012 r. do 15.09.2012 r. czyli za kolejne 259 dni nalezna z tego tytulu jest kwota w wysokosci
6216 zl (259 x 2 x 12).

Lacznie tytulem odszkodowania za koszty opieki osoby trzeciej zasadzono wiec powodowi kwote 53 976 zi
w punkcie I sentencji wyroku, w pozostalej czeéci oddalajac zadanie w tym zakresie jako wygérowane w punkcie III
sentencji wyroku.

Z tytulu dotychczas poniesionych kosztow leczenia i kosztéow zwiqzanych z leczeniem powod
dochodzil kwoty 9 856,40 zL

Na powyzsza kwote skladala sie kwota:

- 4 305,64 zt 7 081,02 zl z tytulu zakupu lekow, rehabilitacji i platnych wizyt i badan lekarskich za okres od maja 2009
r. do dnia zlozenia pozwu;

- 2775,38 zl tytulem poniesionych kosztéw zwigzanych z leczeniem za granica;

- 1 256,38 zl poniesiona przez powoda na ttumaczenie dokumentacji lekarskiej na jezyk angielski i przede wszystkim
francuski;

- 1 533 zl z tytulu kosztow dojazdow do lekarzy oraz na zabiegi i rehabilitacje.

Przy czym Sad w caloSci uwzglednit zadanie zasadzenia zwrotu kosztoéw leczenia we Francji w wysokoSci 2 775,38 zl,
albowiem powdd nalezycie uzasadnil i prawidlowo udokumentowal wydatkowane kwoty, a twierdzenia powoda w tym
zakresie znajduja rowniez potwierdzenie w oparciu o ocene ich na podstawie zasad do§wiadczenia zyciowego.

Powod wyjezdzal do Francji dwukrotnie. W dniach od 16.11.2010 r. do 21.11.2010 r. powo6d przebywal we Francji na
konsultacji. Dojazd do P. i pobyt w tym mieScie pociagnely wydatek w kwocie 1 498 zl, w tym: 80 euro konsultacja
lekarska, 240 zl przelot samolotem, 170 euro koszt powrotu autokarem, 5 euro dojazd do kliniki oraz kwota 250
z} poniesiona w zwiazku pobytem sze$ciodniowym tj. lacznie 255 euro oraz 490 zi. Sredni kurs euro w okresie od
16.11.2010 1. do 21.11.2010 r. wynosil 3,95 zt za 1 euro, co w przeliczeniu wynosi 1 008 z} za wydatki poniesione w euro
1490 zl za wydatki poniesione w zlotéwkach, co licznie daje kwote 1 498 zl.

Drugi raz do P. powdd wyjechal juz na operacje. Poniost wowczas koszty dojazdu i swojego pobytu w lacznej kwocie
1 277,38 zL. Sama za$ operacja finansowana byla ze Srodkéw NFZ i tak przedstawiona przez powoda kwota rowniez
nie wydaje sie wygérowana.

W calo$ci rowniez uwzgledniono poniesione przez powoda koszty tlumaczenia dokumentacji lekarskiej, w lacznej
wysokoSci 1 256,38 zl, ktére zostaly udokumentowane dolaczonymi fakturami, a konieczno$ci dokonania tych
tlumaczen wobec podjecia przez powoda leczenia rowniez we Francji, za zgoda NFZ, nie trzeba juz dodatkowo
argumentowac.

Za zasadne w caloSci Sad uznal tez domaganie sie przez powoda zwrotu kosztow dojazdéow do lekarzy oraz na zabiegi
i rehabilitacje w kwocie 1 533 zl.

Powdd na potwierdzenie wydatkowanych kwot przedlozyt faktury i rachunki (k. 158-159, k.162) oraz sporzadzone
przez siebie zestawienie tras, celu wyjazdu, ilo$ci przebytych kilometréw i zuzytego paliwa wraz z harmonogramem
zabiegéw (k. 153-157, k.160- 161).

W tym zakresie, zdaniem Sadu, Scisle udowodnienie wysokos$ci roszczenie nie bylo mozliwe jednak dzialajac na
podstawie art. 322 k.p.c., po rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci, opierajac sie na przedstawionym przez powoda
wyliczeniu, ktére nalezy uznaé za wiarygodne i racjonalne, Sad przyznal powodowi w calo$ci dochodzona z tego tytutu
kwote.



Jedli chodzi natomiast o wydatki na leki i zabiegi lecznicze w okresie od 2009 r. do 2012 r. Sad dokonal analizy
przedstawionych faktur i rachunkéw na k. 34-61 i na ich podstawie za udowodniona przyjal kwote 3 093,31z}

Lacznie z tytulu poniesionych kosztow leczenia i wydatkow z tym zwigzanych zasadzono na rzecz powoda kwote 8
658, 02 z1 (2775,33 721 + 1256,38 z} + 1533 z1 +

3 093,31 zl) w punkcie I sentencji wyroku, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie z tego tytulu w punkcie IIT
sentencji wyroku.

Z tytulu utraconego za okres od dnia 26.04.2009 r. do dnia 31.08. 2010 r. zarobku powoéd domagal
sie kwoty 74.457,08 z1

Gdyby powdd pracowal nadal w firmie (...) otrzymalby wynagrodzenie (w kwocie netto ) w nastepujacej wysokoSci:
- kwiecien 2009 r. — 6. 37,84 zl,

- maj 2009 r. — 5 587,21z},

- czerwiec 2009 r. — 6 331,04 zh.

- lipiec 2009 r. — 5 134,68 zl,

- sierpiefi 2009 1. — 4 433,80 zl,

- wrzesien 2009 1. — 5 427,34 zl,

- pazdziernik 2009 r. — 3 279,77 zl

- listopad 2009 1. — 3 832,96 zl,

- grudzien 2009 r. — 5 763,55 zl,

Eacznie w okresie od kwietnia 2009 r. do grudnia 2009 r. otrzymalby wynagrodzenie netto: 47 701,34 zl.
Natomiast w okresie od stycznia 2010 r. do sierpnia 2010 r. powdd tytulem wynagrodzenia méglby otrzymac:
- styczen 2010 1. — 6 016,712k,

- luty 2010 1. — 3 865,56 zl,

- marzec 2010 T. - 4 286,10 zl.

- kwiecien 2010 . — 5 682,86z}

- maj 2010 1. — 5 764,801z,

- czerwiec 2010 1. — 5 900,12 zk,

- lipiec 2010 1. — 7 720,75 7,

- sierpiefi 2010 . - 7 154,78 zl,

Razem: 46.391,68 zl.

Eacznie doch6d powoda ze stosunku pracy z okres od kwietnia 2009 r. do sierpnia 2010 r. wyniéslt by 94.093,02 zl.

W tym czasie wyplacono powodowi nastepujace §wiadczenia:



1. wynagrodzenie chorobowe:

- kwiecien 2009 r. — 1 167,39 zt.
- maj 2009 r. — 710,73 zt

2. zasilek chorobowy:

- maj 2009 T. - 456,56 z}

- czerwiec 2009 I. - 1 053,60 z1

- lipiec 2009 r. — 1 088,95z}

- sierpien 2009 r. — 1 088,99 zi

- wrzesien 2009 r. — 1 053,60z}

- pazdziernik 2009 r. - 812, 23z}
3. Swiadczenie rehabilitacyjne:

- pazdziernik 2009 r. - 276,48 zl,
- listopad 2009 r. — 1 184,79 zl,

- grudzien 2009 1. — 1 224, 29 7,
- styczen 2010 1. — 1 165 zl,

- luty-2010 1. - 921,92 7},

- marzec 2010 I. — 1 020,34 zl,

- kwiecien 2010 r. — 987,20 zl,

- maj 2010 I. — 1 020,34 zt

- czerwiec 2010 r. — 987,20 z1

- lipiec 2010 1. -1 020,34 7}

- sierpien 2010 r. — 1 020,34 7z}
Lacznie za okres od kwietnia 2009 do sierpnie 2010 wyplacono powodowi kwote netto 18 260,29 z}

Do tego jeszcze doliczy¢ trzeba zasitek pielegnacyjny w wysokoSci 153 zl za okres od grudnia 2009 do sierpnia 2010
—lacznie 1 377zt (153 zl x 9).

Zatem, na podstawie analizy dowod6w zgromadzonych w sprawie, w tym za§wiadczenia z ZUS-u z dnia 31.12.2009 1.,
zaswiadczenia z ZUS-u z dnia 01.09.2010 r., o§wiadczenie pracodawcy z 08.09.2010 r., zas§wiadczenia z 29.09.2010
r. iz 27.07.2010 r., a takze przesluchania powoda, Sad ustalil wysokosé utraconego dochodu za okres od
kwietnia 2009 r. do sierpnia 2010 r. w wysokosci 74.457,08 zl i zasadzi powyzsza kwote rowniez w punkcie
I sentencji wyroku.



W przedmiocie zadania odsetek dochodzonych od kwoty z tytulu kosztéw opieki kosztow leczenia i utraconych
zarobkow, to sad uznal, ze zasadne jest zasadzenie odsetek za op6Znienie, na podstawie art. 481 § 11 §2 k.p.c., od dnia
nastepnego po dniu doreczenia pozwu (k. 369).

Zadanie zwrotu kosztow opieki zostaly zgloszone dopiero w tre$ci pozwu, podobnie jak kosztow leczenia wskazanych
w pozwie. Rowniez rachunki za zakup lekow nie byly do pozwanego przesylane przed wniesieniem pozwu. Zatem brak
podstaw do przyjecia wnioskowanego przez strone powodowa okresu naliczania odsetek od tego §wiadczenia.

Na etapie postepowania likwidacyjnego koszty wyjazdéw do P. nie byly natomiast nalezycie udokumentowane. Z
uwagi na fakt, ze roszczenie zgloszono po raz pierwszy w treSci pozwu brak jest podstaw do naliczania odsetek
ustawowych wskazanych w treéci pozwu za wladciwe.

Rowniez roszczenie o wyplate utraconych zarobkow pomimo jego wezeéniejszego zgloszenia do pozwanego nie zostato
wyliczone i udokumentowane w sposéb pozwalajacy na dokonanie wyplaty na rzecz powoda.

3. Renta

Powod wnosit rowniez o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda renty:

- skapitalizowanej w kwocie 110 250 zl za okres od 01.09.2010 r. do
15.09.2012 r. z tytulu utraconej zdolnos$ci do pracy;

- biezacej w kwocie po 6 800 zt miesiecznie, poczynajac od 16.10.2012 r. z tytulu utraconej zdolnoéci do pracy i
zwiekszonych potrzeb.

Naprawienie szkody wywolanej uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, poza odszkodowaniem obejmujacym
wszelkie wynikle z tego koszty, moze polegaé¢ na §wiadczeniu renty. Na podstawie art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany
utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$é do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly
widoki powodzenia na przyszlo$é¢, moze on zadac od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze renta z tytulu utraty zdolnosSci do pracy powinna rekompensowac
poszkodowanemu uszczerbek, ktory wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia powstal w jego dochodach z
tytulu pracy zarobkowej lub prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej. Bedzie on roéwny réznicy miedzy hipotetycznymi
dochodami, ktére osiggalby, gdyby nie doszlo do zdarzenia szkodzacego, a dochodami, ktére uzyskuje, bedac
poszkodowanym, uwzgledniajac takze §wiadczenia otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spolecznego.

Przy czym przy ustalaniu wysokoSci renty wyréwnawczej, okreslajac wielkoé¢ hipotetycznych dochodow
uprawnionego, nalezy uwzgledni¢ wszelkie jego dochody dotychczas uzyskiwane, réwniez nieregularnie (np.
dorywczo, z prac zleconych, okresowe premie, §wiadczenia w naturze), a takze te dochody, ktérych uzyskanie
w przyszlosci bylo wysoce prawdopodobne (bardzo realne), jezeli ocena dokonywana ad casu jest uzasadniona,
zwazywszy na naturalny rozwdj kariery zawodowej (podobnie wyrok SN z dnia 4 czerwca 2013 r., IT PK 291/12, LEX
nr 1350301, oraz wyrok SA w Poznaniu z dnia 5 lutego 2014 r., I ACa 1157/13, LEX nr 1430725).

W rozpoznawanej sprawie Sad nie ma watpliwoéci, ze powod nie jest zdolny do podjecia zatrudnienia zgodnego ze
swoimi kwalifikacjami i umiejetno$ciami, a nawet, Ze obecnie jest niezdolny do pracy, ktora przynosilaby mu wiekszy
dochdd poza otrzymywana renta.

7 zeznan powoda i jego zony wynika ze powdd podejmowal proby zatrudnienia — niestety ze wzgledu na swoja
niepelnosprawno$¢ bezskutecznie.

Natomiast (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci w orzeczeniu z dnia 15 marca 2010 r. uznal, iz pow6d nalezy do
grupy os6b o znacznym stopniu niepelnosprawnosci. Ustalony stopien niepelnosprawnosci powoda datuje sie od 26
kwietnia 2009 r.



Pierwotnie ustalono stopienn niepelnosprawnosci powoda do 31 marca 2012 r. a wobec tego, Ze stopien
niepelnosprawnos$ci u powoda utrzymuje sie, orzeczeniem z 16.04.2012 r. uznano powoda za niepelnosprawnego do
30.04.2015 1. (dozwolona praca w warunkach chronionych i konieczno§¢ pomocy osoby drugiej).

Natomiast sporzadzone w sprawie opinie bieglych lekarzy, w szczegbdlnoSci neurologa i ortopedy nie pozwalaja przyjac,
ze stan zdrowia powoda w najblizszym czasie ulegnie znaczacej poprawie.

Obecnie miesieczna renta, ktoéra powod otrzymuje nie przekracza 800 zl netto (795,83 zl, a wczesniej byl nizsza). Do
tego powod otrzymuje jeszcze zasilek pielegnacyjny w wysokosci 153 zt miesiecznie.

Jednocze$nie mozna przyjaé, z duzym prawdopodobiehstwem, ze w okresie od dnia 01.09.2010 r. do dnia 15.09.2012
r., gdyby powdd nie ulegl wypadkowi uzyskiwalby ze stosunku pracy $rednio co najmniej kwote 5.534,88 zl netto
miesiecznie. Wyliczenie tej kwoty zostalo dokonane wyzej w konteksScie rozwazan dotyczacych odszkodowania z tytutu
utraconych zarobkow.

W konsekwencji mozna przyjac, ze renta wyrdwnawcza z tytulu utraty przez powoda zdolnoéci do pracy powinna
wynie$é co najmniej kwote 4 500 zl miesiecznie.

W konsekwencji zadanie skapitalizowanej renty w wysokoéci 110 250 zl za okres od 01.09.2010 r. do
15.09.2012 r. w pelni zastluguje na uwzglednienie (4 500 zt x 24,5 miesiaca) i dlatego zasadzono ta kwote w punkcie
I sentencji wyroku.

Na marginesie przypomnie¢ nalezy, ze od tej kwoty powdd nie domagal sie odsetek.
Na uwzglednienie co do zasady zaslugiwalo réwniez Zadanie zasadzenia renty biezacej od dnia 16.09.2012 1.

Przy czym renty tej powdd dochodzil w wysoko$ci 6 800 zl miesiecznie, choé z uzasadnia wynika, ze na ta kwote sklada
sie kwota 4 500 zl z tytulu utraty zdolnosci do pracy i kwota 1 800 z tytutu kosztéw opieki.

Jesli chodzi o kwote 4 500 zt miesiecznie z tytulu renty wyréwnaweczej to jej wysoko$c¢ zostala juz powyzej uzasadniona.

Niewatpliwie natomiast powod, z uwagi na swoje kalectwo, wymaga opieki os6b trzecich, co szczegdtow réwniez
zostalo wyzej omoéwione.

W tym miejscu mozna jedynie przypomnie¢, ze jak wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 26.06.1959 1., w
sprawie I CR 933/58 (S\CK 1960/3/81), w sprawie o rente roszczenie poszkodowanego o zwiekszona rente z tego
tytulu, ze potrzebuje on stalej opieki drugiej osoby jest uzasadnione bez wzgledu na to, czy zona poszkodowanego
moze czy nie moze zajac sie praca zarobkowa i czy taka praca sie zajmuje.

Przy czym, jak wynika z opinii bieglych lekarzy, od poczatku 2012 r. wymiar koniecznej opieki wynosi 2 godziny
dziennie.

W zwiazku z tym Sad zredukowal wysoko$¢ dochodzonej renty z tego tytulu do kwoty 720 zl miesiecznie (2x 12 x 30
dni).

Lacznie zatem przyznana powodowi renta 5 220 zl miesiecznie, o czym orzeczono w punkcie II sentencji wyroku,
oddalajac powddztwo ponad ta kwote w punkcie III sentencji wyroku.

4. Odpowiedzialnos$é na przysztosé.

W orzecznictwie sadowym zgodnie przyjmuje sie, ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciata lub
wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okreslonego $wiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji
wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przysztoSci z tego samego zdarzenia. Przy
uszkodzeniu ciala lub doznaniu rozstroju zdrowia poszkodowany moze okresli¢ podstawe roszczen jedynie w zakresie



tych skutkoéw, ktdre juz wystapily, natomiast nie moze okresli¢ dalszych skutkéw jeszcze nie ujawnionych, ktorych
jednak wystapienie jest prawdopodobne. Czesto bowiem nie da sie przewidzie¢ wszystkich nastepstw rozstroju
zdrowia, a nie mozna wylaczy¢é wystapienia w przyszlo$ci dalszych nastepstw dla zdrowia osoby poszkodowanej,
obok tych, ktére sie juz ujawnily, a ktore takze moga uzasadnia¢ odpowiedzialno$¢ podmiotu zobowigzanego do
naprawienia wyrzadzonej szkody na osobie, tak o charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym (tak Sad Najwyzszy
w uchwale z 17.04.1970 r., III PZP 34/69, OSNC 1970/12/217).

Z opinii bieglych lekarzy wynika, ze proces leczenia powoda nie zostal zakoniczony, powod nadal wymaga kontynuacji
leczenia neurologicznego, psychiatrycznego oraz leczenia rehabilitacyjnego i sanatoryjnego.

Zasadne zatem jest ustalenie, w czym powdd ma niewatpliwy interes prawny, odpowiedzialno$ci pozwanego za te
dalsze skutki, ktorych w chwili obecnej przewidzie¢ nie mozna, a ktore sa prawdopodobne w Swietle opinii bieglego.

Zwazy¢ nalezy, ze drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze toczyé sie nawet po dziesigtkach lat od
wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Trudno$ci dowodowe z biegiem lat narastaja a przesadzenie w
sentencji wyroku zasadzajacego Swiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powstac w przyszlo$ci, zwalnia powodke (poszkodowang) z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek
odpowiedzialnoéci podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialno$é juz cigzy (por. uzasadnienie uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r., III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168).

Ze wskazanych wzgled6w, na podstawie art. 189 k.p.c. orzeczono jak w punkcie IV sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu w punkcie V sentencji wyroku Sad oparl na przepisie art. 100 zd. drugie k.p.c.,
ktéry stanowi, ze w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Sad moze jednak wlozyé na jedng ze stron obowiqzek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli
Jjej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu
sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sqdu.

Powdd przegral niniejsza sprawe w nieznacznym zakresie (5%), a nadto w znacznej czeSci okreslenie naleznej mu
sumy zalezalo od oceny Sadu (zado$c¢uczynienie).

Orzeczenie o kosztach procesu w punkcie VI sentencji wyroku uzasadnia tre$¢ art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. majac na uwadze, ze powdd, ktéry wygral niniejsza sprawe w
95 % byl w calo$ci zwolniony od kosztéw procesu.

Razem koszty sadowe w niniejszej sprawie wynosily 25 931,08 z} (oplata od pozwu od - 23 891 zl, koszty opinii bieglych
2 040, 08 zl, z czego pozwany na rzecz Skarbu Panstwa winien uisci¢ 95%, czyli kwote 24 635 zt



