Sygn. akt I C 1518/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2013 1.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Aneta Fiatkowska — Sobczyk
Protokolant: Aneta Lokaj

po rozpoznaniu w dniu 17 wrzesnia 2013 r. we Wroclawiu
sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda A. S. kwote 43 216 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 6 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda A. S. kwote 382 zl tytulem renty, ptatng
miesiecznie z gory do dnia 10 — go kazdego miesigca, poczynajac od 01 grudnia 2011 1.;

III. ustala, ze strona pozwana (...) S.A. z siedzibg w W. ponosi odpowiedzialno$¢ wobec powoda A. S. za skutki
wypadku z dnia 6 lipca 1998 r. moggace powstaé w przyszlosci;

IV. w pozostalej czeéci powodztwo oddala;
V. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi;

VI. nakazuje stronie pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3 510 zt tytulem zwrotu
czesci kosztow sadowych, od uiszczenia ktorych powdd byl zwolniony.

Na oryginale wlasciwy podpis.
Sygn. akt I C 1518/11
UZASADNIENIE
Powdd A. S. w pozwie przeciwko (...) S.A. w W. wnibsl o zasadzenie od strony pozwane;j:

- kwoty 50 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$cuczynienia za
krzywde doznang w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 6 lipca 1998 r.;

- kwoty 25.591,29 zt skapitalizowanej renty z tytulu utraconych dochodéw w okresie od grudnia 2008 r. do listopada
2011 r. z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

- comiesiecznej renty uzupekiajacej w wysokosci 910 zl, platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca, poczawszy od grudnia
2011T.



Ponadto, pow6d wniost o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej wobec niego, za skutki wypadku z dnia 6 lipca 1998 .

W uzasadnieniu pozwu, powdd podniosl, ze w dniu 6 lipca 1998 r. we W., przechodzac przez jezdnie po wyznaczonym
przejsciu dla pieszych, zostal potracony przez samochdd. Do wypadku doszlo na skutek tego, ze kierujacy pojazdem
nie zachowal nalezytej ostrozno$ci i bezpiecznej predkosci jazdy. Sprawca zdarzenia byl ubezpieczony w ramach
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej przez pozwanego ubezpieczyciela. W wyniku powyzszego
zdarzenia, powod doznal ztamania ko$ci czolowej z nastepowym krwawieniem przymoézgowym, zlamania koSci zatoki
szczekowej lewej, ztamania koSci oczodolu, koéci nosa oraz wstrza$nienia mézgu. Pomimo stalego i trwajacego
ponad 10 lat leczenia oraz rehabilitacji, powod nie odzyskal pelnej sprawnosci psychofizycznej. Rozpoznano u niego
encefalopatie pourazowa z utrwalonymi skargami subiektywnymi takimi jak: wzmozona pobudliwo$¢é nerwowa,
drazliwo$c¢, trudnoSci w skupianiu uwagi, obnizenie sprawnoéci funkcji poznawczych, zaburzenia pamieci §wiezej
— szczegllnie procesu uczenia sie. Ponadto, powdd cierpi na bdle i zawroty glowy, zespot depresyjny pourazowy,
pourazowy zespél psychoorganiczny ze spowolnieniem i inercja proceséw psychicznych poznawczych, znacznym
obnizeniem funkcji uwagi, praksji dynamicznej, funkcji wzrokowo-motorycznych, funkcji jezykowych, zaburzeniami
orientacji, abstrakcyjnego mys$lenia oraz funkeji wykonawczych, zaburzenia widzenia ze zwezeniem koncentrycznym
pola widzenia, oslabienia stuchu i wechu, nerwobo6lu nerwu trgjdzielnego po stronie lewej o charakterze przewleklym,
zespolu pozapiramidowego (uboga mimika twarzy, drzenie rak, szczeg6lnie prawej z uposledzeniem jej sprawnosci;
pisanie, wykonywanie ruchéw precyzyjnych), chroniczny niezyt gardla i krtani na tle naczyniakéw krtani, z chrypka
i dretwieniem konczyn.

Powod podniosl, ze zglosit szkode ubezpieczycielowi, ktéry przyznal mu lacznie kwote 19 000 zl tytulem
zado$éuczynienia. Jego zdaniem jednak, suma ta nie kompensuje w calo$ci doznanej przez niego krzywdy. W tej
sytuacji, powdd zawezwal pozwanego do proby ugodowej, ale do zawarcia ugody nie doszlo. Zdaniem powoda, skoro
komisja lekarska (...) S.A. orzekla u niego 56 % uszczerbku na zdrowiu, to przyznana suma zado$¢uczynienia nie jest
odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

Ponadto, powod podnidsl, ze na podstawie art. 444 § 2 k.c. domaga sie zasadzenia na swoja rzecz renty z tytulu
utraconych dochodéw i zmniejszenia sie widokdéw na przyszlo$é, wskutek rozstroju zdrowia bedacego skutkiem
wypadku. Podal, Zze do momentu zdarzenia pracowal jako technolog ds. remontéw w Zakladach Produkeyjno — (...)
Sp. z 0.0. we W.. W okresie od 1 stycznia 1998 r. do 30 czerwca 1998 r. jego zarobki wyniosly 7 270,50 zl brutto, co
w przeliczeniu na miesiac daje Srednio 1 211,75 zl brutto. Wynagrodzenie powoda stanowilo w tamtym okresie 98 %
przecietnego wynagrodzenia miesiecznego oglaszanego przez Prezesa Gloéwnego Urzedu Statystycznego. Aktualnie,
powdd w dalszym ciagu jest czeSciowo niezdolny do pracy. Z tego tytulu otrzymuje rente u wysoko$ci 1 243,83 zl
(netto). Powod otrzymuje réwniez od strony pozwanej rente wyro6wnawcza w wysokoSci 1 140 z} (netto) kwartalnie,
co daje miesiecznie 380 zl (netto). Zdaniem powoda, przyznana mu renta uzupelniajaca nie jest wystarczajaca, skoro
przed wypadkiem powdd uzyskiwat wynagrodzenie na poziomie przecietnego wynagrodzenia w kraju. Ponadto, powdd
zakwestionowal obnizenie renty o 1/3 z tytulu mozliwosci zarobkowych zwiazanych z czeSciowa niezdolnoscia do
pracy. Powdd podniosl, ze z wyksztalcenia jest inzynierem mechanikiem. Jego praca polegala m.in. na sporzadzaniu
rysunkéw technicznych, do czego jednakze konieczna jest bardzo wysoka sprawno$é¢ psychofizyczna. Biorac pod
uwage skutki wypadku oraz wiek powoda znalezienie pracy jest obecnie niemozliwe. Nalezy podnies¢, iz powdd moze
wykonywac jedynie prace nie wymagajacej duzego wysiltku fizycznego, nie obcigzajacej psychicznie.

Obecnie, zgodnie z informacjg zamieszczona na stronie Gléwnego Urzedu Statystycznego, przecietne miesieczne
wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw wynosi

3 617,16 zl brutto, co daje 2586,34 zl netto. Zakladajac, ze wnioskodawca zarabial 98 % kwoty przecietnego
wynagrodzenia, jego zarobki wynosilyby w chwili obecnej 2 534,61 zl netto. Przyjmujac, ze powdd otrzymuje rente
z ZUS w wysokoé$ci 1 243,83 zt netto oraz rente uzupekiajaca w wysokos$ci 380 z} netto (Yacznie 1 623,83 zl netto),
roznica w zarobkach jakie otrzymywalby w chwili obecnej wynosi 910,78 zt netto.



Ponadto, z uwagi na wplyw zaistnialego wypadku na zycie zawodowe powoda i otrzymywanie przez niego w okresie
od stycznia 2009 r. do chwili obecnej jedynie renty, ZUS oraz renty uzupekiajacej od strony pozwanej, powdd wnosi
o zwrot utraconych dochodow w wysoko$ci 25 591,29 zt. Niniejsza kwota zostala okreSlona poprzez wyliczenie roznicy
pomiedzy wynagrodzeniem jakie otrzymywalby powdd, tj. 98 % przecietnego wynagrodzenia netto, a wysokoscig renty
z ZUS oraz renty uzupelniajacej, ktora powod otrzymuje od pozwane;j.

Zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszloéé strony pozwanej, powod uzasadnil tym, ze proces jego leczenia
nie zostal zakoniczony. Z uwagi zatem na mozliwo$¢ wystapienia negatywnych konsekwencji zdarzenia, ktérych nie
mozna przewidzie¢ w chwili obecnej, zadanie ustalenia jest wedlug niego zasadne.

W odpowiedzi na pozew, pozwany — (...) S.A. z siedziba w W. — wniost o oddalenie powddztwa.

Pozwany przyznal, ze w dniu 4 sierpnia 1998 r. powod zglosil szkode wynikajaca z wypadku, na skutek ktérego doznat
on miedzy innymi urazy glowy ze wstrzaénieniem mozgu, ztamania kosSci czolowej, zZtamania nosa. Jak wynika z akt
szkodowych powdd byt kilkakrotnie badany przez komisje lekarskie pozwanego. W 1999 r. lekarze orzecznicy strony
pozwanej ustalili u powoda lgcznie 21 % uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z wypadkiem z dnia 6 lipca 1998 .

W tej sytuacji, strona pozwana podniosla, ze biorgc pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy, zasadne jest wyplacenie
powodowi z tytulu zadoSéuczynienia sumy w lgcznej wysokoéci 19 000 zk. Kwote 9 000 zl wyplacono dnia 6
pazdziernika 1998r., a kwote 10 000 zt — dnia 8 lutego 2002 r. Jednocze$nie, pozwany podniosl, ze suma wyplacona
powodowi z tytulu zadoSéuczynienia, odpowiadata temu, czego powod domagat sie wowcezas od ubezpieczyciela.

Pozwany zarzucil, ze powdd nie uwodnil zgodnie z regula art. 6 k.c., aby ubezpieczyciel ustalil inng wysoko$c
uszczerbku na zdrowiu. Powod nie wykazal tez nowej krzywdy zwiazanej z wypadkiem. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych ustalil zas u powoda 35% uszczerbek na zdrowiu. Natomiast z orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci z
dnia 8 pazdziernika 2009r. wynika, ze powod zostat zaliczony do lekkiego stopnia niepelnosprawnoéci. Co do wskazan
zwianych z praca, to wskazana jest praca nie wymagajaca duzego wysitku fizycznego, nie obciazajaca psychicznie.

Pozwany podniosl, ze Sad powinien dokona¢ w niniejszej sprawie oceny wysoko$ci zado$¢uczynienia w warunkach
przecietnej stopy zyciowej spoleczenistwa, ale nie w dacie orzekania tylko w lipcu 1998 r., czyli 13 lat temu. Warunki
ekonomiczne spoleczenstwa byly wowczas zdecydowanie inne niz obecnie, co wigze sie m.in. ze wzrostem cen i plac
w miedzyczasie i jest to fakt powszechnie znany. Dlatego tez nie mozna zgodzi¢ sie z powodem, ze zadoSéuczynienie
za krzywde w tym przypadku bylo wymagalne w 1998 r. w kwocie lacznej 79 000 zt.

W ocenie strony pozwanej, kwota 19 000 zt zado$¢uczynienia w warunkach zycia z 1998r. za krzywde jakiej doznal
powdd, pehila funkcje kompensacyjna i byta kwota ze wszech miar odpowiednia.

Ponadto, pozwany zarzucil, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy powod nie wykazal tez okolicznosci §wiadczacych
o wystapieniu nowej krzywdy. Powdd zostal ponownie przebadany przez lekarzy orzecznikow strony pozwanej w
2008r., tj. przez specjaliste chorob oczu, ktéry nie stwierdzit u powoda uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z urazem
odniesionym 6 lipca 1998r., i otolaryngologa, ktory rowniez nie stwierdzil trwalego uszczerbku na zdrowiu w zw.
z przebytym urazem. Charakter prawny zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde przemawia przeciwko
dopuszczalno$ci domagania sie wiecej niz jednego zadoSéuczynienia za te sama krzywde, choéby jej postaé ulegta
zmianom. Dlatego tez niezasadne jest zadanie pozwu w tym zakresie.

W ocenie strony pozwanej, nie nastgpila tez zmiana stosunkéw, ktéra uzasadnialaby zasadzenie renty na podstawie
art. 444 § 2 k.c. w wysokosci zadanej przez powoda. Po wypadku powdd przebywat za zwolnieniu lekarskim od 6
lipca 1998r. do 15 grudnia1998r. Po zakonczeniu zwolnienia lekarskiego w dniu 15 grudnia 1998r. powdd podjal prace
i byl zatrudniony do 31 sierpnia 1999 r. Nastepnie z przyczyn ekonomicznych zostal zwolniony z pracy i otrzymal
odprawe dla pracownika zwolnionego. Powdd byt zatrudniony w Zakladach Produkcyjno- (...) Sp. z 0.0. we W.. W
dniu 6 stycznia 2000 1., tj. 4 miesigce po zwolnieniu z pracy powod zlozyt wniosek o rente i zglosit w ZUS-ie wypadek w
drodze do pracy. ZUS ustalil u powoda w zwigzku z tym wypadkiem 35% uszczerbek na zdrowiu powstalego w zwigzku



z wypadkiem w drodze do pracy i przyznat powodowi rente od 5 lutego 2000 r., uznajac go za cze$ciowo niezdolnego
do pracy, na okres do marca 2003r. Nastepnie, renta byla przedtuzana na kolejne okresy. (...) przyznalo powodowi
rente wyréwnawcza poczynajac od 3 stycznia 2000 r., ktéra wyplaca do chwili obecne;j.

Odnoszac sie do wysokoSci renty, strona pozwana podniosla, ze ustalila ja w ten sposob, ze poréwnane zostaly
dochody netto uzyskiwane przez powoda na zajmowanym przez niego stanowisku w chwili wypadku lub na stanowisku
podobnym, z przecietnym wynagrodzeniem w gospodarce narodowej. W ten sposob uzyskano wspélczynnik 91 %
$redniego miesiecznego wynagrodzenia netto. Pomniejszajac uzyskiwany hipotetyczny dochéd o rente ZUS oraz
uwzgledniajac zachowana zdolnoé¢ do pracy, ustalona zostala przez pozwanego renta uzupeliajaca w wysokosci
380 zl miesiecznie i w tej wysokoSci jest ona wyplacana od dnia 1 stycznia 2007 r. Zgodnie z art. 444 § 2 k.c.
przy ustalaniu wysoko$ci renty Sad powinien bowiem bra¢ pod uwage realng, praktyczng mozliwo$¢ podjecia przez
poszkodowanego pracy w granicach zachowanej zdolnoéci do pracy, a nie mozliwo$é czysto teoretyczna. Renta
przystugujaca poszkodowanemu, ktéry zachowat cze$ciowo zdolno$¢ do pracy, powinna odpowiadaé r6znicy miedzy
zarobkami, jakie moglby osiggna¢, gdyby nie ulegl wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie - w konkretnych warunkach -
jest w stanie uzyska¢ przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolnoéci do pracy. Tym samym, skoro powod jest uznany
za czeSciowo zdolnego do pracy, nie ma podstaw, aby pozwanego w calo$ci obcigzaé szkoda wyrazajaca sie w réznicy
miedzy potencjalnymi dochodami, jakie przypuszczalnie poszkodowany osiggalby w okresie objetym renta, gdyby nie
doznal uszkodzenia ciala. Dlatego tez zasadne jest zdaniem pozwanego pomniejszenie renty o 1/3 z tytulu mozliwosci
zarobkowych zwigzanych z czeSciowa niezdolnoscia do pracy.

Pozwany zarzucil réwniez, ze zadanie powoda odszkodowania za utracone dochody, jest niezasadne. Pow6d otrzymat
rente z ZUS wobec cze$ciowej niezdolnoSci do pracy w wysokos$ci 75% renty przyznawanej przy catkowitej niemozno$ci
zatrudnienia. Skoro powdd zachowal czeSciowo zdolno$¢ do pracy, to powinien ja wykorzystywadé, a nie obcigzaé strone
pozwang w calo$ci szkodg w tym zakresie.

Ponadto, pozwany podniéslt zarzut przedawnienia, twierdzac, ze zadanie podwyzszonej renty i odsetek przed dniem 9
grudnia 2008r. jest przedawnione, w uwagi na uplyw trzyletniego terminu (art. 118 k.c.).

Dodatkowo, w piSmie procesowym z dnia 14 lutego 2012 r., strona pozwana podniosla zarzut przedawnienia takze co
do roszczenia o zaplate zado$c¢uczynienia, twierdzac, ze uplynal juz trzyletni okres od dnia, w kt6rym powdd dowiedziat
sie od szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 6 lipca 1998 r. na skrzyzowaniu ulic (...) we W., kierujacy samochodem marki M. (...) W. G., nie zachowal
nalezytej ostrozno$ci i bezpiecznej predkosci jazdy, wskutek czego potracil A. S., przechodzacego przez jezdnie po
wyznaczonym przej$ciu dla pieszych.

Sprawca zdarzenia byl ubezpieczony przez (...) S.A. w W. z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazddéw mechanicznych za szkody zwiazane z ruchem tych pojazdéw.

(okolicznosci bezsporne);

Sad Rejonowy dla Wroctawia — Krzykow we Wroclawiu wyrokiem z dnia 28 grudnia 1998r. w sprawie o sygn.. akt IT
K 972/98 uznatl oskarzonego W. G. za winnego spowodowania powyzszego zdarzenia.

(dowéd: wyrok Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykow, sygn. akt II K 972/98, k. 83);

Po wypadku w okresie do dnia 20 lipca 1998 r. powdd przebywal w Wojewodzkim Szpitalu (...) we W. na Oddziale (...).
Zostal przyjety do szpitala w stanie ogbélnym ciezkim i rozpoznano u niego uraz glowy, wstrza$nienie moézgu, ztamanie
koéci oczodotu, ko$ci czolowej i koéci nosa oraz krwiaki okularowe obustronne.

W listopadzie 2008r. powdd przeszedl operacje przegrody nosowej w zwiazku z jej pourazowym skrzywieniem.



Powod leczyt sie w Poradni (...), skarzac sie na bdle i zawroty glowy, trudno$ci w koncentracji uwagi i w
zapamietywaniu. Badania czynno$ci biologicznej mozgu (EEG) wykonane we wrzesniu 1998 r. i w marcu 1999 T.
wykazywaly zapis nieprawidlowy. Kolejne badania przeprowadzane w 2001r. i 2005 r. byly juz prawidlowe.

W grudniu 1999 r. powod byl badany w Poradni (...) z rozpoznaniem obnizenia sprawnoéci funkcji poznawczych.
Kolejne badanie psychiatryczne mialo miejsce w maju 2003 r. Na jego podstawie stwierdzono u powoda znaczne
obnizenie funkcji uwagi, zaburzenia pamieci, spowolnienie procesé6w psychicznych poznawczych oraz wysokie
niezroOwnowazeni emocjonalne.

W sierpniu 2003 r. powod zglosit sie na ostry dyzur neurologiczny z powodu boléw glowy i zawrotéw z zaburzeniami
rownowagi. Stwierdzono woéwczas drzenie konczyn gbérnych i zywsze odruchy glebokie po stronie lewej oraz
podejrzewano zesp6l moézdzkowy. Rozpoznawano u powoda zmiennie cerebrastenie pourazowa i encefalopatie
pourazowa.

Powdd leczyl sie rowniez neurologicznie w zwigzku z dolegliwoSciami ze strony kregoslupa ledzwiowego
oraz kregoslupa szyjnego. Przeprowadzane badania wykazywaly zmiany zwyrodnieniowo — dyskopatyczne
wielopoziomowe. W 2005 r. przebywal w szpitalu z powodu nasilenia sie bolow kregostupa szyjnego i ledzwiowego
oraz dretwienia lewych konczyn. Rozpoznano zespét bolowy szyjny i zespdl neurasteniczny. W wyniku konsultacji
psychiatrycznej rozpoznano zespol neurasteniczny na podlozu organicznym ilagodne zaburzenia funkcji poznawczych
do obserwacji.

Powdd korzystal réwniez z pomocy psychologa i leczyt sie u psychiatry.

(dowody: dokumentacja medyczna, k. 84-136, zeznania $§wiadka K. S., protokoét elektroniczny rozprawy z dnia
21.05.2012 1., 00:24:25, przestuchanie A. S. w charakterze strony, protokot elektroniczny rozprawy z dnia 21.05.2012
I., 00:31:16);

W chwili wypadku powdd miat 48 lat. Przed zdarzeniem byl osoba pogodna i towarzyska. Relacje w jego rodzinie byly
zgodne i harmonijne. Pow6d pomagal swoim synom i wspierat ich.

Po wyjéciu ze szpitala pow6d wymagal pomocy przy codziennych czynno$ciach. Skarzyl sie na silny bol. Mial problemy
z pamiecia, ktore w dalszym ciagu utrzymuja sie. Miat tez problemy z orientacja w terenie. Do czasu operacji przegrody
nosowej wystepowaly u niego krwotoki z nosa. Powod w dalszym ciagu skarzy sie na bole i zawroty glowy oraz bol
kregostupa. Przyjmuje leki przeciwbo6lowe oraz leczy sie neurologicznie.

Obecnie pow6d ma 62 lata. Jego charakter i usposobienie zmienily sie. Stal sie osoba nerwowa i zlo§liwg. Ma
nieuzasadnione pretensje do zony. Z powodu probleméw z pamiecig, miedzy nim, a zong dochodzi do sytuacji
konfliktowych. Réwniez synowie odwrocili sie od powoda i ich relacje ostably.

(dowody: zeznania $wiadka K. S., protokét elektroniczny rozprawy z dnia 21.05.2012r., 00:24:25, przestuchanie A.
S. w charakterze strony, protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 21.05.2012r., 00:29:29);

Powdd z wyksztalcenia jest inzynierem mechanikiem. W chwili wypadku byl zatrudniony na stanowisku zastepcy
kierownika Wydzialu (...) w Zakladach Produkcyjno - (...) Sp. z 0.0. we W.. Byl odpowiedzialny za eksploatacje
urzadzen dozorowych. Praca na tym stanowisku wymagala szybkiego podejmowania decyzji, stanowczosci, a
jednocze$nie opanowania i precyzji. Powdd byt cenionym pracownikiem, ocenianym jako osoba spokojna, energiczna,
potrafigca rozwigzywa¢é problemy organizacyjne i techniczne.

W 1998 r. powdd otrzymywal wynagrodzenie w wysokosci 1 211,75 zl brutto miesiecznie.

Po wypadku powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim do 15 grudnia 1998 r. Nastepnie powrdcil do pracy na
poprzednio zajmowane stanowisko. Sposéb, w jaki wykonywal prace ulegl zmianie — stal sie powolny i malo
energiczny, skarzyl sie na bole glowy i kregostupa, mial problemy z chodzeniem, pojawialo sie dretwienie rak. Powod



rowniez w pracy mial problemy z pamiecia, zapominat o wykonanych czynno$ciach, gubil dokumenty. W tej sytuacji
zostat on odwolany z funkeji zastepcy kierownika i zatrudniony na stanowisku technologa ds. remontéw. Zostaly mu
powierzone obowigzki innego rodzaju, polegajace na wykonywaniu prac nadzorowanych przez inng osobe.

W dniu 31 sierpnia 1999 r. z przyczyn ekonomicznych powod zostat zwolniony z pracy, otrzymujac odprawe pieniezng.

(dowody: zaswiadczenie z dnia 9.04.2001 r., k. 40 dolaczonych akt szkodowych, zeznania §wiadka Z. J., protokol
elektroniczny rozprawy z dnia 21.05.2012r., 00:03:30 — 00:13:40, zeznania $§wiadka W. L., protokél elektroniczny
rozprawy z dnia 21.05.2012r., 00:14:50 — 00:20:10, przeshuchanie A. S. w charakterze strony, protokdt elektroniczny
rozprawy z dnia 21.05.2012r.,00:38:25);

W dniu 6 stycznia 2000r. powdd zlozyl wniosek o przyznanie renty z tytulu niezdolnosci do pracy spowodowane;j
wypadkiem przy pracy. Na podstawie orzeczenia lekarza orzecznika ZUS, ktory ustalil 35 % uszczerbku na zdrowiu
powoda, zostal on uznany za cze$ciowo niezdolnego do pracy.

Na podstawie decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial (...) we W. od dnia 1 marca 2008 r. wysoko$¢ renty
z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy wynosila 1 115,04 zl. Natomiast, od dnia 1 marca 2010 r. wysoko$¢ renty
zwiekszono do 1 243,83 zt.

Powod probowal znaleZé zatrudnienie, ale poszukiwanie dodatkowej pracy nie zakonczyto sie powodzeniem.

(dowody: orzeczenia lekarza orzecznika ZUS, k. 155-156, decyzje o waloryzacji renty, k.157-160, zeznania S§wiadka
K. S., przestuchanie A. S. w charakterze strony, protokdt elektroniczny rozprawy z dnia 21.05.2012r.);

(...) Zespdl ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci we W. w orzeczeniu z dnia 8 pazdziernika 2009r. postanowil
zaliczy¢ powoda do lekkiego stopnia niepelnosprawno$ci na stale, przy czym niepelnosprawno$¢ istnieje od 1998
r., a ustalony stopien niepelnosprawnosci datuje sie od sierpnia 2009r. Jednocze$nie, stwierdzono, ze w przypadku
powoda wskazana jest praca nie wymagajaca duzego wysilku fizycznego, nie obcigzajaca psychicznie.

(dowod: orzeczenie z dnia 8.10.2009r., k.154);

W dniu 4 sierpnia 1999 r. powdd zglosil stronie pozwanej szkode wynikajaca z wypadku komunikacyjnego w dniu 6
lipca 1998 r. Na podstawie badan przeprowadzonych w 1999 r., lekarze orzecznicy (...) ustalili u powoda lacznie 21 %
uszczerbku na zdrowiu. W dniu 6 paZzdziernika 1999 r. wyplacono powodowi z tytulu zadoécuczynienia kwote 9 000 zl.

W pi$mie z dnia 21 maja 2001 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal, ze pow6d domaga sie przyznania kwoty 10 000
z} z tytulu zado$c¢uczynienia za bdl i cierpienie. W dniu 8 lutego 2002 r. wyplacono powodowi 10 000 zt z tytulu
zado$éuczynienia.

(dowody: dolaczone akta szkodowe, pismo z 21.05.2001 1., k.137-139);

Na wniosek powoda, strona pozwana przyznala mu rente wyréwnawcza, poczynajac od 3 stycznia 2000 r.,
ktora wyplaca do chwili obecnej. Strona pozwana ustalila hipotetyczna wysokoé¢ wynagrodzenia uzyskiwanego
przez powoda, przyjmujac wysoko$¢ wynagrodzenia uzyskiwanego przez niego w chwili wypadku oraz wysoko$é
wynagrodzenia w kolejnych latach, jaka mogta uzyskiwac osoba zatrudniona na podobnym stanowisku. Poréwnujac
te stawki do przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej w kolejnych latach, ubezpieczyciel przyjal, ze
powdd mogluzyskiwaé wynagrodzenie w wysoko$ci 91 % $redniego miesiecznego wynagrodzenia netto. Pomniejszajac
hipotetyczny dochéd o rente wyplacang powodowi przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych oraz uwzgledniajac
zachowane przez powoda mozliwoSci zarobkowe (1/3), strona pozwana przyznala mu rente uzupekniajaca, ktéra od 1
stycznia 2007 r. wyplacana jest kwartalnie, w wysoko$ci 380 zl za kazdy miesiac.

(dowody: pismo z 23.10.2001r., k.144, pismo z 30.06.2008r., k.148, pismo z dnia 26.09.2008r., k.161, pismo z dnia
29.12.2008r., k.162, pismo z dnia 20.01.2010r., k.163);



Powod wystapil takze o odszkodowanie z (...) S.A. w ramach pracowniczego ubezpieczenia na zycie. Ubezpieczyciel
ustalil, ze w zwigzku z wypadkiem powdd doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 56 %, co stanowilo podstawe
przyznania §wiadczenia w wysokosci 6 720 zl.

(dowéd: pismo z dnia 21.05.1999r., k.153);

W zwiazku z wypadkiem z dnia 6 lipca 1998 r. u powoda rozpoznaje sie stan po urazie glowy z mnogimi zlamaniami
koéci twarzoczaszki (kosé czolowa, oczoddl, koé¢ nosowa, przednia zatoka czolowa, przednia zatoka szczekowa
lewa z wlewem krwi do zatok) i wstrzaénieniem mozgu, zespdl neurasteniczny o podlozu organicznym. Zespdt
neurasteczniczny pourazowy manifestuje sie nadpobudliwo$cia nerwowg, zaburzeniami koncentracji uwagi i duzym
poczuciem choroby.

Powyzsze obrazenia skutkuja trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokoSci 10 %.

Ponadto, u powoda rozpoznaje sie stan po operacji przegrody nosa, skrzywienie przegrody nosa z zaburzeniem
powonienia i wentylacji, perforacje przegrody, zmiany zanikowe §luzowki, jednostronny niedostuch mieszany matego
stopnia z szumem usznym.

Powyzsze obrazenia skutkuja trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokosci 10 %.

Rozpoznawane u powoda zmiany zwyrodnieniowo — dyskopatyczne kregoshupa ledzwiowo — krzyzowego i szyjnego
z okresowym zespolem bdélowym, bez powiklan neurologicznych oraz lagodne zaburzenia funkcji poznawczych w
obserwacji, nie maja zwiazku z wypadkiem z dnia 6 lipca 1998 r. Ponadto, nie ma zwiazku z wypadkiem prawostronny
niedostuch w stopniu lekkim, zapalenie tylne krtani — zakazenie atypowe — chlamydioza, zmiany naczyniakowate
krtani, cechy dysfonii hypofunkcjonalne;j.

Skutki wypadku w niewielkim stopniu wplywaja na aktywno$é¢ zyciowa i zawodowa powoda, nie wigzg sie
z istotnymi dolegliwo$ciami subiektywnymi poza nadpobudliwo$cia nerwowa. Dominujace u powoda objawy
nerwicowe powoduja problemy zawodowe, rodzinne i spoleczne. Stan psychiczny powoda nie poprawi sie, co wynika
takze z jego wieku i proceséw zwigzanych ze starzeniem sie organizmu.

Zmiany zanikowe §luzéwki nosa raczej wykluczaja mozliwo$c kolejnej operacji plastyki przegrody nosa, w zwigzku
z tym zaburzenia oddychania i powonienia w ich aktualnym niewielkim nasileniu pozostana na stale. Zmiany te nie
wplywaja w istotny sposéb na aktywnos$é zyciowa i zawodowa powoda i nie wigza sie z dolegliwo$ciami.

Wstrzasnienie mozgu jakiego doznal powod nie spowoduje w przyszlosci rozwoju innych choréb, w tym ujawnienia
sie padaczki pourazowej, cho¢ mozliwosci takiej nie mozna calkowicie wykluczyc¢.

(dowody: opinia z dnia 19.07.2012 r., dr n. med. M. D. bieglej sadowej z zakresu neurologii, k. 229-232, wraz z
opinig uzupelniajaca z dnia 4.11.2012r., k. 262-263, opinia z dnia 28.12.2012 r. lek. med. J. B. biegtej sadowej z zakresu
psychiatrii, k. 286-294, opinia z dnia 20.03.2013r. lek. med. M. L. bieglej sadowej z zakresu laryngologii, k. 325-328);

W pi$mie z dnia 4 lipca 2008 r. pelnomocnik powoda skierowal do Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykoéw we
Wroclawiu wniosek o zawezwanie (...) S.A. w W. do préby ugodowej w przedmiocie zaplaty na rzecz powoda kwoty 65
000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, kwoty 18 000 zt tytulem skapitalizowanej renty uzupehiajacej
oraz renty w wysoko$ci 850 zl miesiecznie platnej do 10-go kazdego miesigca i ustalenie odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela wobec poszkodowanego za skutki zdarzenia z dnia 6 lipca 1998 r. Strona pozwana nie zgodzila sie na
zawarcie ugody na warunkach proponowanych przez powoda.

(dowody: wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, k.149-151, pismo z dnia 19.12.2008r.);



Przecietne wynagrodzenie w 1998 r. wynosilo 1 239,49 zl. Natomiast, w latach 2008 — 2011 przecietne wynagrodzenie
wynosilto brutto: 2 943,88 zt w 2008 r. (2 095,65 z} netto), 3 102,96 zt w 2009 r. (2 228,57 zl netto), 3 224,98 zt w
2010 1. (2 313,38 zl netto), 3 399,52 zt w 2011 1. (2 435,44 zl netto).

(Komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 9 lutego 1999 r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia
w1998 1., M.P. z 1999r., NT 5, poz. 63, Komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 10 lutego 2009 r.
w sprawie przecietnego wynagrodzenia w 2008 r., M.P. z 2009., Nr 9, poz. 112, Komunikat Prezesa Glownego Urzedu
Statystycznego z dnia 9 lutego 2010 r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia w 2009 r., M.P. z 2010r., Nr 7, poz. 67;
Komunikat Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 9 lutego 2011 r. w sprawie przecietnego wynagrodzenia
w 2010 1., M.P. z 2011., Nr 11, poz. 120; Komunikat Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 9 lutego 2012 r.
W sprawie przecietnego wynagrodzenia w 2011 r., M.P. z 2012., poz. 63).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Sad wydal rozstrzygniecie w sprawie w oparciu o przedstawiony wyzej stan faktyczny, ustalony w wyniku
przeprowadzonego postepowania dowodowego, na podstawie podanych wyzej dowoddw, ocenionych po
wszechstronnym rozwazeniu zebranego materialu dowodowego, wedlug przekonania Sadu (art. 233 § 1 k.p.c.), z
uwzglednieniem takze wskazan plynacych z do§wiadczenia zyciowego, co zostanie przedstawione w dalszej czesci
uzasadnienia.

W sprawie nie byla sporna zasada odpowiedzialno$ci strony pozwanej, ktéra wyplacita powodowi kwote 19 000 zt
zado$éuczynienia oraz w dalszym ciggu wyplaca mu kwote 380 zt miesiecznie z tytulu renty uzupelniajgcej (przy czym
renta placona jest kwartalnie). Sporny byl natomiast zakres tej odpowiedzialnoSci, co w plaszczyznie postepowania
dowodowego, obejmujacego ustalenie faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.),
oznaczalo konieczno$¢ ustalenia po pierwsze, zakresu nastepstw dla zdrowia powoda, powstalych wskutek wypadku
i wszystkich tych konsekwencji w jego zyciu, ktore stanowily o krzywdzie poniesionej na skutek wypadku. Ponadto,
konieczne bylto ustalenie, w jakim zakresie powod utracil zdolnosé zarobkowania na skutek uszczerbku na zdrowiu
doznanego w wyniku wypadku, co mialo istotne znaczenie z punktu widzenia zZadania zasadzenia renty na jego rzecz,
w tym takze skapitalizowanej renty za okres od grudnia

2008 r. do listopada 2011 .

Zarowno fakt wystapienia zdarzenia, z ktérego powdd wywodzi swoje roszczenia, jak i przebieg leczenia powoda,
nie byly kwestionowane przez pozwanego ubezpieczyciela. Okolicznosci te potwierdzone zostaly zar6wno zeznaniami
$wiadka K. S., jak i zeznaniami powoda przestuchiwanego w charakterze strony, ktéorym Sad dal wiare, jak i — przede
wszystkim — wynikaly one z dokumentacji medycznej, ktérej warto$ci dowodowej zadna ze stron nie kwestionowala.

Okoliczno$ci dotyczace doznanej przez powoda krzywdy, przebiegu leczenia, wplywu doznanych obrazen i
wystepujacych dolegliwoSci na Zycie osobiste, aktywno$é zyciowa i zawodowa powoda, Sad ustalil rowniez na
podstawie zeznan §wiadka K. S. oraz — positkowo — na podstawie zeznan powoda przestuchiwanego w charakterze
strony na rozprawie w dniu 21 maja 2012r. W ocenie Sadu, zeznania te stanowia spdjna, logiczna i wzajemnie
uzupelniajaca sie calosé, stanowiac tym samym w pelni wartoSciowe i wiarygodne Zrodlo ustalen faktycznych w
sprawie.

Podobnie nalezalo ocenié zeznania §wiadkéw Z. J. i W. L., przestuchiwanych na okoliczno$é wysoko$ci zarobkéw, jakie
powod otrzymywal w czasie zatrudnienia w Zakladach Produkeyjno - (...) Sp. z 0.0. we W., charakteru pracy i zakresu
obowiazkéw powoda oraz widocznych réznic w zakresie pracy wykonywanej przez niego przed i po wypadku. Doda¢
nalezy jedynie, ze dokladna wysoko$§¢ wynagrodzenia uzyskiwanego przez powoda przed wypadkiem, ktérej zreszta
pozwany nie kwestionowal, wynikala z zaswiadczenia pracodawcy znajdujacego sie w dolgczonych aktach szkodowych.



Sad ustalil okoliczno$ci dotyczace tego, jaki byl zakres odniesionych przez powoda na skutek wypadku obrazen, czy
obrazenia te skutkuja trwalym uszczerbkiem na zdrowiu, a jeéli tak to jakim, jak dlugo powod bedzie odczuwat skutki
wypadku z dnia 6 lipca 1998 r., w jakim stopniu wplywajg one na jego aktywno$¢ zyciowa i zawodowa, czy obrazenia
wiaza sie z dolegliwo$ciami i o jakim natezeniu, na podstawie dowoddw z opinii z dnia 19 lipca 2012 r., dr n. med. M. D.
bieglej sadowej z zakresu neurologii (k. 229-232), wraz z opinia uzupelniajaca z dnia 4 listopada 2012r. (k. 262-263),
opinii z dnia 28.12.2012 r. lek. med. J. B. bieglej sadowej z zakresu psychiatrii (k. 286-294) i opinii z dnia 20 marca
2013r. lek. med. M. L. bieglej sadowej z zakresu laryngologii (k. 325-328).

W ocenie Sadu, biegli w ramach swoich specjalnosci wyrazili opinie jednoznaczne (przy uwzglednieniu ich
sprecyzowania w opiniach uzupelniajacych), co nalezycie i poprawnie pod wzgledem logicznym uzasadnili, odwolujac
sie do wiedzy specjalnej z zakresu medycyny. Jednocze$nie, sporzadzajac opinie biegli uwzglednili dokumentacje
medyczng powoda znajdujaca sie w aktach sprawy, a swoje wnioski sformulowali takze na podstawie osobistego
badania powoda.

W szczegotach zas, Sad mial na uwadze to, ze pozwany nie wnosit zastrzezen do opinii biegtego neurologa, jak réwniez
nie zakwestionowat opinii bieglego z zakresu laryngologii, ktora bez zastrzezen przyjal jako prawidlowa takze powod.
Zastrzezenia strony pozwanej do opinii psychiatry, odnoszace sie do kwestii zbieznoSci uszczerbku na zdrowiu z tym,
co zostalo stwierdzone w opinii biegltego neurologa, zostaly wyjasnione przez biegla w opinii uzupelniajacej z dnia 2
lipca 2013 r. W ocenie Sadu, to ze biegla przyjela uszczerbek na zdrowiu na tej samej podstawie, co biegly neurolog,
jakkolwiek wyplywa na wysokos¢ tego uszczerbku, to jednak nie moze by¢ pomijane przy ocenie rozmiaréw krzywdy
powoda, ktora jak wynika z opinii obu bieglych obejmuje zaréwno nastepstwa dla zdrowia powoda o charakterze
neurologicznym, jak i psychicznym. Natomiast w opinii uzupeliajacej z dnia 20 kwietnia 2013 r. biegla z zakresu
psychiatrii ustosunkowala sie szczegbélowo do zastrzezen powoda zgloszonych w piSmie procesowym z dnia 11 lutego
2013 1.

Powod kwestionowal réwniez stwierdzenia zawarte w opinii bieglego z zakresu neurologii. Zastrzezenia te
sprowadzaly sie do nie stwierdzenia uszczerbku na zdrowiu w zakresie zespolu pozapiramiodwego, niedoczulicy
polowiczej lewostronnej, mozliwosci rozwiniecia sie u powoda innych chordéb, m.in. ujawnienia sie padaczki
pourazowej oraz uszczerbku na zdrowiu wynikajacego z diagnozowanej u niego wczeéniej cerebrastenii pourazowej
lub encefalopatii pourazowej. W uzupehiajacej opinii z dnia 4 listopada 2012r. biegla w sposéb przekonujacy i
poprawnie uzasadniony wyjasnila, ze na podstawie dokumentacji medycznej powoda i jego badania, brak jest podstaw
do rozpoznania u niego zespotu pozapiramidowego. Natomiast, dyskretne objawy lewostronne stwierdzone w 2003r.
zostaly ocenione jako zachorowanie nagle i biegla wykluczyla ich zwiazek z przebytym kilka lat weze$niej urazem
glowy z wstrzagénieniem moézgu. Biegla zasadniczo wykluczyta réwniez mozliwos$é wystapienia u powoda w przysztosci
dalszych powiklan w postaci padaczki pourazowej, choé zastrzegla ze istnieje minimalne prawdopodobienstwo
takiego powiklania. Poniewaz za$ poczatkowo nieprawidlowe zapisy badania EEG w okresie ponad 10 lat ulegly
normalizacji, biegla nie dostrzegla ryzyka wystapienia u powoda w przyszloéci encefalopatii pourazowej, a epizodyczne
nieprawidlowosci nie Swiadczyly o tym, aby u powoda wystapita po wypadku cerebrastenia pourazowa.

Ponadto, okolicznoéci dotyczace przebiegu postepowania likwidacyjnego, jakie strona pozwana przeprowadzita w
sprawie zgloszenia szkody przez powoda, Sad ustalil na podstawie dolgczonych akt szkodowych ubezpieczyciela.

Pozostale za$ okoliczno$ci sprawy zostaly ustalone na podstawie podanych dowodow z dokumentbéw, ktorych wartos$c
dowodowa nie budzila zastrzezen.

Sad oddalil natomiast wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego chirurga szczekowego, stwierdzajac, ze
okolicznosci, jakie mial potwierdzié biegly zostaly juz ustalone na podstawie pozostalych opinii, zgodnie z tym co
zamierzal wykaza¢ powdd.



Na podstawie art. 302 § 1 k.p.c., Sad przeprowadzil w sprawie dowdd z przestuchania stron, ograniczajac go jedynie
do przestuchania powoda. Na rozprawie w dniu 21 maja 2012r. pelnomocnik strony pozwanej o§wiadczyl bowiem, ze
wnosi o pominiecie dowodu z przestuchania pozwanego w trybie art. 300 § 1 k.p.c.

Strona pozwana nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialno$ci cywilnej za skutki wypadku komunikacyjnego
z dnia 6 lipca 1998 r., z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, jaka laczyla pozwany zaklad
ubezpieczen z jego sprawca. Zgodnie z art. 822 k.c., w wyniku zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej, ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone
osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostata zawarta
umowa ubezpieczenia. Z powyzszej regulacji wynika, ze zwiazany z wyrzadzeniem szkody osobie trzeciej zakres
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wyznaczony jest przez zakres odpowiedzialnoéci ubezpieczonego (ma wobec niej
charakter akcesoryjny). Poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowiazkowego
odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezpos$rednio od zakladu ubezpieczen. (art. 822 § 4 k.c.).
Legitymacja bierna pozwanego — nie kwestionowana zreszta — jest zatem w niniejszym procesie uzasadniona.

Zakres odpowiedzialnoSci cywilnej osoby odpowiadajacej za uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia - jako
podstawy okreslenia zobowiazania ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej - reguluja
natomiast w spos6b szczegblny art. 444 - 448 k.c. Wysoko$é odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug regul
okre$lonych w art. 363 k.c., przy czym ogo6lna podstawe odpowiedzialnoéci odszkodowawczej stanowi art. 415 nast. k.c.

Roszczenie powoda w zakresie zaplaty na jego rzecz zado$éuczynienia za doznang krzywde wywiedzione zostato z
art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., zgodnie z ktéorym miedzy innymi w razie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia, sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Podstawowa przeslanka domagania sie zado$éuczynienia jest w tym przypadku doznanie szkody
niemajatkowej (tzw. szkody na osobie, krzywdy) wynikajacej ze zdarzenia, w ktérym poszkodowany zostat powod.

Sad zwazyl, majac na uwadze opisany wyzej charakter zado$éuczynienia, ze wyniki przeprowadzonego postepowania
dowodowego w czesSci potwierdzily trafno$¢ podnoszonych przez powoda twierdzen, uzasadniajacych rozmiar krzywdy
doznanej przez niego wskutek wypadku, a bedacej podstawa zado$cuczynienia, ktérego powdd domagat sie w lacznej
wysokoSci 69 000 zl, wnoszac o zasadzenie kwoty 50 000 zt ponad wyplacona mu przez pozwanego sume 19 000 zl.
Ustalajac rozmiar tej krzywdy, Sad mial na wzgledzie zwlaszcza skutki dla jego zdrowia, wywotane wypadkiem, ktore
pozostaja w nim w adekwatnym zwigzku przyczynowym (art. 361 § 1 ke.).

Z dokonanych wyzej ustalen faktycznych wynika, ze w zwiazku z wypadkiem z dnia 6 lipca 1998 r. u powoda
rozpoznaje sie stan po urazie glowy z mnogimi zlamaniami ko$ci twarzoczaszki (koS¢ czotowa, oczodol, kosé nosowa,
przednia zatoka czolowa, przednia zatoka szczekowa lewa z wlewem krwi do zatok) i wstrza$nieniem mozgu,
zespOl neurasteniczny o podlozu organicznym. Zespdl neurasteczniczny pourazowy manifestuje sie nadpobudliwoécia
nerwowa, zaburzeniami koncentracji uwagi i duzym poczuciem choroby. Ponadto, rozpoznaje sie stan po operacji
przegrody nosa, skrzywienie przegrody nosa z zaburzeniem powonienia i wentylacji, perforacje przegrody, zmiany
zanikowe $luzowki, jednostronny niedostuch mieszany matego stopnia z szumem usznym.

W tym stanie rzeczy, na podstawie przedstawionych w stanie faktycznym opinii bieglych Sad ustalil, ze powdd doznatl
uszczerbku na zdrowiu siegajacego 20%, co w tylko w pewnym stopniu obrazuje rozmiar cierpien fizycznych powoda.
Nie mozna bylo bowiem pominaé tego, ze ze wzgledu na charakter rozstroju zdrowia, subiektywnie, szczegolnie mocno
odczuwa on dolegliwosci bolowe.

Sad mial na uwadze réwniez to, ze zado$cuczynienie obejmuje nie tylko cierpienie fizyczne wynikajace z obrazen
doznanych w wypadku, ale réwniez pozostajace z nim w adekwatnym zwiazku przyczynowym cierpienia psychiczne.

OkolicznoS$cia rzutujaca na rozmiar krzywdy jest wiek poszkodowanego, ktory w chwili wypadku liczyt 48 lat. Powod
byl wowczas osoba aktywna zawodowo, byl cenionym pracownikiem pelnigcym funkcje kierowniczg. Ponadto, powdd



byl osoba towarzyska i pogodna, a jego zycie rodzinne ukladalo sie harmonijnie i zgodnie. Nie ulega watpliwosci,
ze utrata mozliwosSci samorealizacji oraz czerpania przyjemnosSci z zycia wywohuje silniejsze cierpienia psychiczne
u czlowieka mlodego, niz u czlowieka w wieku dojrzalym czy wrecz podeszlym. Nie mozna jednak pomijaé tego,
ze w chwili wypadku powod znalazl sie w takim momencie zycia, w ktorym dla kazdego czlowieka ustabilizowane
i harmonijne relacje rodzinne oraz ugruntowana pozycja zawodowa, stanowig warto$¢ sama w sobie. Na tej
podstawie kazdy czlowiek buduje bowiem poczucie spelienia i realizacji na kazdej plaszczyznie Zycia. Wypadek,
ktory spowodowal, ze zycie powoda zmienilo sie znacznie, mégt zdaniem Sadu stanowié¢ dla niego Zrédlo poczucia
bezradno$ci i krzywdy zwigzanej z tym, ze nie mogl juz w takim stopniu jak dotychczas realizowa¢ sie jako mezezyzna
w zyciu rodzinnym, zawodowym i towarzyskim, co w szczegdtach wynika z ustalen dotyczacych aktualnego trybu zycia
powoda. Szczegblnie wyraznie byto to widoczne w pierwszym okresie po wypadku, kiedy powdd wymagal pomocy
przy codziennych czynnoS$ciach zyciowych. Nie bez znaczenia byly te wszystkie negatywne konsekwencje wypadku dla
powoda, ktore dotknely relacji rodzinnych powoda. W czasie przeshuchania jego zona zeznala bowiem, ze powdd stal
sie osoba nerwowa i zlosliwa. Ma do niej nieuzasadnione pretensje wynikajace w bezradnosci i probleméw z pamiecia.
Takze synowie odwrocili sie od powoda, co jak sam zeznal, w duzej mierze wynikalo ze zmiany jego charakteru
i osobowosci. Sad uwzglednil takze, ze wypadek spowodowal utrate ugruntowanej pozycji zawodowej powoda. Z
cenionego i wartoSciowego pracownika, stal sie on bowiem pracownikiem nieporadnym, niewydolnym, sprawiajacym
problemy organizacyjne. Stalo sie to przyczyng odwolania powoda z funkeji zastepcy kierownika i powierzenie mu
zwyklych prac wymagajacych nadzoru innej osoby. Krzywdy zwigzanej z tym faktem nie umniejsza to, ze ostatecznie
powdd zostal zwolniony z pracy z przyczyn natury ekonomicznej. Pierwotna przyczyna probleméw powoda w pracy
byly bowiem zmiany, jakie na skutek wypadku nastapily w jego zdrowiu i zachowaniu.

Rozwazajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia naleznego powodowi z tytulu doznanej krzywdy, ktorej rozmiary
przedstawiono wyzej, Sad mial na uwadze, ze zado$éuczynienie orzekane na podstawie art. 445 § 1 k.c. ma
charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ swoista rekompensate za cala krzywde doznana przez osobe poszkodowana.
Okreslajac wysoko$¢ zado$céuczynienia nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy. Przede wszystkim ma na uwadze stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych,
okres trwania leczenia (pobyty w szpitalu, dokonane operacje, rehabilitacja), bolesnosé zabiegow, wiek powoda,
ewentualny stopiefi utraty zdolno$ci do pracy, ograniczenie na przyszlo§¢ mozliwosci w zyciu osobistym i
zawodowym (w tym np. niemozno$§¢ prowadzenia normalnego zycia, w tym zawodowego, uprawiania sportéw,
utrate kontaktéw towarzyskich), trwaloé¢ skutkow urazu, prognozy na przyszlo§é, w szczegbdlno$ci mozliwosé
polepszenia lub pogorszenia stanu zdrowia. Okreslajac wysoko$¢ ,,odpowiedniej sumy” tytulem naleznego powodowi
zado$éuczynienia za doznang krzywde, Sad mial na uwadze przede wszystkim fakt, ze — wbrew temu co twierdzi
pozwany — powdd nie domagal sie w niniejszej sprawie ponownego zado$Cuczynienia, za nowe krzywdy, jakie
moglyby sie ujawni¢ w ciggu wielu lat po wypadku. Powdd dopiero w niniejszym postepowaniu dochodzi po raz
pierwszy przed Sadem zado$cuczynienia, ponad to, ktére przyznal mu ubezpieczyciel. Nie twierdzil, ze nastapily nowe
okoliczno$ci $§wiadczace o tym, ze zwiekszyl sie zakres poprzednio ustalonej krzywdy. Podnosil jedynie, ze strona
pozwana wyplacajac mu z tego tytutu kwote 19 000 zl, nie uwzglednila wszystkich okoliczno$ci sprawy, w skutek czego
przyznane zado$c¢uczynienie nie rekompensuje w calo$ci krzywdy doznanej na skutek wypadku.

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe potwierdzilo w czesci shusznoé¢ podnoszonych przez powoda
twierdzen. Sad mial na uwadze, ze wypadek dotknat jego dobr najcenniejszych dla kazdego czlowieka — zdrowia, relacji
rodzinnych, osobistych, poczucia wlasnej warto$ci oraz mozliwoSci wykonywania dzialalno$ci zawodowej. Ponadto,
powdd dwukrotnie przebywal w szpitalu, zostal poddawany zabiegom, a w dalszym ciggu jest leczony neurologicznie,
co rowniez nalezy uwzgledni¢ ustalajac rozmiar krzywdy. Sad ustalajac rozmiar szkody na osobie nie moze pomijac
tez tego, czy i w jakim zakresie stan ten utrzymuje sie nadal. Bez watpienia rozmiar krzywdy powoda zwieksza
to, ze w dalszym ciggu utrzymuja sie u niego te wszystkie dolegliwo$ci i dyskomfort, jaki jest zwigzany z bélami
glowy, czy kregostupa. Dalej ma on réwniez zaniki pamieci. Szczegblnie wazne jest to, ze zesp6l neurasteniczny
rozpoznany u powoda, manifestuje sie nadpobudliwo$cia nerwowa (co potwierdzila zona pozwanego, zeznajac, ze
w domu wybuchajg konflikty), zaburzeniami koncentracji uwagi i duzym poczuciem choroby. W sposéb oczywisty
zwieksza to zakres cierpienia powoda i musi wplywaé na wysokoé¢ sumy naleznej mu z tytutu zado$¢uczynienia.



Pomijajac powyzszy charakter tego uszczerbku i jego niewatpliwy wplyw na zycie powoda w wielu aspektach,
zdaniem Sadu zakres krzywdy w pewnym stopniu umniejsza to, ze biegli wykluczyli zwiazek niektérych schorzen z
wypadkiem oraz stwierdzili, ze brak jest podstaw do rozpoznania wszystkich chordb, o jakich mowa w uzasadnieniu
pozwu. Ponadto, niektére dolegliwos$ci w sposob nieuchronny wiaza sie z wiekiem powoda, ktéry aktualnie ma
63 lata, i starzeniem sie organizmu. Niemniej jednak, przy ustalonym wyzej zakresie nastepstw dla zycia powoda,
rozpatrujac rzecz calo$ciowo, a nie tylko w odniesieniu do uszczerbku na zdrowiu, nie wplywa to w znaczacy sposéb na
zmniejszenie rozmiaru jego krzywdy i nie jest czyni slusznym stanowiska pozwanego, ze zado$éuczynienie wyplacone
do tej pory mialo charakter cato$ciowy.

Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci, z jednej strony charakter naruszonych débr, zakres trwatego uszczerbku na
zdrowiu powoda, rozmiar jego cierpien psychicznych i fizycznych, wiek powoda, a z drugiej — majac na uwadze to,
ze biegli nie potwierdzili w calo$ci uszczerbku na zdrowiu, na ktéry powdd powolywal sie w pozwie — Sad doszed?
do przekonania, ze odpowiednia suma, stanowiaca zadoSéuczynienie obejmujace caloé¢ krzywdy, jakiej doznal on w
wyniku zdarzenia z dnia 6 lipca 1998 r. jest kwota 50 000 zl. Poniewaz za$ ubezpieczyciel wyplacil powodowi kwote
19 000 1z} (co bylo bezsporne), nalezalo zasadzi¢ na rzecz powoda od pozwanego dalsza kwote 31 000 zt z tytulu
zado$céuczynienia.

Zgodnie z art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é¢, moze on zadac od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Bezspornie powdd na skutek wypadku utracil cze$ciowo zdolno$é do pracy zarobkowej, co zostalo potwierdzone
orzeczeniami lekarza orzecznika ZUS dolaczonymi do pozwu.

Wielko$¢ renty wyréwnawczej jest uzalezniona od wysokosci dochoddéw, ktore moglby uzyskiwaé poszkodowany,
gdyby nie doszlo do wyrzadzenia szkody. Punktem odniesienia jest zarobek, ktory zwazywszy na rodzaj wykonywanej
wezeéniej dzialalnoSci, osiagalby poszkodowany, jezeli zachowalby dotychczasowa zdolnosé do pracy - w pordwnaniu
z dochodami aktualnie uzyskiwanymi przez poszkodowanego, w tym z uwzglednieniem renty uzyskiwanej z tytulu
ubezpieczenia spolecznego (por. uchwaly SN z dnia: 17 czerwca 1963 r., III CO 38/62, OSN 1965, Nr 2, poz. 21; 3
pazdziernika 1966 r., III CZP 17/66, OSN 1968, Nr 1, poz. 1; wyrok SN z 3 maja 1972 r., I PR 53/72, OSN 1972, Nr 11,
poz. 207; wyrok SN z 25 maja 1994 r., Il PRN 2/94, OSN 1994, Nr 4, poz. 67; wyrok SA w Biatymstoku z 17 pazdziernika
2012 1., I ACa 431/12, niepubl.).

Jak wynika z ustalonego w sprawie stanu faktycznego, w momencie zdarzenia, wysoko§¢ wynagrodzenia uzyskiwanego
przez powoda stanowila 98 % przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w 1998 r. Na tej podstawie, Sad przyjal za
uzasadnione stwierdzenie, ze w celu wynagrodzenia mozliwego do uzyskania kolejnych latach, odsetek ten nalezalo
donosi¢ do przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, zgodnie z obwieszczeniem Prezesa GUS.

Na tej podstawie Sad przyjal, ze w kolejnych latach, za ktére powdd domaga sie renty uzupeiajgcej, mogt on
uzyska¢ wynagrodzenie netto w nastepujacych wysokoSciach: 2 053 zt w 2008 r. (= 98% x 2 095,65 zl przecietnego
wynagrodzenia netto), 2 183,99 zt w 2009 r. (= 98% x 2 228,57 zl przecietnego wynagrodzenia netto), 2 267,11 zt w
2010T. (= 98% x 2 313,38 zl przecietnego wynagrodzenia netto) i 2 386,73 zt w 2011 r. (= 98% x 2 435,44 zl przecietnego
wynagrodzenia netto). To hipotetyczne wynagrodzenie nalezalo pomniejszy¢ o rente wyplacang powodowi przez
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, a wiec o kwote 1 115,04 zl netto miesiecznie w okresie od 2008 r. do lutego 2010r.
oraz o kwote 1 243,83 zl od marca 2010r. do konca 2011 .

W dalszej kolejnosci, Sad mial na uwadze to, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jezeli
poszkodowany zachowal czeSciowa zdolnoé¢ do pracy, podstawa obliczenia odszkodowania powinno by¢ ustalenie
jego faktycznych mozliwoéci. Ustalone jest stanowisko, ze poszkodowany jest zobowigzany wykorzystaé uszczuplong
zdolno$¢ do pracy zarobkowej. Poszkodowany, ktéry zachowal cze$ciowo zdolnosé do pracy, nie powinien bowiem
liczy¢ na odszkodowanie w kwocie, ktora przez nieuwzglednienie jego mozliwosci zarobkowych przekracza wysokoéc



szkody (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 25 lutego 1959 r., I CR 12/59, OSP 1960, z. 1, poz. 10; z dnia 26
pazdziernika 1960 r., IT CR 572/60, OSN 1962, z. 1, poz. 22; z dnia 23 lipca 1963 r., I CR 656/62, nie publikowane;
z dnia 16 stycznia 1962 r., IV CR 369/61, RPEiS 1963, Nr 1, s. 342; z dnia 8 kwietnia 1963 r., III CR 435/62, RPEiS
1966, Nr 1, s. 367; z dnia 5 marca 1965 r., XI PR 50/65, OSNCP 1965, z. 11, s. 195; i wyroki: z dnia 10 marca 1965 r.,
IT PR 44/65; z dnia 12 czerwca 1969 r., 1 PR 151/69; z dnia 24 czerwca 1969 r., II PR 225/69; z dnia 17 lipca 1975
r., I CR 370/75 - nie publikowane oraz z dnia 10 kwietnia 1975 r., I PRN 3/75, OSNCP 1976, z. 2, poz. 36). Wynika
stad konieczno$é dostosowania sie poszkodowanego do zmienionych warunkéw zyciowych (takze przyjecia gorzej
oplacanej pracy).

Dlatego tez, obliczong wyzej wysoko$¢é utraconych dochodéw, zdaniem Sadu nalezalo kazdorazowo zmniejszyé o 1/3.

W wyniku powyzszych dzialan, Sad stwierdzil, ze renta wyré6wnawcza z tytulu utraconej zdolnosci zarobkowej, przy
uwzglednieniu dochodéw uzyskiwanych z tytulu renty ZUS oraz z uwzglednieniem zachowanej zdolno$ci do pracy,
powinna wynosié: w 2008 r. 626 zl miesiecznie [= 1/3 x (2 053,70 — 1 115,04)], w 2009r. — 711 z} miesiecznie [= 1/3
x (2 183,99 — 1 115,04)], od stycznia do lutego 2010 r. — 768 zl miesiecznie [= 1/3 x (2 267,11 — 1 115,04)], od marca
do grudnia 2010 r. — 682 zl miesiecznie [= 1/3 x (2 053,70 — 1 243,83)] oraz w 2011 r. — 762 z} miesiecznie [= 1/3

x (2 435,44 — 1 243,83)].

Nastepnie, od tak uzyskanych kwot, Sad odliczyl kwote renty wyplacanej powodowi przez pozwanego, w wysokoSci
380 zl miesiecznie. W ten sposob Sad stwierdzil, ze do zaplaty przez pozwanego z tego tytulu pozostalo: 2 952 zl za
2008 1. [= (626 zI — 380 zl) x 12], 3 972 zt za 2009 1. [= (711 z} — 380 z}) x 12], 776 z} za okres od stycznia do lutego
2010 1. [= (768 zl — 380 z}) x 2], 3 020 zl za okres od marca 2010 r. do grudnia 2010 r. [= (682 z} — 380 zl) x 10] oraz
4 202 z} za okres od stycznia do konca listopada 2011 r. [= (762 zt — 380 zI) x 11]. Sumujac te nalezno$ci, nalezalo
zasadzi¢ na rzecz powoda od pozwanego kwote 12 216 zt skapitalizowanej renty z okres od grudnia 2008r. do konca
listopada 2011r.

Ponadto, Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda dalsza rente w kwocie 382 zl, platna miesiecznie z gory
do dnia 10 — go kazdego miesiaca, poczynajac od 1 grudnia 2011 r., co wynikalo z przedstawionego wyzej wyliczenia
renty uzupekiajacej za 2011 .

Sad stwierdzil ponadto, ze nie byl zasadny podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia, zaré6wno
co do roszczenia o zado$¢uczynienie, jak i roszczenia o zaplate renty.

Zgodnie z art. 819 § 3 k.c., w wypadku ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej roszczenie poszkodowanego do
ubezpieczyciela o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie przedawnia sie z uplywem terminu przewidzianego dla
tego roszczenia w przepisach o odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym lub wynikla z
niewykonania badz nienalezytego wykonania zobowiazania. Przy czym, zgodnie z § 4 art. 819 k.c., bieg przedawnienia
roszczenia o $wiadczenie do ubezpieczyciela przerywa sie takze przez zgloszenie ubezpieczycielowi tego roszczenia lub
przez zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym
zglaszajacy roszczenie lub zdarzenie otrzymal na piSmie o$wiadczenie ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie
$wiadczenia.

W stanie prawnym obowigzujacym w dacie wystapienia szkody, termin przedawnienia roszczen wynikajacych z
czynéw niedozwolonych, uregulowany byl w art. 442 k.c.

Przepis ten stanowil, Ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze w kazdym wypadku roszczenie przedawnialo sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktorym
nastgpito zdarzenie wyrzadzajace szkode (§ 1 ). Jezeli za$ szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o
naprawienie szkody ulegalo przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu
na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 2).



W rozpoznawanej sprawie w gre wchodzil zatem art. 442 § 2 k.c., skoro szkoda wynikala z przestepstwa, za ktore
sprawca wypadku zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym. Nalezalo jednak stwierdzi¢, ze zgloszenie szkody
ubezpieczycielowi przerwalo bieg przedawnienia, ktéry rozpoczal sie na nowo od dnia, w ktérym zglaszajacy roszczenie
lub zdarzenie otrzymal na piSmie oSwiadczenie ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie Swiadczenia. Strona
pozwana przyznala, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia naleznego powodowi okreélila w piSmie z dnia 8 lutego 2002r.
Zatem, od tego momentu zaczal biec na nowo 10-letni termin przedawnienia.

Ponadto, nalezalo mieé¢ na wzgledzie to, ze na podstawie ustawy z dnia
16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, z dniem 10 sierpnia 2007 r. uchylony zostal art. 442

k.c., a wprowadzono nowy przepis art. 442" k.c., regulujacy termin przedawnienia roszczeh o naprawienie szkody
spowodowanej czynem niedozwolonym. Zgodnie z art. 2 powyzszej ustawy, do roszczen, o ktérych mowa w art. 1
tej ustawy, powstalych przed dniem jej wejécia w zycie, a wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze

nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442" Kodeksu cywilnego.

Skoro zatem w momencie wejScia w zycie nowego przepisu, roszczenie powoda nie bylo przedawnione, nalezy
stosowac w sprawie aktualny stan prawny.

Zgodnie z art. 442" § 2 k.c., jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega
przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Sad stwierdzil zatem, ze pomijajac kwestie ponownego przerwania biegu przedawnienia na skutek zlozenia przez
powoda wniosku o zawezwanie do proby ugodowej, ze wzgledu na to, co zostalo podanej wyzej, w chwili wniesienia
pozwu, roszczenia powoda nie byly przedawnione.

W calo$ci zasadne byto natomiast zgdanie ustalenia na przyszto$¢ odpowiedzialnoSci strony pozwanej wobec powoda
za skutki wypadku z dnia 6 lipca 1998 r. mogace powsta¢ w przyszlosci.

Sad zwazyl, ze w orzecznictwie sagdowym zgodnie przyjmuje sie, ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okre$lonego $wiadczenia nie wylacza jednoczesnego
ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przysztoSci z tego samego
zdarzenia. Przy uszkodzeniu ciala lub doznaniu rozstroju zdrowia poszkodowany moze okresli¢ podstawe roszczen
jedynie w zakresie tych skutkéw, ktére juz wystapily, natomiast nie moze okresli¢ dalszych skutkdéw jeszcze nie
ujawnionych, ktorych jednak wystapienie jest prawdopodobne. Czesto bowiem nie da sie przewidzie¢ wszystkich
nastepstw rozstroju zdrowia, a nie mozna wylaczy¢ wystgpienia w przysztoSci dalszych nastepstw dla zdrowia osoby
poszkodowanej, obok tych, ktore sie juz ujawnily, a ktére takze moga uzasadnia¢ odpowiedzialnoé¢ podmiotu
zobowiazanego do naprawienia wyrzadzonej szkody na osobie, tak o charakterze majatkowym, jak i niemajatkowym
(tak Sad Najwyzszy w uchwale z 17.04.1970 r., III PZP 34/69, OSNC 1970/12/217). Powyzszy poglad, zdaniem Sadu

jest aktualny takze w stanie prawnym wprowadzonym przez art. 442" k.c. (uchw. SN z 24 lutego 2009r., ITI CZP 2/09,
OSNC 2009/12/168).

Z przeprowadzonych w sprawie dowod6w z opinii bieglych wynika, ze tan zdrowia powoda nie rokuje istotnej poprawy.
Nie mozna zatem calkowicie wykluczy¢, na co zwracali uwage rowniez biegli, ze w przyszloSci, ujawnia sie dalsze
skutki wypadku, mogace by¢ Zrédlem szkody na osobie powoda. W szczeg6lnoéci Sad mial na uwadze, ze wstrzaénienie
mozgu jakiego doznal powod co prawna z duzym prawodpodobienstwem nie spowoduje w przyszlosci rozwoju innych
chorob, w tym ujawnienia sie padaczki pourazowej, cho¢ mozliwoéci takiej nie mozna catkowicie wykluczy¢.

Z powyzszych wzgledow, w punkcie I sentencji wyroku Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 43
216 zl, na ktorg zlozylo sie 31 000 zt zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz 12 216 zl skapitalizowanej renty
uzupekniajacej, z ustawowymi odsetkami od dnia 6 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty.



Rozstrzygniecie co do odsetek zapadlo przy tym w oparciu o art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c. W niniejszej sprawie
termin wymagalno$ci §wiadczenia wynika z art. 817 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli nie umoéwiono sie inaczej, zaklad
ubezpieczenn obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie 30 dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o
wypadku. Powdd sprecyzowal swoje roszczenia co do ich rodzaju, podstawy faktycznej i wysoko$ci, wnoszac do Sadu
Rejonowego dla Wroclawia Krzykow o zawezwanie pozwanego do proby ugodowej. Moment ten stanowi punkt wyjécia
przy ustaleniu terminu spelienia §wiadczenia zgodnie z art. 817 § 1 k.c., po uplywie ktérego pozwany popadt w stan
opOznienia, uzasadniajacy roszczenie o zaplate odsetek. Majac na wzgledzie to, ze powdd domagal sie w sprawie
zasadzenia odsetek dopiero od dnia wniesienia pozwu, zadanie w tym zakresie byto uzasadnione.

W punkecie II sentencji wyroku, na podstawie podanych wyzej przepisow, Sad zasadza od strony pozwanej na rzecz
powoda kwote 382 zl tytulem renty, platng miesiecznie z gory do dnia 10 — go kazdego miesigca, poczynajac od o1
grudnia 2011 1.

W punkecie ITI sentencji wyroku, zgodnie z tym co zostato powiedziane wyzej, Sad uwzglednil w catoéci zadanie powoda
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego wobec niego, za przyszle skutki, jakie moga ujawnié sie w przyszlosci.

Ze wzgledu na powyzsze rozstrzygniecia, dalej idace powddztwo, a wiec co do Zadania zado$cCuczynienia,
skapitalizowanej renty i renty na przyszlo$¢, ponad to, o czym orzeczono w punktach I — II sentencji wyroku, nalezalo
oddalié, o czym Sad orzekt ponad to, w punkcie IV sentencji wyroku.

W punkcie V sentencji wyroku Sad orzek! o kosztach postepowania na podstawie art. 100 zd. pierwsze k.p.c. Powod
wygral sprawe w 55 %, a obie strony poniosly w niniejszym postepowaniu jedynie koszty zwigzane z wynagrodzeniem
pelnomocnikow. W tej sytuacji, koszty procesu miedzy stronami nalezalo wzajemnie znie$¢.

W punkcie VI sentencji wyroku, stosownie do wyniku sprawy, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art 100 zd. pierwsze k.p.c., Sad nakazal stronie pozwanej uiscié
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3 510 zt tytulem zwrotu czesci kosztow sadowych, od uiszczenia ktorych powod byt
zwolniony postanowieniem z dnia 16 grudnia 2011 .

Zarzqdzenie
1. odnotowac;

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron;



