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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22.01.2014 r. przedstawicielka ustawowa matoletnich powodéw O. i F. A. S. - wniosla o zasgdzenie
od pozwanego D. S. rzecz maloletnich alimentéw w kwotach po 1 000 zl miesiecznie, platnych do 10-go dnia
kazdego miesigca z gory, poczynajac od 01.02.2014 r. waz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platnosci
ktorejkolwiek z rat. Wniosla rowniez o zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletnich powodéw kosztow procesu.

W uzasadnieniu powodztwa A. S. wskazala, iz obecnie maloletni powodowie, tj. po jej rozwodzie z D. S., mieszkaja
z nig w ich dotychczasowym domu rodzinnym w Z. Sl. przy ul. (...). Starszy syn O. jest uczniem III klasy liceum
ogolnoksztalcacego. Pie¢ razy tygodniu jest dowozony do D. na treningi pilkarskie. Syn F. jest rowniez w wieku
szkolnym. Matka powodéw podala, iz ze wzgledu na trudng sytuacje majatkowa i finansowa nie jest w stanie
samodzielnie utrzymywaé¢ domu rodzinnego i zapewni¢ dzieciom dotychczasowych warunkéw. Dodala, ze rozwod
zostal orzeczony z inicjatywny ojca maloletnich. W chwili obecnej matka powodéw pracuje jako nauczyciel podstaw
przedsiebiorczosci i pedagog na podstawie umowy zlecenia i jej dochody nie przekraczaja kwoty 1 100 zl miesiecznie.

Stanowisko powoddéw nie uleglo zmianie w toku procesu.

Na rozprawie w dniu 03.02.2014 r. pozwany D. S. poczatkowo wnidsl o oddalenie powddztwa w calo$ci, a nastepnie
uznal powé6dztwo w przedmiocie alimentéw do kwot po 500 z} miesiecznie na rzecz kazdego z powodow.

Na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad ustalil nastepujacy stan
Jaktyczny:

Maloletni powodowie: O. S., ur. (...) wZ. Sl. oraz F. S., ur. (...) w Z. S1., pochodza ze zwigzku malzenskiego A. i D. S..

Malzenstwo rodzicow maloletnich zostalo rozwigzane przez rozwod bez orzekania o winie wyrokiem Sadu Okregowego
w Swidnicy z dnia 28.10.2013 r. w sprawie sygn. akt I C 1647/13. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi
dzie¢mi powierzono obu stronom oraz ustalono, Ze oboje rodzice beda ponosili koszty utrzymania i wychowania
maloletnich.

Dowdéd: - odpisy skrocone aktow urodzenia O.iF. S. — k. 4-5
- akta Sadu Okregowego w Swidnicy sygn. I C 1647/13

0.S. ukoniczyl 171at i obecnie uczeszcza do III klasy Liceum Ogodlnoksztalcacego w Z. SI. F. S. w biezacym roku ukonczy
9 lat, jest uczniem II klasy szkoly podstawowej. Oplaty na komitet rodzicielski w przypadku kazdego z powodow
wyniosty w skali roku po 45 zl, za$ skladki na ubezpieczenie — po 40 zb. Zakup przyboréw szkolnych dla kazdego z
maloletnich to wydatek rzedu 100 zl rocznie. Koszt nabycia podrecznikéw szkolnych dla O. wyniost okolo 700zl -
800 zl, natomiast dla F. — okolo 450 zl — 500 7}, z tym iz wydatki te w roku szkolnym 2013/2014 zostaly poniesione
wspolnie przez matke powoddw i pozwanego.

Dodatkowo maloletni O. bedzie pobieral prywatne lekcje z jezyka angielskiego, ktorych koszt wyniesie 200 zt
miesiecznie.

Dowdéd: - zeznanie przedstawicielki ustawowej maloletnich powodow A. S. — k. 34-35v.

0. S. trenuje pitke nozng. Pie¢ razy w tygodniu dojezdza na treningi do D. szynobusem. Cena biletu na przejazd wynosi
7 zt w jedna strone. Pienigdze na bilet czesto otrzymuje od ojca. Z powrotem do miejsca zamieszkania maloletni jest
przywozony przez matke lub ojca. W soboty maloletni O. bierze udzial w meczach pilki noznej, na ktore czesto dowozi
go pozwany. Matka przekazuje maloletniemu kieszonkowe w kwocie okolo 20 zl na kazdy wyjazd na mecz. Pozwany
zakupuje rowniez synowi potrzebny sprzet sportowy i obuwie pilkarskie.



Dowéd: - zeznanie przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéw A. S. — k. 34-35v.
- zeznanie pozwanego D. S. — k. 35v.-36v.

Maloletni powodowie mieszkaja wraz z matka A. S. w domu jednorodzinnym polozonym w Z. Sl. przy ul. (...),
stanowigcym wspodtwlasnoé¢ matki powodéw i pozwanego. Oplaty eksploatacyjne dotyczace domu oscyluja wokot
kwoty 1 000 zl miesiecznie, na co skladaja sie: oplata za gaz — okolo 370 zl (miesiecznie - $redniorocznie), oplata za
energie elektryczna — okolo 230 zl, oplata za wode — okolo 120 zl, oplata za wywoéz nieczystoéci — 62 zl, zakup drewna
kominkowego — okolo 160 zl, podatek od nieruchomos$ci — okolo 80 zi. W kosztach utrzymania domu partycypuje
takze pozwany D. S., mimo iz mieszka oddzielnie. Pozwany uiszcza réwniez rate kredytu hipotecznego w kwocie 360
frank6w miesiecznie.

Dodatkowo A. S. ponosi oplate za dostep do Internetu w kwocie okolo 100 zl miesiecznie.
Dowéd: - faktura VAT dot. oplat za wode — k. 16

- blankiety wplat naleznoSci za wywdz nieczystoéci — k. 17-18

- faktury VAT dot. oplat za gaz — k. 20-31

- informacja o wystawieniu faktury VAT za Internet — k. 19

- cze$ciowo zeznanie przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéow A. S. — k. 34-35v.

A. S. z zawodu jest technikiem ekonomistg. Jest zatrudniona w oparciu o umowe zlecenia w Cechu (...) w Z. Sl. jako
nauczyciel i pedagog, z czego uzyskuje wynagrodzenie w kwocie okolo 600 zl netto w skali miesigca. Nie pobiera na
maloletnich synéw zasitku rodzinnego.

Dowdéd: - rachunek do umowy zlecenia za pazdziernik 2013 r. — k. 10
- zeznanie przedstawicielki ustawowej maloletnich powoddéw A. S. — k. 34-35v.

Pozwany D. S. z zawodu jest blacharzem-lakiernikiem. Prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza — restauracje (...) w Z. S.
W roku 2012 r. pozwany osiagnal z prowadzonej dzialalnoSci doch6d w wysokosci 75 056,08 zl, za§ w roku 2013 r.
—w kwocie 79 170,51 zk.

Pozwany obecnie mieszka na terenie restauracji, nie ponosi zatem dodatkowych kosztow zwigzanych z utrzymaniem
mieszkania. Pozwany posiada zalegloSci z tytulu oplat za gaz, energie elektryczna, podatku od nieruchomosci oraz
skladek ubezpieczeniowych ZUS.

Dowéd: - bilans firmy (...) za 2013 r. — k. 38
- zeznanie PIT-36L wraz z PIT/B pozwanego za 2012 r. — k. 39-43
- zeznanie pozwanego D. S. — k. 35v.-36v

D. S. w zwigzku z prowadzong dzialalnoScia gospodarcza posiada zadluzenia z tytulu nie splaconych kredytow
bankowych w lacznej wysokosci okoto 4 000 000 zl. Zobowigzania nie sg regulowane na biezaco. W dniu 15.11.2013
r. Bank Spétdzielezy w Z. S1. wypowiedzial pozwanemu pie¢ uméw kredytowych opiewajacych na laczna kwote rzedu
2356 000 zl.

Dowéd: - wypowiedzenia umoéw kredytowych z dnia 15.11.2013 r. (5 pism) — k. 44-48

- zeznanie pozwanego D. S. — k. 35v.-36v



D. S. czynnie uczestniczy w wychowaniu i utrzymaniu swoich maloletnich synéw. Pozwany niemal codziennie
kontaktuje sie z dzie¢mi, zar6wno osobiScie, jak i telefonicznie. (...) bardzo czesto po szkole przychodza do restauracji
ojca, gdzie spozywajg obiady. Pozwany zabiera powod6w na zakupy, na pizze, do kina. Dzieci odwiedzaja ojca w jego
obecnym miejscu zamieszkania.

Pozwany przekazuje rowniez A. S. Srodki pieniezne w réznych kwotach z przeznaczeniem na utrzymanie maloletnich.
W okresie od listopada 2013 r. do lutego 2014 r. wlacznie pozwany przekazal matce maloletnich na powyzszy cel
lacznie kwote okolo 3 400 zl (nie liczac kwot przekazanych na splate kredytu mieszkaniowego oraz na rachunki
mieszkaniowe).

Dowéd: - zeznanie przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéw A. S. — k. 34-35v.
- zeznanie pozwanego D. S. — k. 35v.-36v
Sad zwazyl, co nastepuje:

Whnikliwa analiza zgromadzonych w sprawie dowoddw i dokonanie ich oceny w granicach przewidzianych w art. 233
§ 1 kpc pozwolily stwierdzié, ze powddztwo dotyczace zasadzenia alimentéw od pozwanego D. S. na rzecz maloletnich
powodow O. i F. S. zasluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Podstawa roszczenia alimentacyjnego powoddw jest tres¢ art. 133 § 1 KRiO, zgodnie z ktérym obydwoje rodzice
obowigzani sa do $§wiadczenia alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac,
chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie jego kosztéw utrzymania. Z dyspozycji tego przepisu
wynika, Ze rodzice moga by¢ zwolnieni od Swiadczen alimentacyjnych w stosunku do dziecka tylko wtedy, gdy dziecko
posiada wlasny majatek, a dochody z tego majatku wystarczaja na caltkowite pokrycie kosztow jego utrzymania
i wychowania. We wszystkich innych wypadkach na rodzicach cigzy stanowczy obowiazek dostarczania dziecku
Srodkow utrzymania i wychowania. Z powyzszego wynika, ze czas trwania tego obowigzku nie jest ograniczony
terminem, a jedynie okoliczno$cia czy ze wzgledu na poziom rozwoju i stopien wyksztalcenia uprawniony moze
utrzymac sie samodzielnie.

Granice tego obowiagzku — zgodnie z trescia art. 135 § 1 KRiO — wyznaczone s3 z jednej strony potrzebami uprawionego
oraz mozliwoSciami zarobkowymi i majatkowymi zobowigzanego, przy czym nalezy zaznaczy¢, ze dziecko ma prawo
do réwnej stopy zyciowej co jego rodzice — in concreto oznacza to, ze stopien zaspakajania jego potrzeb nie powinien
by¢ nizszy niz poziom zycia jego rodzicow. Realizacja obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka moze polegac
takze w catoSci lub czeéci na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie (art. 135 § 2 KRiO).

W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze oboje rodzice O. i F. S. zobowigzani sa dostarcza¢ im $rodkéw utrzymania
i dbaé o ich wychowanie. Obowiazek ten moze byt realizowany dobrowolnie przez obojga rodzicow, ktérzy beda
zaspokajaé¢ usprawiedliwione potrzeby maloletnich, badz tez przez lozenie przez jednego z rodzicoéw do rak drugiego
rodzica okreSlonej kwoty pienieznej na zaspokojenie tych potrzeb. Podkresli¢ nalezy przy tym, iz chodzi tu o
zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej. Zaznaczy¢ nalezy takze, iz postepowanie dowodowe w
sprawie nie wykazalo, aby maloletni powodowie dysponowali jakim$ majatkiem, z ktérego mozna by czerpac $rodki
pieniezne z przeznaczeniem na pokrycie kosztoéw ich utrzymania i wychowania.

Zgodnie ze wskazaniami zawartymi w art. 135 KRiO zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy nie tylko od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentoéw, ale tez od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci
zobowigzanego do alimentacji. Pamietaé przy tym nalezy, ze obowiazek alimentacyjny wzgledem dziecka
obcigza obydwoje rodzicéw. Zaznaczyé¢ przy tym nalezy, ze ustalenie mozliwoéci zarobkowych czy majatkowych
zobowiazanego do alimentacji ma czesto charakter hipotetyczny, gdyz kryterium takich mozliwo$ci nie zawsze sa
zarobki osiggane w rzeczywistosci przez zobowiazanego, lecz sama zdolnosé¢ do uzyskania wyzszego wynagrodzenia.
Dlatego tez Sad rozstrzygajac w przedmiocie obowigzku alimentacyjnego opiera sie nie na podstawie zarobkow
otrzymywanych przez strone, lecz w oparciu o zarobki, ktére odpowiadaja mozliwo$ciom zobowiagzanego. Zatem



nawet brak dochodu po stronie zobowiazanego nie niweczy w zaden sposoéb mozliwo$éci majatkowych i zarobkowych
pozwanego, ktore wszakze ocenia sie hipotetycznie i nie moze on na tej podstawie uchyli¢ sie od obowigzku
alimentowania dziecka.

W tym miejscu wskazaé nalezy rowniez na tres$¢ art. 233 § 2 kpc stanowiacy, iz Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa,
chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa.
Zauwazy¢ nalezy, ze na rozprawie w dniu 03.02.2014 r. pozwany D. S. wprawdzie poczatkowo wnidst o oddalenie
powbdztwa o alimenty w calo$ci, nastepnie jednak uznat powodztwo w przedmiocie alimentéw do kwot po 500 zl
miesiecznie na rzecz kazdego z powodow. Sad, biorac pod uwage zebrany w sprawie material dowodowy, przyjal, ze
uznanie powddztwa przez pozwanego jest nie tylko zgodne z prawem, ale takze z zasadami wspolzycia spolecznego,
a nadto nie narusza usprawiedliwionego interesu zadnej ze stron. W przedmiotowej sprawie sam pozwany nie
zaprzeczyl zasadzie, zgodnie z ktdra jako ojciec maloletnich powodéw winien wspieraé¢ ich finansowo, czemu dat
wyraz podczas toczacego sie postepowania uznajac powodztwo do kwot po 500 zl na rzecz kazdego z powodow, co
wskazuje, ze gotow jest lozy¢ na ich utrzymanie w/w kwoty. W ocenie Sadu wskazana kwota rat alimentacyjnych,
ktoéra ma stanowi¢ niezbedny wklad pozwanego w miesieczne utrzymanie synéw, nie jest wygérowana i odpowiada
w pelni mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym pozwanego (wbrew jego twierdzeniom prowadzona przez niego
dzialalno$¢ restauracyjna przynosi dochody, co wynika jednoznacznie z zeznania podatkowego PIT-36L za 2012 r. i
bilansu firmy pozwanego za rok 2013), pozwalajac jednocze$nie zaspokoi¢ najbardziej podstawowe potrzeby zyciowe
O.1iF. S.. Nalezy w tym miejscu zaakcentowaé, ze Sad wzigl pod uwage fakt, iz pozwany od chwili rozwodu z A. S.
dobrowolnie realizowal sw6j obowigzek alimentacyjny wobec powodéw wydatnie wspotuczestniczac w kosztach ich
utrzymania. Podnie$¢ nalezy, ze z przeznaczeniem na potrzeby dzieci w okresie od listopada 2013 r. do lutego 2014
r. wlacznie pozwany przekazal matce maloletnich kwote rzedu 3 400 zl, co stanowi niebagatelny wklad w utrzymanie
dzieci, a ponadto partycypowal w oplatach eksploatacyjnych domu zajmowanego przez byla malzonke i dzieci oraz
w splacie kredytu hipotecznego zaciggnietego na zakup w/w nieruchomoéci. Nie mozna réwniez nie odnotowac,
ze pozwany utrzymuje z synami regularny kontakt osobisty i telefoniczny, zabiera ich na zakupy, kupuje odziez,
organizuje rozrywke, a takze ze synowie spozywaja réwniez obiady w nalezacej do niego restauracji. Pozwany takze
systematycznie przywozi starszego syna O. z treningdw pilkarskich, w ktorych on uczestniczy, odbywajacych sie w
D.. Okoliczno$ci powyzsze zostaly potwierdzone rowniez przez matke maloletnich, A. S.. Uzna¢ zatem nalezy, ze D.
S. przez caly czas jest aktywnym rodzicem, ktéry zapewnia dzieciom zaréwno wsparcie materialne, jak i dostarcza
srodkéow wychowania. Tym samym, wywigzuje sie cho¢ nieregularnie ze swojego obowigzku alimentacyjnego.
Zdaniem Sadu nalezy oczekiwac, ze rowniez po ustaleniu wysoko$ci jego obowigzku alimentacyjnego wobec dzieci
w drodze orzeczenia Sadu w dalszym ciggu tak jak dotychczas, bedzie udzielal synom dodatkowego wsparcia, nie
ograniczajac sie jedynie do lozenia na ich utrzymanie zasadzonej kwoty 1 000 zl miesiecznie. Jesli tak by sie nie stalo
potrzebna bedzie korekta uznanej przez pozwanego kwoty.

Nie mozna réwniez pomina¢ faktu, iz takze matka maloletnich powodo6w, ktéra jest osoba aktywng zawodowo, winna
dostarczac im §rodkéw utrzymania na réwni z pozwanym, albowiem co do zasady na obojgu rodzicach spoczywa ciezar
obowiazku alimentacyjnego wzgledem maloletnich dzieci. Sad nie dostrzegl przeszkod, dla ktorych A. S. nie moglaby
sie wywigzywac wobec synéw z obowigzku alimentacyjnego rowniez w formie pienieznej. W ocenie Sadu jest obecne
mozliwo$ci zarobkowe pozostaja na zblizonym poziomie do mozliwo$ci zarobkowych po stronie pozwanego.

Zebrane w sprawie dowody wprawdzie wykazaly, ze pozwany posiada liczne dtugi zwigzane z nie regulowanymi na
biezaco zobowigzaniami kredytowymi, nie sposéb jednakze przyjaé, iz koniecznoéc splaty zadluzen z tytutu umow
kredytowych moze wplywac na istnienie i zakres obowigzku alimentacyjnego pozwanego wobec dzieci, oczywistym jest
bowiem, iz obowigzek alimentacyjny rodzica wobec dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie,
niejako ,wyprzedza” inne zobowiazania osoby zobowiazanej do alimentacji, tym bardziej, iz dziecko ma prawo do
réwnej stopy zyciowej z rodzicami, zas rodzic jest obowigzany podzielié sie z dzieckiem nawet skromnym dochodem.
Na marginesie zauwazy¢ nalezy rowniez, ze wszystkie kredyty zwiazane z dzialalno$cia gospodarcza zostaly zaciggniete
przez pozwanego wspolnie z A. S. jeszcze w czasie trwania ich malzenistwa, co nakazuje przyjaé, ze w/w zobowiazania
w roOwnym stopniu obcigzaja ich oboje.



Dlatego tez Sad, majac na uwadze powyzsze, doszedl do przekonania, ze alimenty w wysokoSci po 500 zl miesiecznie
na rzecz kazdego z maloletnich powodéw sa usprawiedliwione i znajduja oparcie w zasadach wspolzycia spolecznego.
Alimenty we wskazanej wysokoSci pozwalajg zabezpieczy¢é podstawowe potrzeby dzieci na nalezytym poziomie, z
uwzglednieniem wieku maloletnich oraz koniecznosci zapewnienia im wlasciwych warunkéw rozwoju zaré6wno pod
wzgledem fizycznym, psychicznym, jak i ogélnopoznawczym, oczywiscie przy zalozeniu, ze dalsze potrzeby dzieci
zabezpieczy ich matka.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad w oparciu o tre$¢ art. 135 § 1 KRiO zasadzil alimenty od pozwanego D. S. na rzecz
powoddw O. S.iF. S. w kwotach po 500 zl w skali miesigca poczawszy od dnia 05.03.2014 r., tj. od dnia wyrokowania
w sprawie (pkt I wyroku). W pozostalym zakresie powddztwo o alimenty, jako nie znajdujace usprawiedliwionych
podstaw w materiale dowodowym sprawy, podlegalo oddaleniu (punkt II wyroku). Z uwagi na postawe pozwanego,
ktory w czesci uznal powddztwo, Sad odstapil od obciazenia go kosztami postepowania (pkt III wyroku). Rygor
natychmiastowej wykonalnoéci wyrokowi w punkcie I nadano na podstawie art. art. 333 § 1 pkt 1 kpe (punkt
IV wyroku). Zgodnie z tym przepisem Sad nadaje z urzedu wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowe;j
wykonalno$ci, jezeli zasadza alimenty co do rat platnych po wniesieniu powddztwa.



