Sygnatura akt VI GC 424/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2014 r.

Sad Rejonowy w Walbrzychu VI Wydziat Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczacy SSR Lukasz Kozakiewicz

Protokolant Ewelina Dulian

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2014 r. na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) sp. zo.0. w S.

przeciwko M. M.

o zaplate 24620,48 z}

I. zasagdza od pozwanego M. M. na rzecz powoda (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciaq
w S. kwote 24.620,48 zl (dwadziescia cztery tysiace szeséset dwadziescia zlotych 48/100) wraz z
ustawowymi odsetkami od kwoty 22.015,48 zl od dnia 28 sierpnia 2014r.,

II. dalej idgce powodztwo oddala,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.649,- zl (trzy tysiqce szeséset czterdziesci
dziewieé zlotych 00/100) tytudem kosztéow procesu, w tym kwote 2.400,- zI (dwa tysiqce czterysta
zlotych 00/100) tytudem kosztow zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powdd — (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. wnidst o zasadzenie od pozwanego M. M. kwoty
24.620,48 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu
pozwu podal, ze jego roszczenie wynika z przepisu art. 299 k.s.h. Pozwany byl czlonkiem zarzadu (...)Spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia w W., wobec ktorej powdd posiada stwierdzona tytulem wykonawczym
wierzytelno$é. Postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko w/w spoélce nie doprowadzilo do zaspokojenia tej
wierzytelno$ci. Kwote dochodzong pozwem stanowi suma wierzytelnoéci wobec (...)Sp. z 0.0. stwierdzona tytutem
wykonawczym obejmujgca nalezno$é (15.003,23 z1), koszty procesu (2.605,- zt) oraz skapitalizowane odsetki (7.012,25
z}).

W odpowiedzi na pozew, pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw
procesu. Zarzucil, ze powo6d nie wykazal przestanki bezskutecznoéci egzekucji z majatku dtuznej sp6lki, gdyz nie podjat
dzialahh w celu realnego uzyskania zaspokojenia. Bezskuteczno$é egzekucji stwierdzono jedynie z tych skladnikow
majatku dluznej spolki, do ktérych wierzyciel skierowal egzekucje. Dodatkowo podnidst zarzut przedawnienia
roszczenia.

Sad ustalil.

Pozwany peil funkcje czlonka zarzadu (...)Sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. w okresie od dnia 19 lutego
2008r. do dnia 25 maja 2011r.

Dowdéd: odpis pelny z Rejestru Przedsiebiorcow KRS — k. 18 — 19.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 21 lipca 2011r., sygn. akt VI GNc 1432/11, Sadu Rejonowego
w Dzierzoniowie, nakazano (...)Spodlce z ograniczong odpowiedzialno$cia w W., aby zaplacila na rzecz powoda (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. kwote 15.003,23 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 3.517,80
z} od dnia 17 paZdziernika 2010r., od kwoty 2.317,02 zl od dnia 24 paZdziernika 2010r., od kwoty 51,26 zt od dnia
26 pazdziernika 2010r., od kwoty 1.342,11 z} od dnia 19 pazdziernika 2010r., od kwoty 558,65 zl od dnia 1 listopada
2010r., od kwoty 1.883,07 zl od dnia 15 listopada 2010r., od kwoty 158,60 zl od dnia 31 grudnia 2010r., od kwoty
5.174,74 7t od dnia 4 listopada 2010r. oraz kwote 2.605,- zt tytulem kosztow procesu.

Dowédd: nakaz zaplaty sygn. akt VI GNc 1432/11 — k. 16, postanowienie sygn. akt V GNc 1432/11 — k. 17.

W oparciu o w/w tytul wykonawczy, na wniosek powoda, Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Legnicy I.
B., prowadzil przeciwko (...)Spoélce z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. postepowanie egzekucyjne sygn. akt KM
940/11. Egzekucje skierowano do: ruchomosci, wierzytelnoéci i rachunkéw bankowych oraz gotowki.

Dowdd: wniosek egzekucyjny — w aktach egzekucyjnych sygn. akt KM 940/11.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2012r., sygn. akt KM 940/11, Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Legnicy
L. B. umorzyl postepowanie egzekucyjne, gdyz w wyniku czynnoéci egzekucyjnych ustalono, ze dluznik nie posiada
majatku, z ktérego mozna prowadzi¢ skuteczna egzekucje.

Dowdd: postanowienie sygn. akt KM 940/11 — w aktach egzekucyjnych sygn. akt KM 940/11.

Pismem z dnia 13 czerwca 2014r., powdéd wezwal pozwanego do splaty zadluzenia (...)Spoélki z ograniczona
odpowiedzialno$cia w W. wynikajacego z nakazu zaplaty sygn. akt VI GNc 1432/11.

Dowdéd: pismo z dn. 13.06.2014r. z potwierdzeniem nadania — k. 20 — 21, 22.
Sad zwazyl.

Stan faktyczny niniejszej sprawy ustalono na podstawie zaoferowanych przez powoda dowodéw z dokumentow w
postaci: odpisu pelnego z Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego, nakazu zaplaty sygn. akt V. GNc
1432/11 wraz z postanowieniem o nadaniu klauzuli wykonalno$ci i wezwania do zaplaty a takze — znajdujacych sie
w aktach egzekucyjnych sygn. akt KM 940/11 — wniosku egzekucyjnego i postanowienia z dnia 30 grudnia 2013r. —
prawdziwosci i rzetelno$ci ktérych zadna ze stron nie zaprzeczyla, co pozwalato uznaé je za wlasciwe i miarodajne
zrédlo informacji o stanie faktycznym.

Sad oddalit wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach egzekucyjnych
sygn. akt KM 940/11, gdyz mimo zawartej w odpowiedzi na pozew deklaracji, pozwany nie wskazal, o jakie dokumenty
chodzi. Natomiast Sad nie moze wyrecza¢ strony w zakresie inicjatywy dowodowej obejmujacej dobor $rodkow
dowodowych i okolicznosci ktére maja by¢ za ich pomoca wykazane, gdyz prowadziloby do naruszenia zasady
kontradyktoryjnos$ci i réwnoSci stron procesu.

Na podstawie przeprowadzonych dowodéw, Sad ustalil istotne okolicznoSci sprawy obejmujace fakt pelnienia przez
pozwanego funkcji czlonka zarzadu (...)Spoélki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W., istnienia wierzytelnosci
powoda wobec dtuznej spotki, co potwierdzal tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty sygn. akt V GNc 1432/11,
oraz skutki prowadzonej przeciwko niej egzekucji, okreSlone w postanowieniu Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Legnicy I. B. sygn. akt KM 940/11. Poza sporem pozostawalo, ze wierzytelno$c¢ ta istniala w czasie
pelnienia przez pozwanego funkcji czlonka zarzadu dluznej spotki.

Zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h., jezeli egzekucja przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu
odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Przestankami odpowiedzialnoS$ci czlonka zarzadu spo6lki z ograniczong
odpowiedzialnoScia za jej zobowigzania jest zatem: po pierwsze — sprawowanie mandatu w czasie istnienia
niewykonanego przez spolke zobowiazania, a po wtore — bezskutecznoé¢ dochodzenia jego zaspokojenia od samej



spolki. Podkreslenia wymaga, ze decydujace znaczenie ma tu samo istnienie zobowigzania w okresie pelnienia funkgcji
w zarzadzie, a nie jego wymagalno$¢ lub tym bardziej moment stwierdzenia bezskutecznosci jego egzekucji ( vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2006r., sygn. akt V CSK 39/06, LEX Nr 376485; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 wrze$nia 2003r., sygn. akt V CK 198/02, Wokanda z 2004/6/7; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego
2010r., sygn. akt V CSK 248/09, OSNC z 2010r., Nr 10, poz. 141; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2010r.,
sygn. akt I CSK 269/09, LEX Nr 583723; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2007r., sygn. akt II CSK
381/06, LEX Nr 327921). Przeslanka ta zostala spelniona w niniejszej sprawie. Wierzytelno$¢ powoda powstala w
okresie od pazdziernika do grudnia 2010r. (na co wskazuje data naliczenia odsetek w nakazie zaplaty sygn. akt V
GNc 1432/11). Pozwany nie przeczyt za$ twierdzeniom pozwu, ze w czasie istnienia tej wierzytelnoSci, pelil funkcje
czlonka zarzadu (...)Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.. Jest to zreszta okoliczno$¢ obiektywnie zgodna
z rzeczywistym stanem rzeczy, gdyz pozwany pelnil funkcje czlonka zarzadu dtuznej spotki — zgodnie ze stanem
Rejestru — w okresie od dnia 19 lutego 2008r. do dnia 25 maja 2011r. Dla powyzszego, indyferentnym pozostawata
data wymagalno$ci wierzytelnoéci powoda, jak i data, w jakiej wierzyciel zdecydowal sie na dochodzenie jej na drodze
sadowej 1 uzyskat tytul wykonawczy. W szczegblno$ci fakt wytoczenia powddztwa przeciwko (...) Spélee z ograniczong
odpowiedzialnoécia w W. po wygasnieciu mandatu pozwanego w jej organach zarzadczych, nie wplywala na jego
odpowiedzialno§¢é w niniejszej sprawie. Dla porzadku nalezy dodac, ze skoro wierzytelno$c¢ ta zostala stwierdzona
prawomocnym orzeczeniem sadu (art. 365 k.p.c.), sad w sprawie o roszczenia z art. 299 §1 k.s.h., nie moze badag¢,
czy stwierdzone w nim zobowigzanie istnieje i w jakim rozmiarze ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego
2007r., sygn. akt ITI CSK 227/06, OSNC-ZD z 2008r., Nr 1, poz. 19).

Odpowiedzialnoé¢ w oparciu o powolany przepis art. 299 § 1 k.s.h. ma charakter subsydiarny i aktywuje sie
jedynie w sytuacji, gdy spolka nie jest w stanie samodzielnie wykona¢ swojego zobowigzania. W konsekwencji na
powodzie spoczywal obowiazek udowodnienia, ze proba uzyskania zaspokojenia od dluznej spélki nie przyniosta
rezultatu ( wvide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2008r., sygn. akt III CSK 12/08, LEX Nr 447785;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 czerwca 2011r., sygn. akt VI ACa 1441/10, LEX Nr 983728;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2011r., sygn. akt II CSK 451/10, LEX Nr 1027170). Roszczenie z art.
299 § 1 k.s.h. stanowi ostateczne zabezpieczenie roszczen wierzycieli przeciwko spoélce. Jesli wiec po stwierdzeniu
bezskutecznej egzekucji okaze sie, ze wierzyciel moze jednak uzyskac zaspokojenie od sp6lki, to jest brak podstaw do
przyjecia, ze zachowuje on prawo do zadania zaspokojenia z majatku czlonkéw zarzadu spolki. Z kolei bezskutecznosé
egzekucji moze by¢ przy tym dowodzona kazdym $rodkiem dowodowym ( wvide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 sierpnia 2009r., sygn. akt I CSK 34/09, OSNC-ZD z 2010r., Nr 2, poz. 57). Wierzyciel nie ma bowiem
obowiagzku wszczynania egzekucji singularnej wobec dtuznej spotki w sytuacji, gdy z okolicznoéci sprawy wynika,
Ze nie przyniesie ona rezultatu. Jakkolwiek przestanka odpowiedzialnosci z art. 299 § 1 k.s.h. jest spelniona, gdy
skuteczna egzekucja wobec spolki nie jest w ogole mozliwa, a nie gdy jest niemozliwa z jednego z kilku skladnika
majatku, to jednak wykazania tej okolicznoSci (bezskutecznoSci egzekucji do calego majatku spdlki) nie moze byé
rozumiane schematycznie. Nie ma przeto potrzeby kierowania egzekucji do tych skladnikow majatku spoiki, z ktérych
uzyskanie zaspokojenia jest w istniejgcych okoliczno$ciach faktycznych nierealne ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19 czerwca 2009r., sygn. akt V CSK 460/08, LEX Nr 584780). Niemniej w niniejszej sprawie, powod —
niezwlocznie po uzyskaniu w tytulu wykonawczego (we wrze$niu 2011r.) doprowadzit (w pazdzierniku 2011r.) do
wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko (...)Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia w W., ktére jednak nie
przynioslo rezultatu w postaci zaspokojenia egzekwowanej wierzytelnoSci. Jak wynika z przeprowadzonych dowodéw,
egzekucje skierowano do gotowki, ruchomosci i wierzytelnosci dluznej spoltki. Okazalo sie jednak, ze nie odnaleziono
jej majatku pozwalajacego na skuteczne prowadzenie egzekucji. Sadowi jest przy tym wiadomym z urzedu — na
podstawie wynikow sprawy sygn. akt VI GC 332/14 — ze nalezaca do (...)Spoélki z ograniczong odpowiedzialno$cia
w W. nieruchomoé¢ jest bardzo zaniedbana, co ma istotny negatywny wplyw na jej warto$¢ handlowa. Co wiecej,
jest na obcigzona hipotekami o lacznej wartosci 358.036,- zl. Powyzsze przekonuje, ze uzyskanie zaspokojenia z
majatku dtuznej spo6lki bylo faktycznie wykluczone. Nawet gdyby powdd skierowal egzekucje do tej nieruchomosci, nie
moglby liczyé na uzyskanie zaspokojenia, skoro warto$é ustanowionych na niej hipotek najprawdopodobniej przenosi
warto$¢ nieruchomoscei, a powdd nie posiadal zabezpieczenia hipotecznego swojej wierzytelnoSci. W tych warunkach,
okoliczno$ci uzasadniajace roszczenie powoda, w zakresie, w jakim to na nim spoczywat ciezar dowodu (art. 6 k.c.),



nalezalo zatem uzna¢ za udowodnione. Doda¢ przy tym nalezy, ze ocena tych okolicznoSci nalezy do Sadu a nie strony,
a zatem poddawanie przez pozwanego w watpliwo$¢ prawdziwo$ci stwierdzen zawartych w postanowieniu Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legnicy I. B. zdnia 30 grudnia 2013r., sygn. akt KM 940/11 co do bezskuteczno$ci
egzekucji, nie moglo przynie$¢ spodziewanego rezultatu. Pozwany ograniczyt sie tu bowiem jedynie do rozwazan, czy
istnienie egzekucja byla prowadzona w dostatecznie szerokim rozmiarze, aby potwierdzi¢ brak po stronie dluznej
spotki majtku umozliwiajacego zaspokojenia wierzyciela. W ocenie Sadu jednak, twierdzenia pozwanego o braku
wykazania bezskutecznoSci egzekucji z majatku dluznej spéiki, a tym samym braku spelienia przeslanek z art. 299
§ 1 k.s.h., okazaly sie nieuprawnione. Zakres egzekucji oraz podjete w jej toku czynnosci egzekucyjne pozwalaly na
ustalenie caloksztaltu stosunkéw majatkowych (...)Spoltki z ograniczong odpowiedzialnoécia w W., wskazujac przy
tym na brak mozliwosci zaspokojenia przez nig wierzytelnosci powoda. Jesli za§ pozwany chcialby twierdzi¢, ze
spoélka posiadala majatek niezbedny do zaspokojenia wierzytelno$ci powoda, brak bylo przeszkod do jego wskazania.
Podkreslenia przy tym wymaga, ze dla oceny zdolnoSci dtuznej sp6tki do zaspokojenia jej zobowigzan istotne znaczenia
majg jedynie jej faktyczne, a nie potencjalne mozliwos$ci finansowo majatkowe.

W myél art. 299 § 2 k.s.h. czlonek zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoéci za zobowiazania spolki, jezeli
wykaze, ze we wlaéciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadtosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo
ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastgpito nie z jego
winy, albo Ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci oraz niewszczecia postepowania ukladowego
wierzyciel nie poniést szkody. Zaréwno podniesienie zarzutéw z art. 299 § 2 k.s.h. jak i ich dowodzenie lezy po stronie
pozwanego czlonka zarzadu (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013r., sygn. akt III CSK 321/12, LEX Nr
1353211; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 pazdziernika 2013r., sygn. akt I ACa 52/13, LEX Nr 1383551).
Przepis art. 299 k.s.h. przewiduje bowiem domniemanie winy czlonka zarzadu w doprowadzeniu do braku mozliwosci
uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia. W niniejszej sprawie pozwany nie powolal sie na zadna z przewidzianych
w w/w przepisie przestanek ekskulpacyjnych. Pozwany, chcac wywodzié z nich jakiekolwiek skutki prawne, winien
byl uprzednio wykazaé, ze mialy one miejsce. Tymczasem nie podjal on w tym kierunku jakiejkolwiek inicjatywy
dowodowej. Zwalnialo to rowniez Sad z konieczno$ci oceny zaistnienia w niniejszej sprawie przypadkoéw okreslonych
w powolanym przepisie.

Nieuprawniony okazal sie zarzut przedawnienia roszczenia. Pozwany nie polaczyt go zresztg z zadng argumentacja
czy inicjatywa dowodowa. Niemniej nalezy wskaza¢, ze roszczenia z art. 299 § 1 k.s.h. ulegaja przedawnieniu sposéb

przewidziany w art. 442" § 1 k.c., a zatem z uplywem trzech lat od momentu dowiedzenia sie przez wierzyciela o
powstaniu szkody i osobie zobowiazanej do jej naprawienia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2010r.,
sygn. akt V CSK 30/10, LEX Nr 852596; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 kwietnia 2014r., sygn.
akt I ACa 1587/13 LEX nr 1483867; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 czerwca 2013r., sygn. akt VI
ACa 1193/12, LEX Nr 1369403). W tego rodzaju sprawach, moment ten nalezy utozsamiac z chwila powziecia przez
wierzyciela wiadomosci o bezskutecznoSci egzekucji wobec dluznej spélki, co w praktyce zwykle oznacza zapoznanie
sie z treScia postanowienia o umorzeniu egzekucji z powodu jej bezskutecznosci o ile z tresci tego postanowienia
wynika brak majatku spotki. Wtedy wlasnie wierzyciel dowiaduje sie o powstaniu szkody i osobie zobowigzanej do
jej naprawienia (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 kwietnia 2014r., sygn. akt I ACa 1443/13,
LEX Nr 1488723). W niniejszej sprawie, postanowienie takie wydano w dniu 30 grudnia 2013r. (w sprawie sygn. akt
KM 940/11), a doreczono je powodowi w dniu 15 stycznia 2014r. Do dnia wniesienia pozwu (28 sierpnia 2014r.) nie
uplynal zatem trzyletni okres konieczny dla przedawnienia roszczenia, co czynilo sformulowany w tym zakresie zarzut
chybionym. Marginalnie nalezy zauwazy¢, ze by¢ moze inne dokumenty znajdujace sie w aktach egzekucyjnych sygn.
akt KM 940/11 mogly zawieraé informacje pozwalajace na wcze$niejsze stwierdzenie braku majatku po stronie dluznej
spolki, jednak pozwany — na ktorym w tym zakresie spoczywal ciezar dowodu — nie pokusil sie o zlozenie wniosku
o przeprowadzenie z nich dowodéw. Sad mdgl zatem ocenia¢ podniesiony zarzut jedynie w oparciu o stan faktyczny
ustalony na podstawie przeprowadzonych dowodow.

Co za tym idzie, wobec wykazania przez powoda przeslanek z art. 299 § 1 k.s.h. oraz braku skutecznych
zarzutow ze strony pozwanego, roszczenie zgloszone w pozwie nalezato uwzgledni¢ co do zasady. Pozwany ponosit



odpowiedzialnoé¢ za niewykonane zobowiazania (...)Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. wobec powoda.
Wskaza¢ nalezy, ze obejmuje ona wszystkie zobowigzania dluznej spo6iki, a zatem zaréwno naleznos$¢ gtowna, jak i
odsetki a takze koszty procesu prowadzonego przez wierzyciela przeciwko spolce ( vide: wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 16 marca 2007r., sygn. akt III CSK 404/06, LEX Nr 457763; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia
2006r., sygn. akt III CZP 118/06, OSNC z 2007r., Nr 9, poz. 136). Pow6d domagal sie zasadzenia na jego rzecz lacznej
kwoty 24.620,48 z1, obejmujacej: naleznoé¢ gtéwng wynikajaca z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie
z dnia 21 lipca 2011r., sygn. akt V GNc 1432/11 w wysokoéci 15.003,23 zl, odsetki naliczone od poszczegélnych kwot
i terminéw wymagalno$ci do dnia 13 czerwca 2014r. w lacznej wysokoSci 7.012,25 zl oraz koszty procesu w sprawie
sygn. akt V GNc 1432/11 w wysoko$ci 2.605,- zt. Laczna wysoko§¢ roszczenia powoda zamykala sie zatem kwotg
26.620,48 zt i w tym zakresie bylo ono uzasadnione. Od tej kwoty powdd domagal sie takze odsetek ustawowych (art.
481§ 1i 2 k.c.) liczonych do dnia wniesienia pozwu. Zadanie to byto usprawiedliwione jedynie w odniesieniu do czeéé
roszczenia, obejmujacego nalezno$¢ gtéwng i skapitalizowane odsetki (art. 482 k.c.), tj. od lacznej kwoty 22.015,48
zt (15.003,23 zl + 7.012,25 z}). W ocenie Sadu, powdd byl uprawniony do zadania odsetek od naleznosci gtownej
stwierdzonej nakazem zaplaty sygn akt V GNc 1432/11 w takiej postaci, w jakiej obcigzaly one dluzna spotke. Istotna
odpowiedzialnoéci subsydiarnej z art. 299 § 1 k.s.h. polega bowiem na obowigzku spelhienia §wiadczenia, ktérego
spotka sama nie zaspokoila. Nie ma zatem zadnego usprawiedliwienia dla ograniczania (przez przesuniecie terminu
naliczania odsetek do dnia wezwania pozwanego do zaplaty) lub rozszerzania tej odpowiedzialnosci.

Co za tym idzie, nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote 24.620,48 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od kwoty 22.015,48 zl od dnia 28 sierpnia 2014r., orzekajac jak w pkt I wyroku.

W pozostalym zakresie powddztwo podlegato oddaleniu. Powdéd domagal sie bowiem zasadzenia odsetek od kwot
obejmujacych koszty procesu. Tymczasem nie jest dopuszczalnym zadanie odsetek ustawowych od kwot stanowiacych
koszty postepowania (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 1996r., sygn. akt III CZP 1/96, OSNC 1996,
Nr 4, poz. 57).

Z tych przyczyn orzeczono jak w pkt II wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. i art. 98 § 11 3 k.p.c. Powodztwo zostalo uwzglednione
niemal w pelni (oddalono je jedynie w nieznacznej czesci zadania odsetkowego), co uzasadnialo uznanie powoda
za wygrywajacego spor w calo$ci, w nastepstwie czego przyshugiwal mu zwrot wszystkich poniesionych w zwigzku
z udzialem w sprawie kosztow. Powdd poniost koszty procesu w lacznej wysokoéci 3.649,- zt w tym: oplata sagdowa
od pozwu w wysokoSci 1.232,- zl, koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci 2.400,- zt (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu — tekst
jednolity: Dz. U. Nr 2013, poz. 490), oraz oplata skarbowa uiszczona od zlozonego dokumentu pelnomocnictwa w
wysokos$ci 17,- zt. Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w pkt III wyroku.



