Sygnatura akt I C 2717/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 17 stycznia 2014 .

Sad Rejonowy w Walbrzychu I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Maciej Ejsmont

Protokolant:Justyna Sidorska

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 r. w Walbrzychu

sprawy z powo6dztwa Gmina W.

przeciwko M. K. (1)

- 0 zaplate kwoty 8 408,42 zl, tytulem odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu mieszkalnego
I powo6dztwo oddala;

II zasadza od strony powodowej Gminy W. na rzecz pozwanej M. K. (1) kwote 1340 z} (tysigc trzysta czterdzieSci
zlotych), tytulem kosztéw procesu w tym kwote 1200 zl, tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 2717/13

UZASADNIENIE

Gmina W. wniosla pozew przeciwko M. K. (1). Zazadala w nim zasadzenia na swojg rzecz od pozwanej kwoty 8.408,42
z} z ustawowymi odsetkami od kwoty 5.013,79 zt od 1 wrze$nia 2013 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 3.394,63 zl od
dnia 3 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosla, ze jest wlaécicielem lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy
ulicy (...). Pozwana nie posiada tytulu prawnego do tego lokalu. Wraz z M. K. (2), ktory zmarl 24 paZzdziernika 2007
r., zamieszkiwala ona w tym lokalu. Na podstawie art. 688 (1) § 1 k.c. odpowiada ona z nim solidarnie za zadluzenie.
Powod naliczal pozwanej odszkodowanie za zajmowanie lokalu bez tytulu prawnego. Roszczenie objete pozwem
obejmuje zaleglo$ci z tego tytulu za okres od 1 listopada 2007 r. do 30 kwietnia 2008 r. wraz z ustawowymi odsetkami
wyliczonymi na dzien 31 sierpnia 2013 r.

[k.1-2]

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 10 pazdziernika 2013 r. tutejszy Sad uwzglednil w calo$ci
opisane wyzej powbddztwo.

[k. 12]

Pozwana wniosla sprzeciw od wskazanego wyzej nakazu zaplaty. Zaskarzyla go w caloSci i wniosta o oddalenie
powddztwa. W pierwszej kolejnosci pozwana podniosta zarzut przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia.
Powolujgc sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego pozwana zarzucila, ze odszkodowanie za bezumowne korzystanie
z rzeczy jest $wiadczeniem okresowym i jako takie podlega trzyletniemu przedawnieniu. Ostatnia z naleznoSci
skladajacych sie na kwote gléwna roszczenia ulegla przedawnieniu 1 maja 2011 r.



Niezaleznie od powyzszego, pozwana zarzucila, Ze nie zamieszkiwala we wskazanym wyzej lokalu w okresie objetym
pozwem. Odwiedzala swego ojca zamieszkujacego tam do swej §mierci, to jest do dnia 24 pazdziernika 2007 r. Potem
pojawiala sie w tym lokalu jedynie w celu zalatwienia formalno$ci zwigzanych z opréznieniem i zdaniem lokalu.
Do 2010 roku pozwana zamieszkiwala w S., za$ nastepnie przeprowadzila sie do W.. Nadto, strona powodowa nie
wykazala zasadnoSci naliczania zadanych kwot, ani nie sprecyzowala w jaki sposoéb wyliczono kwote dochodzong
pozwem.

k.16 — 19]

W toku procesu strona powodowa podtrzymala swoje zgdania. Podniosla, ze pozwana celowo uchylala sie od ptatnosci
zwiazanych z zajmowaniem lokalu powoda, nie odbierala kierowanych do niej pism i nie zwrdcila sie z wnioskiem o
rozloZenie zalegloSci na raty albo o jego umorzenie. Nadto zamieszkiwala w lokalu przy ulicy (...), takze po $mierci
swego ojca. Pozwana nie zglosila zarzadcy, ze nie zamieszkuje w tym lokalu, wyrzadzila celowo szkode powddce, nie
regulujac zadluzenia. W zwiazku z tym w $wietle art. 5 k.c. nie moze skutecznie podnosié zarzutu przedawnienia.

[k. 30 — 31]

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. K. (2) zmarl w dniu 24 pazdziernika 2007 r. Do $émierci zamieszkiwal w lokalu przy ulicy (...) w W. wraz z cérka
M. K. (1). Po jego Smierci M. K. (1) wyprowadzila sie do S..

Dowod: zeznania $wiadka E. L. k. 40

Pismem z dnia 12 lutego 2008 r. Miejski Zarzad (...) sp. z 0.0. w W. wezwal M. K. (1) do zaplaty odszkodowania za
zajmowanie bez tytulu prawnego lokalu polozonego w W. przy ulicy (...) w W.. Laczna zaleglo$é z tego tytulu wynieéé
miala 2.560,59 zl, z czego 2.542,30 z} tytulem naleznoéci gléwnej. Wezwanie to skierowano na adres (...)w W.. Pismo
to byto dwukrotnie awizowane.

Dowod: wezwanie do zaplaty k. 5
Gmina W. skierowala pozew w niniejszej sprawie w dniu 3 pazdziernika 2013 r.
/bezsporne/

Sad zwazyl, co nastepuje:

powddztwo podlega oddaleniu.

Strona powodowa opiera swe roszczenie na art. 18 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jednolity Dz.U.2005.31.266, ze zm.),
zwanej dalej ustawg z dnia 21 czerwca 2001 r. Przepis ten stanowi, ze osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego sa
obowiazane do dnia opréznienia lokalu co miesigc uiszcza¢ odszkodowanie.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze strona powodowa, wbrew ciazacemu na niej z mocy art. 6 k.c. ciezarowi
dowodu, nie wykazala by pozwana zamieszkiwala we wskazanym wyzej lokalu w okresie objetym pozwem, to jest
od 1 listopada 2007 r. do 30 kwietnia 2008 r. Nie wskazuje na to zaden element zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Za oczywiécie niewystarczajaca w tym zakresie uznaé nalezy notatke stuzbowa z dnia 4 grudnia 2007 r.
sporzadzona przez M. N.. W oparciu o jej tre$¢ nie sposob ustalié na podstawie jakich informacji (i od kogo uzyskanych)
osoba ta uznala, ze pozwana zamieszkiwala w przedmiotowym lokalu. Nie wiadomo, jakie osoby udzielily takich
informacji, nie wspominajac juz o tym, ze notatka ta nie pozwala na weryfikacje wiarygodno$ci twierdzen tych oséb
(tej osoby). Podstawa ustalenia, ze pozwana zamieszkiwala we wskazanym wyzej okresie w tymze lokalu nie moglo
by¢ tez niepodjete wezwanie do zaplaty wyslane do pozwanej na adres (...)w W., czy tez zestawienie naleznosci i wplat.



W oparciu o zeznania §wiadka E. L. Sad ustalil, ze pozwana wkrotce po $mierci swego ojca wyprowadzila sie ze
wskazanego wyzej lokalu. Podkresli¢ nalezy, ze pozwana nie byla strong umowy najmu z powodowa Gming, nie
wstgpila tez w stosunek najmu po zmartym ojcu. Brak zatem podstaw do obcigzania jej obowigzkiem informowania
wynajmujacego o opuszczeniu lokalu.

Niezaleznie od powyzszego, podstawg oddalenia powddztwa jest tez skuteczno$é drugiego z zarzutéw podniesionych
przez pozwana, to jest przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia. Roszczenie strony powodowej ma charakter
okresowy. Wynika to jasno z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r., w ktéorym mowa jest o placeniu
odszkodowania ,.co miesiac”. Nalezy mie¢ na uwadze, ze $§wiadczeniem okresowym jest $wiadczenie pieniezne lub
rzeczy oznaczonych co do gatunku, powtarzajace sie w okre$lonych odstepach czasu. Cecha konstytutywna §wiadczen
okresowych jest to, iz wysokos¢ caloSci tychze §wiadczen okresowych z danego tytutu nie jest od poczatku znana, lecz
owa laczna wielko$¢ wyznaczana jest dlugoscia trwania danego stosunku prawnego, w ramach ktérego realizowane
jest Swiadczenie okresowe. Tytulem przykladu wskazaé mozna, ze w ramach umowy najmu, taczna wysoko$¢ czynszu
(bedacego $wiadczeniem okresowym) placonego przez najemce nie jest z gory okre$lona, jest ona tym wyzsza,
im dluzej trwa stosunek najmu. Poszczegbdlne $wiadczenia czynszowe nie stanowia splaty czeSci zadluzenia, jak
to ma miejsce w przypadku ceny placonej w nastepstwie zawarcia umowy sprzedazy na raty. Cechg wyr6zniajaca
$wiadczenia okresowe jest zatem samodzielny charakter kazdego ze §wiadczen okresowych, kazde z nich ma wlasny
termin wymagalno$ci i odpowiednio do tego wyznaczony poczatek biegu przedawnienia. Taki wlasnie charakter ma
roszczenie o zaplate przystugujace wynajmujacemu na gruncie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. Poglad
ten znajduje oparcie w orzecznictwie (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2012 r. IV CSK 303/12, czy
tez Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 3 kwietnia 2013 r. I Ca 97/13). Roszczenie takie podlega zatem trzyletniemu
przedawnieniu z mocy art. 118 k.c.

W oparciu o powyzsze okolicznoéci przyjac¢ nalezy, ze ostatnie z miesiecznych roszczen dochodzonych pozwem
przedawnilo sie w dniu 1 maja 2011 r., za$ pozew w niniejszej sprawie wniesiono dopiero w dniu 3 pazdziernika 2013 r.

Sad nie podzielil tez pogladu strony powodowej, ze uwzglednienie zarzutu przedawnienia doprowadziloby naruszenia
zasad wspolzycia spolecznego. Podkreélic nalezy, ze zastosowanie art. 5 k.c. winno mie¢ wyjatkowy charakter.
Konieczne jest takze wskazanie, jaka konkretnie zasada wspoélzycia spolecznego w danym wypadku zostala naruszona.
Przyjmuje sie, ze "zasadnicza podstawe stwierdzenia o wystgpieniu naduzycia prawa stanowi¢ powinna analiza
zachowania uprawnionego. Jego negatywna ocena moze wynika¢ m.in. z faktu, ze zajécie zostalo przez niego
sprowokowane albo tez z faktu wykorzystania polozenia drugiej strony” (uzasadnienie wyr. SN z dnia 9 grudnia
2009 r., IV CSK 290/09, LEX nr 560607). Na gruncie niniejszej sprawy brak podstaw do przypisaniu zachowaniu
pozwanej cech sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego. Pozwana nie wyrazala w jakikolwiek sposdb, cho¢by
dorozumiany, woli zaplaty odszkodowania za bezumowne korzystanie ze wskazanego wyzej lokalu, a nawet, co juz
wyzej wskazano, brak podstaw do przyjecia by zamieszkiwala w tym lokalu w okresie objetym pozwem.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze podstawg pominiecia dowoddw z notatki stuzbowej z dnia 24 marca 2006 r. i pisma
M. K. (2) z dnia 277 marca 2006 r. byt fakt, ze dotyczyly one okresu, kt6ry nie byl objety pozwem.

W tej sytuacji orzeczono jak w pkt I.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto na art. 98 §1 k.p.c. Jako podstawe obliczenia kosztéw zastepstwa prawnego
przyjeto § 6 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
7 2013 I. , poz. 461 — tekst jednolity).



