Sygn. akt IVU 329/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 stycznia 2019 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Magdalena Pigtkowska

Protokolant : Karolina Nowicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07 stycznia 2019 roku w S.
sprawy z odwolania Z. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.

w sprawie (...) z dnia 06.09.2018 roku

(...) zdnia 06.09.2018 roku

(...) zdnia 06.09.2018 roku

(...) zdnia 06.09.2018 roku

(...) zdnia 06.09.2018 roku

o zasilek chorobowy

zmienia zaskarzone decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w E. w sprawach (...) z dnia 06.09.2018 roku,
(...) zdnia 06.09.2018 roku, (...) zdnia 06.09.2018 roku, (...) zdnia 06.09.2018 roku, (...) z dnia 06.09.2018 roku w
ten sposob, ze przyznaje powodowi Z. B. prawo do zasitku chorobowego za okresy wskazane w zaskarzonych decyzjach
w wysokosci nie obnizonej o 25%.

UZASADNIENIE

Powod Z. B. wniodst odwolanie od nastepujacych decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzialu w L. z dnia
6.09.2018r.: znak (...), znak (...), znak (...),znak (...), znak (...) przyznajacych mu prawo do zasitku chorobowego
w wysokoSci obnizonej o0 25% za okresy w decyzjach wskazane. W uzasadnieniu podniosl, iz zwolnienia dostarczal w
terminie.

W odpowiedzi organ rentowy wniost o oddalenie odwolania wskazujac, iz zaskarzone decyzje oparto o art. 62 ustawy z
dnia 25 czerwca 1999 roku o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa
( DZU z 2017r. , poz. 1368) w brzmieniu sprzed 1.01.2016r., zgodnie z ktérym zaswiadczenie lekarskie ubezpieczony
jest obowiazany dostarczy¢ platnikowi sktadek nie p6zniej niz w ciggu 7 dni od daty jego otrzymania. Podniesiono, iz
z ustalen stanu faktycznego wynika, iz powod uchybil temu terminowi.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod w okresie niezdolnoéci do pracy zatrudniony byt w (...) Sp. z 0.0. w K..



Za$wiadczenia lekarskie o niezdolnosSci do pracy powod skladal u platnika skladek w nastepujacych terminach: za
okres od 30.07.2016r. do 16.08.2016r. , wystawione dnia 29.07.2016r. , wplynelo do zakladu pracy 8.08.2016r. ,
za okres 14.07.2016r. do 29.07.2016r. , wystawione dnia 13.07.2016r. wplynelo do zakladu pracy 29.07.2016r. , za
okres 04.10.2016r. do 17.10.2016r. wystawione dnia 3.10.2016r. , wplynelo do zakladu pracy 14.10 2016r. , za okres
28.10.2016r. do 31.10.2016r. wystawione 17.10.2016r. wplynelo 2.11.2016r. , za okres od 29.11.2016r. do 20.12.2016r.,
wystawione dnia 28.11.2018r. wplynelo dnia 27.12.2016r.

Dowod: akta ZUS — w zalgczeniu.
Przy tak ustalonym stanie faktycznym sad zwazyl:
Odwolanie podlegato uwzglednieniu.

Przepis, ktéry organ rentowy powolal jako podstawe decyzji, a nakladajacy na ubezpieczonego obowigzek dostarczenia
zaswiadczenia lekarskiego platnikowi skladek w terminie 7 dni od daty otrzymania, zostal zmieniony ustawa z
dnia 15 maja 2015 roku o zmianie ustawy o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie
choroby i macierzynstwa oraz o zmianie niektérych ustaw ( DZ U z dnia 30 lipca 2015r. , poz. 1066) i otrzymal
brzmienie ograniczajace obowiazek ubezpieczonego do dostarczenia platnikowi skladek zaswiadczenia lekarskiego
bez wskazania terminu wykonania tego obowigzku. Art. 23 powolanej ustawy z dnia 15 maja 2015 roku wskazuje
wprawdzie na stosowanie art. 62 w brzmieniu sprzed 1.01.2016r. , ale tylko wéwczas, gdy ubezpieczony zostal
poinformowany o koniecznos$ci doreczenia zaswiadczenia lekarskiego ptatnikowi skladek w terminie 7 dni, gdy lekarz
zdecydowal o wystawieniu zaswiadczenia lekarskiego zgodnie z przepisami ustawy zasitkowej w brzmieniu sprzed
1.01.2016r.

Ani w postepowaniu zakonczonym wydang decyzja ani w postepowaniu sadowym organ rentowy nie wykazal, aby
powdd takie pouczenie otrzymal. Nalezy wzia¢ przy tym takze pod uwage, iz organ rentowy prowadzit w 2016r.
przeciwko powodowi postepowanie, w wyniku ktoérego decyzjg z dnia 28.11.2016r. stwierdzil, iz powod nie podlega
ubezpieczeniom spolecznym, a zasilek chorobowy przyznano powodowi dopiero w 2018r., co zdaje sie odbieraé
uzasadnienie stawiania zarzutu uchybienia 7 dniowego terminu do ztozenia za§wiadczen lekarskich.

Dlatego tez sad na podstawie art. 477 '4 §2 kpc zmienil zaskarzone decyzje i orzekl jak w sentencji.



