Sygn. akt IV U 427/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Magdalena Pigtkowska

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2016 roku w S.

sprawy z odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W.

z dnia (...) znak: (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu choroby zawodowej w zwiazku z pogorszeniem stanu zdrowia
I oddala odwolanie;

IT zasadza od J. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w W. kwote 180 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

Powdd J. K. wnidst odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzialu w W. z dnia (...) odmawiajacej
mu prawa do jednorazowego odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem stanu zdrowia na skutek choroby zawodowe;j.
Powod wniost o ustalenie, iz uszczerbek na jego zdrowiu w zwiazku z choroba zawodowa wynosi 40% , wobec czego
zadal zasadzenia na jego rzecz kwoty 15.140 zl. tytulem odszkodowania i 120 zl. tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego. W uzasadnieniu powo6d przywolal okoliczno$ci zwigzane z jego pogarszajacym sie stanem zdrowia
uzasadniajgce, jego zdaniem, odwolanie.

Pozwany organ rentowy wnidsl o oddalenie odwolania i zasgdzenie kosztoéw procesu w kwocie 180 zt. W uzasadnieniu
powolano materialne przepisy stanowiace podstawe decyzji oraz podniesiono, iz lekarz orzecznik, a nastepnie komisja
lekarska ZUS ustalila 20% uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku z choroba zawodowa, a zatem nie uleg} on
zwiekszeniu od daty wydania poprzedniego orzeczenia w tej kwestii.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Powod J. K. cierpi na chorobe zawodowa pylice pluc krzemowa drobnoguzkowa rozproszona 2/2q/q. Uszczerbek na
zdrowiu powoda z powodu choroby zawodowej wynosi 20%.

dowaéd :
akta ZUS (w zalgczeniu )

opinia bieglego sqdowego A. S. k.16-17, 30



Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyt :

Zgodnie z art. 12 ust.2 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy
pracy i chor6b zawodowych (tekst jednolity Dz.U.2015.1242) jezeli wskutek pogorszenia sie stanu zdrowia staly lub
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu bedacy nastepstwem wypadku przy pracy lub choroby zawodowej, ktéry byt
podstawa przyznania jednorazowego odszkodowania, ulegnie zwiekszeniu co najmniej o 10 punktéw procentowych,
jednorazowe odszkodowanie zwieksza sie 0 20% przecietnego wynagrodzenia za kazdy procent uszczerbku na zdrowiu
przewyzszajacy procent, wedtug ktérego ustalone bylo to odszkodowanie (...)

W niniejszej sprawie niesporne bylo, iz powod cierpi na chorobe zawodowa pylice pluci ze powoduje ona uszczerbek na
zdrowiu powoda. Sporne bylo to, czy stan zdrowia powoda od 2012r. pogorszyl sie o co najmniej 10%. Na okolicznoéci
te sad dopuscil dowod z akt ZUS oraz z opinii bieglego. Przeprowadzony dowdd z tejze opinii pozwolil sadowi na
ustalenie, iz uszczerbek na zdrowiu powoda nie ulegl zwiekszeniu. Sad dal wiare tejze opinii albowiem stanowila
ona wnikliwg, rzeczowo uzasadniong analize stanu zdrowia powoda, przekonujaco uzasadniong, takze na skutek
zastrzezen powoda.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad na podstawie art. 477 '* § 1 kpce oddalil odwolanie, w punkcie II zasadzajac
koszty postepowania, na podstawie obowigzujacego od 1.08.15 do 31.12.15r. §11ust.2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radecoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu — DZ U nr 163 ,
poz. 1349 ze zm. ).



