Sygn. akt IV U 513/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 maja 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Habaj

Protokolant : Karolina Nowicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07 maja 2014 roku w S.

sprawy z odwolania P. D.

od orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w Wojewoddztwie (...) we W.
w sprawie (...). (...) z dnia(...)

o ustalenie stopnia niepelnosprawnoéci

I. odwotlanie oddala.

UZASADNIENIE

Powod P. D. wnidst odwolanie od orzeczenia Wojewddzkiego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci
we W. z dnia (...)roku utrzymujacego w mocy orzeczenie (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w D.
odmawiajacego wydania orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci. Orzeczeniem z dnia 18 sierpnia 2010 roku (...)
do Sprawa Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w D. zaliczyt powoda do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci do dnia
31 sierpnia 2015 roku. Strona pozwana przestala odwolanie do Sadu, nie znajdujac podstaw do zmiany wydanego
orzeczenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

U powoda, 51 letnie robotnika gospodarczego, stwierdzono zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe kregostupa z
wielopoziomowa dyskopatia Th 12 — (...) stan po przebytym w przeszloSci zlamaniu trzony kregu L 1. Powdd cierpi
na objawowy, przykregostupowy zesp6t bolowy szyjny i ledZwiowy oraz zaburzenia depresyjne. W sierpniu 2013 roku
powdd przebyt artroskopie prawego stawu kolanowego.

Biegly sadowy nie stwierdzil objawow uszkodzenia ukladu nerwowego, nie stwierdzil réwniez uposledzenia
sprawnoé$ci ruchowej ani ostrego zespotlu korzeniowego i uznat za zasadne orzeczenie (...)

- akta (...) (w zalaczeniu),

- opinia bieglego sadowego z dn. 18.03.2014r., k. 16-17

- dokumentacja lekarska — akta sprawy

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyt:

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.



Zgodnie z art. 3 oraz 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych ( DZ. U. z 2011 roku , nr 127 , poz. 721 ze zmianami) ustala sie trzy stopnie
niepelnosprawnosci, w zalezno$ci od tego, czy niepelnosprawny:

- jest osobg — niezdolng do pracy albo zdolng do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej i wymagajaca, w
celu pelnienia rol spolecznych, stalej lub dlugotrwalej opieki i pomocy innych os6b w zwiazku z niezdolno$cia
do samodzielnej egzystencji, tj. naruszenia sprawnos$ci organizmu w stopniu uniemozliwiajacym zaspokajanie bez
pomocy innych oséb podstawowych potrzeb zyciowych, za ktore uwaza sie przede wszystkim samoobsluge, poruszanie
sie i komunikacje (znaczny stopien);

- jest osoba o naruszonej sprawnosci organizmu niezdolna do pracy albo zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy
chronionej lub wymagajaca czasowej albo cze$ciowej pomocy innych os6b w celu pelnienia rél spotecznych (stopien
umiarkowany);

- jest osobg o0 naruszonej sprawno$ci organizmu, powodujacej w sposéb istotny obnizenie zdolno$ci do wykonywania
pracy, w poréownaniu do zdolnoéci, jaka wykazuje osoba o podobnych kwalifikacjach zawodowych z pelng
sprawnoscia psychiczng i fizyczna, lub majaca ograniczenia w pelnieniu roél spolecznych dajace sie kompensowac
przy pomocy wyposazenia w przedmioty ortopedyczne, $rodki pomocnicze lub $rodki techniczne (lekki stopien
niepelnosprawnosci).

Sad dopuscil dowod z opinii bieglego — lekarza specjalisty neurologa. Opinia bieglego w calej rozciaglosci
potwierdzila wczeéniejsze ustalenia co do stanu zdrowi powoda. Biegly nie stwierdzil u powoda uszkodzen ukladu
nerwowego — poza podawanym oslabieniem czucia powierzchownego na podudziu lewym, a takze wybitnego
uposledzenia sprawnoéci ruchowej ustroju ani ostrego zespotu korzeniowego i uznal, ze decyzja w przedmiocie stopnia
niepelnosprawnosci jest trafna.

Caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego przemawia za uznaniem opinii jako rzeczowej, spdjnej,
i wyprowadzajacej logiczne wnioski koncowe. Sad nie dopatrzyl sie jakichkolwiek przyczyn dla ktoérych opinia ta
mialyby utraci¢ walor wiarygodnego dowodu w sprawie i nie znajdujac podstaw do zakwestionowania opinii bieglego,
dal jej wiare w calej rozcigglosci jako wyczerpujacej i w sposob rzeczowo i przekonujaco uzasadnione;j.

Opinia bieglych zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego
materialu wtedy, gdy potrzebne sa wiadomosci specjalne. Podlega jak inne dowody ocenie wedlug art. 233 § 1
kpc, lecz odroézniaja ja szczegdlne kryteria oceny, ktore stanowiag zgodno$é z zasadami logiki i wiedzy powszechnej,
poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych
w niej wnioskow. Przedmiotem opinii nie jest wiec przedstawienie faktéw lecz ich ocena na podstawie wiadomosci
specjalnych. Sad nie widzial potrzeby powolywania innych bieglych z uwagi na fakt, iz przedmiotem rozpoznania przez
(...) byly schorzenia neurologiczne a postepowanie przed Sadem Rejonowym jako instancja odwolawcza toczy sie w

zakresie rozpoznawanym przez (...). Wobec zatem braku podstaw do zmiany orzeczenia Sad na podstawie art. 477"
§1 kpc odwolanie oddalit.



