Sygn. akt IV U 368/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2014 roku

Sad Rejonowy w Swidnicy IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Teresa Maslukiewicz

Protokolant : Katarzyna Zych

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 stycznia 2014 roku w S.
sprawy z odwolania T. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W.

z dnia 16 lipca 2013 roku, znak: OW- (...)

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy

I oddala odwolanie;

IT zasadza od T. M. na rzecz Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w W. kwote 120 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

T. M. odwolal sie od decyzji ZUS z dnia 16.07.2013r. odmawiajacej przyznania jednorazowego odszkodowania z tytulu
wypadku przy pracy albowiem miejsce wokol blizny jest caly czas obolale, zaognione. Przy niewielkim wysitku odczuwa
bol reki, ma klopoty z utrzymaniem przedmiotow.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. wniést o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego uzasadniajgc to m. in. tym, ze odmoéwiono ubezpieczonemu prawa do jednorazowego odszkodowania
z tytulu wypadku przy pracy, albowiem komisja lekarska ZUS orzeczeniem z 10.07.2013r. ustalila 0% uszczerbku na
jego zdrowiu.

Sad ustalil:
T. M. w dniu 10.12.2012r. ulegl wypadkowi przy pracy doznajac urazu konczyny gbérnej lewe;j.

Lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych w dniu 12.06.2013r. ustalil 0,0 % uszczerbku na zdrowiu
ubezpieczonego spowodowanego skutkami wypadku przy pracy w dniu 10.12.2012r..

Komisja lekarska Zakladu Ubezpieczen Spotecznych w dniu 10.07.2013r. ustalila 0,0% uszczerbku na zdrowiu
ubezpieczonego spowodowanego skutkami wypadku przy pracy w dniu 10.12.2012r.

Decyzja z 16.07.2013r. organ rentowy odmoéwit T. M. prawa do jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy
pracy.

Od decyzji tej ubezpieczony odwolat sie.



Dowdd:
-decyzja z 16.07.2013r. —w aktach ZUS — w zalaczeniu.

Biegly sadowy rozpoznat u T. M. wygojona przez rychlozrost rane cietg przedramienia, dotu lokciowego i czeSci dalszej
ramienia konczyny gornej lewej- bez uszczerbku na zdrowiu.

Dowdéd:

-opinii biegtego —k. 13
Sad zwazyl:

Odwolanie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy z 30.10.2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkdéw przy pracy i chordb
zawodowych (tekst jednolity DZ.U. z 2003r. Nr 167, poz 1322) ubezpieczonemu, ktéry wskutek wypadku przy pracy
doznat stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, przysluguje jednorazowe odszkodowanie.

Zaréwno lekarz orzecznik ZUS, czlonkowie komisji lekarskiej ZUS jak i biegly sadowy zgodnie orzekli, ze uraz z
10.12.2012r. nie spowodowal stalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powoda.

Tym samym — nie zostala spelniona ustawowa przestanka okreslona art. 11 ust. 1 cyt. ustawy wypadkowej — uszczerbek
na zdrowiu - ktoéra uzasadnia przyznanie prawa do jednorazowego odszkodowania.

Strony nie wniosly zastrzezen do opinii bieglego, przyja¢ zatem nalezalo, ze zgadzajg sie z ustaleniami i wnioskami
koncowymi opinii.

Sad w caloéci dal wiare opinii bieglego albowiem jest pelna, jasna, pozbawiona wewnetrznych sprzeczno$ci i
ostatecznie wyja$niajaca wszystkie okoliczno$ci majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 4774 §1 kpc odwolanie oddalono.

Poniewaz powdd przegral sprawe a organ rentowy zadal kosztow zastepstwa procesowego, Sad- w oparciu o przepis
98 kpc w zwiazku z § 11 ust. 2 i § ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcéw prawnych...(tekst jednolity DZ.U. z 2013r. poz. 490) — zasadzil od powoda ma rzecz organu
rentowego kwote 120 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.



