Sygn. akt I K 977/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 kwietnia 2013 roku

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w S. w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Karolina Woloszczuk

Protokolant: Barbara Lesiak

po rozpoznaniu w dniach 19 listopada 2012r., 05 grudnia 2012r., 27 lutego 2013r. i 08 kwietnia 2013r. sprawy karnej
1. M.

urodzonego (...) wZ., syna P.iJ. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 30 lipca 2012 roku w S. woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci- 4,40 promila (I badanie) i 4,00 promila
(IT badanie) zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzit w ruchu ladowym samochéd m-ki O. (...) o nr
rej. (...),

g.oczynzart. 178 a § 1 kk

I. oskarzonego I. M. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, z
tym , ze przyjmuje, ze w chwili czynu oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci wynoszgcym 4,4 promila alkoholu
we krwi, tj. wystepku z art. 178 a § 1 kk i za ten czyn na podstawie powolanego przepisu wymierza mu kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego I. M. w punkcie I
wyroku kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat;

III. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego I. M. zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 3 (trzech) lat;

IV. na podstawie art. 49 § 2 kk orzeka od oskarzonego I. M. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 (trzystu) zlotych;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt I kary pozbawienia wolnoéci na wypadek zarzadzenia jej
wykonania, zalicza oskarzonemu I. M. okres jego zatrzymania od dnia 30 lipca 2012 roku do dnia 01 sierpnia 2012
roku.

VI. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego w pkt III §rodka karnego zalicza okres zatrzymania prawa jazdy
oskarzonego od dnia 30 lipca 2012 roku;

VII. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki powstale od chwili wszczecia postepowania i
zobowiazuje go do uiszczenia 60 zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



W dniu 30 lipca 2012 roku oskarzony I. M. przyjechal stuzbowym (...) o numerze rejestracyjnym (...) do S. zalatwié
sprawe u komornika sadowego. Z uwagi na niepomys$lny przebieg tejze wizyty, oskarzony udat sie samochodem do
L. i zakupil blizej nieustalony co do ilosci i rodzaju alkohol, w tym mocne dziwiecioprocentowe piwa, ktore zaczal
spozywac juz na parkingu przy sklepie. Nastepnie od okolo godziny 16:00 oskarzony przebywat na Placu (...), gdzie
na pace swojego stuzbowego auta w dalszym ciagu pil napoje alkoholowe. Po krotkim czasie I. M. przeszed! na tylne
siedzenia pojazdu, gdzie przebywal do okolo godziny 21:00. Wowczas to chwiejnym krokiem okrazyt samochéd z lewej
strony, wsiadl na miejsce kierowcy i ruszajac gwaltownie pod prad odjechat w strone ulicy (...). Zdarzenia na Placu (...)
obserwowat z okna swojego mieszkania M. P., ktéry spisal numer rejestracyjny auta i o 21:08 powiadomit telefonicznie
o zajéciu Komende Powiatowg Policji w S..

Dowéd:

- zeznania $wiadka M. P.- k. 3-4, 56v-57;

- czeSciowo wyjadnienia oskarzonego- k. 9-9v, 55-55v;

- pismo KPP w S. z dnia 20.12.2012r.- k. 70;

- wydruk z Elektronicznej K. (...) Dyzurnego z dnia 30.07.2012 r.- k. 71.

Tego samego dnia okolo godziny 22:00 D. S., wracajac ulica (...) do domu, spostrzegla zaparkowany na chodniku
pomiedzy drzewami dostawczy samochod marki O. z wylaczonym silnikiem, lecz zapalonymi §wiatlami. Gdy podeszla
do pojazdu dostrzegla, Zze na miejscu kierowcy znajduje sie mezczyzna, z ktéorym jednak nie udalo jej nawigzaé sie
kontaktu. Mezczyzna, ktorym okazal sie by¢ oskarzony, sprawial jej wrazenie nietrzezwego i trzymal w reku ciemnag
puszke. D. S. stala dos¢ daleko od strony pasazera w zwigzku z czym nie wyczula od niego alkoholu, jednakze
postanowila zadzwonié po Straz Miejska, a nastepnie powiadomiono Policje. Po chwili na miejscu zdarzenia pojawil
sie patrol w osobach post. T. K. oraz post. M. S.. Policjanci potwierdzili, ze znajdujacy sie tam samochéd to O.
(...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérego to dotyczylo wezesniejsze zgloszenie z godziny 21:08. Funkcjonariusze
zauwazyli przy tym uszkodzenie jego prawej przedniej felgi oraz sprawdzili, iz maska samochodu byla jeszcze ciepla.
W pojezdzie znajdowal sie oskarzony w stanie niekomunikatywnym, czué¢ byto od niego wyrazng won alkoholu, a na
podlodze lezaly puszki po piwie malo znanej marki. Poza oskarzonym oraz §wiadkiem D. S. policjanci nie spostrzegli
w poblizu zadnych os6b trzecich. Wezwano karetke pogotowia, ktora przetransportowala oskarzonego do Szpitala
(...) w S.. Tam w godzinach 23:10 oraz 00:18 dwukrotnie pobrano od I. M. krew celem poddania badaniom na
zawarto$¢ alkoholu. Po wyrazeniu przez lekarza prowadzacego zgody oskarzony zostal nastepnie przetransportowany
do Pomieszczenia dla Os6b Zatrzymanych, a przed osadzeniem zbadano jego stan trzeZwosci za pomoca urzadzenia
Alkomat. Stan komunikatywno$ci I. M. poprawit sie na tyle, iz funkcjonariuszom udato sie o godzinie 00:46 poprawnie
przeprowadzié¢ czynno$¢, a urzadzenie zanotowalo wynik stezenia alkoholu w wysokoéci 3,23 %o0. Wykonane przez
Laboratorium Kryminalistyczne opinie z przeprowadzonych badan zawartosci alkoholu etylowego w probce krwi
wykazaly, iz o godzinie 23:10 we krwi oskarzonego znajdowalo sie 4,4 %o, za$ o godzinie 00:18 - 4,0 %o alkoholu
etylowego. W chwili przeprowadzania czynnoSci ustalajacych stan trzezwosci I. M., znajdowal sie on juz w fazie
eliminacji alkoholu z organizmu.

Dowdéd:

- zeznania $wiadka D. S.- k. 34-35, 56;

- zeznania $wiadka T. K.- k. 31-33, 56v;
- zeznania $wiadka M. S.- k. 37-38, 57v;

- protokél z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym- k. 2;



- protokoly pobrania krwi z godz. 23:10 oraz 00:18- k. 15, 18;

- opinie nr H -V - AL. - 5480 - (...) oraz H - V - AL. - 5480 - (...) z przeprowadzonych badan zawarto$ci alkoholu
etylowego w probce krwi- k. 14, 17;

- opinia sagdowo - lekarska z 08.12.2012 r.- k. 68-69;
- ustna uzupelniajaca opinia bieglego M. B. z dnia 08.04.2013 r. — k. 90-91;

Oskarzony I. M. jest kawalerem, ojcem jednego dziecka w wieku dwdch miesiecy. Z wyksztalcenia jest elektronikiem,
aktualnie zatrudniony na stanowisku automatyka z wynagrodzeniem (...) z} brutto. Nie byt w przeszloéci karany
sadownie.

Dowod:
- dane osobo-poznawcze- k. 9;
- dane o karalnoSci oskarzonego- k. 10.

Oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczna w znaczeniu psychozy, niedorozw6j umystowy, ani na inne krotkotrwale
zaburzenia czynno$ci psychicznych. U oskarzonego wystepuja natomiast zaburzenia adaptacyjno- sytuacyjne
zwigzane z trudno$ciami zyciowymi. T. criminis I. M. znajdowat sie w stanie upojenia alkoholowego zwyklego, ktorego
skutki i nastepstwa mogl w pelni przewidzie¢; w stosunku do zarzucanego mu czynu warunki z art. 31 § 11 2 kk nie
zachodza.

Dowdéd:
- opinia sagdowo- psychiatryczna z dnia 11.09.2012 r.- k. 24-26.

Oskarzony I. M. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnionego czynu i wyjasnil, ze po wizycie u
komornika udal sie do sklepu (...) w S., gdzie kupil piwa, a nastepnie na parkingu wypit 5 piw mocnych 9 %. Oskarzony
dodal, ze ma luki w pamieci i nie zamierzal kierowa¢ samochodem a jedynie przespa¢ sie i nastepnego dnia pojechac
do pracy. W toku rozprawy gléwnej oskarzony zmienil jednak swoje wyjaénienia, nie przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i stwierdzil, ze ze zdarzenia nic nie pamieta. Podkreslil réwniez, iz wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego byly nieprawdziwe i ztozone pod wplywem naciskow ze strony policjantdow, ktorzy wmowili mu,
jakoby potracil dziecko a jego stuzbowy samochod splonal.

wyjasnienia oskarzonego I. M.- k. 9-9v, 55-55v.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W S$wietle przeprowadzonych na rozprawie glownej dowodéw sprawstwo i wina oskarzonego I. M. w zakresie
przypisanego mu czynu nie budza watpliwosci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie zeznan §wiadkow M. P., D. S., T. K. i M. S. oraz
dowoddéw w postaci wynikow badan probek krwi oskarzonego, protokotu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego
do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu z dnia 31.07.2012 r., opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej M. B. oraz bieglych psychiatrow. Sad jedynie w niewielkim zakresie positkowal sie wyja$nieniami zlozonymi
przez oskarzonego I. M. w postepowaniu przygotowawczym.

W ocenie Sadu bardzo istotne w sprawie zeznania zlozyl M. P., ktéry obserwowal zachowanie oskarzonego poczawszy
od okolo godziny 16.00 do czasu jego odjazdu z Placu (...), kiedy zawiadomil o powyzszym policje. Z zeznah §wiadka
wynika wprost, ze szczegblne zachowanie oskarzonego wzbudzilo zainteresowanie, a wrecz zaniepokojenie Swiadka.
Oskarzony bowiem przez kilka godzin poczawszy od okolo godziny 16.00 przebywal na Placu (...), gdzie spozywal



alkoholu w samochodzie badZ na ,pace” samochodu, a nastepnie uruchomit silnik i ruszyl ,z piskiem opon pod
prad”, co spowodowalo, ze M. P. niezwlocznie zawiadomil policje. Sad datl w pelni wiare zeznaniom zlozonym przez
swiadkow M. P., jak réwniez D. S., ktéra wracajgc z pracy okolo godziny 22.00 zauwazyla samochod oskarzonego
stojacy z wlaczonymi $wiattami na ul. (...) i z uwagi na dziwne zachowanie oskarzonego i brak kontaktu rowniez
zawiadomila policje. Wskazane osoby sa dla oskarzonego osobami catkowicie obcymi i nie posiadaja osobistego
zainteresowania w obarczaniu go odpowiedzialno$cig karna w niniejszym procesie. Ponadto ich wypowiedzi uznaé
nalezy za spojne, logiczne i wzajemnie sie uzupelniajace. Co prawda $wiadek M. P. zeznajac na rozprawie gtownej, z
uwagi na znaczny uplyw czasu, nie posiadal juz pewnos$ci wykazywanej uprzednio w postepowaniu przygotowawczym
co do daty oraz godziny zdarzenia, jednakze watpliwo$ci te ostatecznie rozwialy raporty bazy danych Elektronicznej
K. (...) Dyzurnego. Wynika z nich, ze mezczyzna z telefonu nalezacego do M. P. zawiadomil policje i w ten sposéb po
zatrzymaniu oskarzonego ustalono osobe, ktéra zglosila interwencje. Oczywistym przy tym jest to, ze $wiadek zeznajac
w tym samym dniu niecale 2 godziny po zdarzeniu bedzie lepiej pamietal jego przebieg, anizeli stuchany po uplywie
przeszlo pol roku. Sad réwniez sprawdzil, czy w dacie podanej przez $wiadka mialo miejsce podobne zgloszenie, ale
mozliwo$¢ pomylki nalezy wykluczy¢ z uwagi na brak tego typu zgloszen w innych datach ( k. 72-74).

Nie budzg zastrzezen Sadu réwniez zeznania zlozone w toku postepowania przez funkcjonariuszy T. K. oraz M. S..
Dokonane przez nich spostrzezenia koresponduja z wypowiedziami pozostatych §wiadkéw, uzupehiajgc tym samym
caloksztalt zdarzen z dnia 30 lipca 2012 1.

Na czeéciowe jedynie uznanie zaslugujg natomiast zlozone w toku postepowania przygotowawczego wyja$nienia
oskarzonego. Za zgodne z rzeczywisto$cia Sad uznal wypowiedzi o spotkaniu z komornikiem, zakupieniu alkoholu
w sklepie (...) oraz jego spozywaniu jeszcze na parkingu przed sklepem. Nie zastlugiwaly na uwzglednienie jednakze
wyjasnienia I. M. w zakresie calkowitej iloSci spozytego tego dnia przezen alkoholu. W tym zakresie wykluczala je
opinia bieglego, zgodnie z kt6ra uzyskanie 4,4 %o alkoholu etylowego wymaga wypicia przez oskarzonego co najmniej
4 litrow piwa dziewiecioprocentowego. Sad nie dal wiary rowniez czeSciowej autoamnezji oskarzonego, na ktoéra
powolywat sie w toku postepowania przygotowawczego. Tego typu wyjasnienia oskarzonego uznane zostaly za probe
usprawiedliwienia okoliczno$ci prowadzenia przezen samochodu w stanie nietrzezwo$ci, co wobec zakwalifikowania
przez bieglych jego upojenia alkoholowego jako zwyklego i tak nie mogloby jednakze odnie$é¢ pozadanego rezultatu
w sferze odpowiedzialno$ci karnej. Co wiecej, biegli z zakresu psychiatrii wykluczyli, azeby ewentualna autoamnezja
oskarzonego mogla by¢ spowodowana zaburzeniami jego éwczesnego stanu zdrowia, co jest tym bardziej wiarygodne
jesli zwazy¢ na twierdzenia oskarzonego przed Sadem, ze w dniu zdarzenia nie zazywat zadnych lekéw. Tym samym za
niewiarygodne uznaé nalezalo réwniez wyjasnienia I. M. skladane w toku postepowania sadowego. Jego twierdzenia
o calkowitym braku w pamieci zajScia z dnia 30 lipca 2012 r. i prowokacji ze strony Policji nie znalazly zadnego
potwierdzenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym, a wobec wczeéniejszych jego wypowiedzi podczas
przestuchania oraz badania psychiatrycznego jawig sie jako tym bardziej nieprawdopodobne.

Nie istnieja podstawy azeby podwazac¢ rowniez dokonane w sprawie pozostale czynnosci dowodowe, zwlaszcza
pomiary stezenia alkoholu we krwi i wydychanym powietrzu oskarzonego, jak réwniez opinie wydane przez
powolanych w sprawie bieglych. W szczegolnosSci biegly M. B., w sposob szczegbdlowy i wyczerpujacy odpowiedzial na
wszelkie pytania zaréwno sadu, jak i stron, za$ jego opinie nalezy uzna¢ za w pelni wiarygodna.

Zwazywszy na caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego nie moze budzi¢ najmniejszych watpliwosci,
iz w dniu 30 lipca 2012 roku pomiedzy godzing 21:00 a 22:00 1. M., bedac w stanie nietrzezwosci, prowadzil w ruchu
ladowym samochéd marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Oskarzony widziany byl bowiem jak chwiejnym
krokiem wsiada do tegoz pojazdu i tamigc przepisy o ruchu drogowym odjezdza w strone ulicy (...). Ponadto oskarzony
przyznal sie w postepowaniu przygotowawczym do wypicia weze$niej mocnych piw o blizej nieustalonej nazwie,
widziany byl na pace swojego samochodu w trakcie ich spozywania, za$ podczas interwencji Policji oskarzony siedzial
po stronie kierowcy a patrol znalazl na podlodze auta puste puszki po piwie. Réwniez uszkodzenie pojazdu oraz
pozostawienie niezgaszonych $wiatel §wiadcza o stanie, w jakim znajdowal sie jego kierujacy. W trakcie calego
zdarzenia $wiadkowie nie zaobserwowali przy tym zadnych osoéb trzecich, ktére moglyby kierowaé autem zamiast
oskarzonego. Oséb takich nie wskazal rowniez sam I. M.. Stezenie alkoholu wykazane podczas pierwszego badania



krwi oskarzonego nie moglo przy tym powsta¢ na skutek jego upojenia juz po zaparkowaniu pojazdu na ulicy
(...). Wskazaé¢ bowiem nalezy, iz oskarzony zaprzestal jazdy na krotko przed pojawieniem sie §wiadka D. S. oraz
funkcjonariuszy policji tj. godziny 22:00, o czym $wiadczy ciepla jeszcze maska samochodu, na co wskazal §wiadek M.
S. (k. 57). Oczywistym przy tym jest to, ze skoro maska samochodu byla jeszcze ciepla oskarzony musial w niedlugim
czasie przed przybyciem D. S. a nastepnie patrolu policji prowadzi¢ samochod ( samo pozostawienie wlgczonych
Swiatel przy zgaszonym silniku absolutnie nie powoduje nagrzewania silnika, a tym samym odczucia ciepla na
masce samochodu). Co wiecej dluzsze pozostawanie samochodu z wylaczonym silnikiem ale wlgczonymi $wiatlami
powodowaloby trudnoéci z uruchomieniem pojazdu, a takich trudno$ci nie stwierdzono. Jak stwierdzil natomiast
biegly M. B. celem uzyskania o godzinie 23:10 stezenia alkoholu w organizmie na poziomie 4,4 %o przy zalozeniu, ze
oskarzony wcze$niej nie spozywal alkoholu, I. M. musialby wypi¢ w tymze krétkim czasie tj. od okolo godziny 21.10
( juz po odjechaniu z Placu (...)) do godziny 22.00, a zatem do czasu przybycia patrolu ( oczywistym jest, ze od tej
godziny do czasu I badania oskarzony nie spozywal zadnego alkoholu) okolo 1 litra alkoholu wysokoprocentowego np.
wodki. Nie znaleziono przy tym zaréwno w samochodzie, jak i jego poblizu zadnych butelek po tego typu trunkach,
co dodatkowo wyklucza powyzsza teoretyczng ewentualnosc.

Osobnej analizy wymaga natomiast ustalona przez Sad wysoko$¢ stezenia alkoholu etylowego w organizmie
oskarzonego w chwili prowadzenia przezen wskazanego powyzej pojazdu. Jak wynika z przedstawionej przez bieglego
opinii, w okresie pomiedzy 23:10 a 00:46 (ij. pierwszym i ostatnim pomiarem) stezenie alkoholu w organizmie
oskarzonego systematycznie spadalo. Powyzsze jednoznacznie §wiadczy o tym, ze I. M. znajdowal sie juz wowczas
w fazie eliminacji alkoholu z organizmu. Majac powyzsze na uwadze, biegly dokonal badania retrospektywnego, w
ktorym ustalil, iz o godzinie 21:00, a wiec w momencie kiedy Swiadek M. P. zaobserwowat jak oskarzony odjezdza O.
(...) w strone ulicy (...) mogl mieé stezenie alkoholu w organizmie na poziomie nawet 4,8 %o0. Zwazywszy jednak na
fakt, iz w sprawie nie da sie ustali¢ w jakim etapie fazy eliminacji alkoholu z organizmu znajdowat sie I. M. w momencie
dokonania pierwszego badania o godzinie 23:10 ( oskarzony bowiem nie podal wiarygodnych ilo$ci i rodzaju spozytego
alkoholu oraz przedzialu czasowego w ktorym alkohol byl spozywany, za$ dane wynikajace z obserwacji M. P. sg
w tym zakresie niewystarczajace), Sad przyjal w tym zakresie na korzy$¢ oskarzonego, iz w konncowym momencie
prowadzenia pojazdu stezenie to wynosilo 4,4 %o. Jest to bowiem warto$¢ najblizsza konicowemu momentowi
prowadzenia pojazdu przez oskarzonego, ktory nastapil na troche ponad godzine wczedniej. Zakladajac nawet, iz
oskarzony znajdowal sie o godzinie 23:10 na poczatku fazy eliminacji alkoholu, to biorgc pod uwage réwniez czas
potrzebny na faze wyréwnywania stezen, stan nietrzezwoéci I. M. w momencie prowadzenia pojazdu nie mog} sie
istotnie réznic¢ i mogl by¢ wyzszy, ale na pewno nie byl nizszy niz 4,4 %o alkoholu we krwi.

W $wietle poczynionych ustalen faktycznych i przeprowadzonej oceny dowodbéw Sad stwierdzil, ze swoim
zachowaniem oskarzony I. M. wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 178a81 kk. Zgodnie z przepisem art.
115816 kk stan nietrzeZzwos$ci zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do

stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo
prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$c¢, a zatem wyniki badania oskarzonego jednoznacznie potwierdzilty
jego stan nietrzezwo$ci w wysokoSci kilkukrotnie wyzszej od akceptowalnego przez przepisy prawa karnego stezenia.
Oskarzony samodzielnie kierowat przy tym samochodem marki O. (...) po drogach publicznych w S., w tym poruszal
sie po centrum miasta ulicami (...), czym zrealizowal pozostale znamiona strony przedmiotowej stypizowanego
W powyzszym przepisie czynu zabronionego. I. M. pozostawal przy tym w pelni §wiadom spozywanego przezen
alkoholu, jego ilo$ci i rodzaju oraz stanu nietrzezwoSci do jakiego prowadzi jego spozycie. Stopien dojrzaloéci i rozwoju
psychicznego oskarzonego, jego wezes$niejsze kontakty z alkoholem nie pozwalaja bowiem na dokonanie odmiennych
ustalen w tej mierze. Oczywistym jest zatem dla Sadu, iz oskarzony dziatal w zamiarze bezpoérednim, a wiec pomimo
$wiadomoéci spozywanego na krotko wezeéniej alkoholu cheial prowadzi¢ samochéd, ktérym przyjechat do S. na
spotkanie z komornikiem sagdowym.

Oskarzonemu I. M. nalezy przypisa¢ wine, albowiem zadna z okolicznoéci ja wylaczajacych po stronie oskarzonego
nie wystepuje. Biegli psychiatrzy w opinii z dnia 11 wrze$nia 2012r. w sposéb jasny i precyzyjny przedstawili bowiem
stan zdrowia oskarzonego, stwierdzajac przy tym, iz tempore criminis znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego



zwyklego ktorego skutki i nastepstwa znal I. M. dobrze z do§wiadczenia zyciowego i mdgl je w pelni przewidzie¢. W
stosunku do zarzucanego czynu nie zachodza warunki wylaczajace poczytalno$¢ oskarzonego.

Sad wydajac wyrok w niniejszej sprawie kierowal sie zasadg swobodnej oceny dowodow, ktérej ramy musza byc
zakre§lone wymaganiami prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego i regulami logicznego mys$lenia, wedlug
ktorych Sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje
wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ orzeka

w sprawie. W konsekwencji oceniajgc zachowanie oskarzonego pod katem realizacji ustawowych znamion czynu
zabronionego Sad zwazyl, iz I. M. swoim dzialaniem w pelni wyczerpal ustawowe znamiona zarzucanego mu czynu z
art. 178a § 1 kk i jego wina zostala udowodniona.

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, Sad wymierzyl mu na podstawie przepisu art.
178a § 1 kk kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby lat 2
(dwoch).

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyrektywami opisanymi w przepisie art. 53 § 1i 2 kk i art. 58 § 1i 2
kk i wzigl w szczegolnoSci pod uwage zar6wno obiektywne elementy spolecznej szkodliwosci, takie jak: rodzaj i
rozmiar ujemnych nastepstw popelnionego przestepstwa, ktore bylo zagrozeniem dla innych uczestnikoéw ruchu
drogowego oraz powszechno$c¢ przestepstw z art. 178a § 1 kk, ktore sg plaga polskich ulic. Jako okoliczno$é obciazajaca
nalezy uznaé przede wszystkim wysoki stopien nietrzezwosci oskarzonego oraz zwigzang z tym bardzo ograniczong
mozliwo$¢ prawidlowej reakcji na ewentualne zdarzenia na drodze oraz fakt poruszania sie w centrum miasta, jego
glownymi ulicami oraz zachowanie poprzedzajace zdarzenie, tj. dlugotrwale spozywanie alkoholu. Oskarzony miat
zatem $wiadomoéé, ze bedzie prowadzil samochéd, skoro nie mieszka na terenie S., a samochod ktory przyjechat
jest samochodem stuzbowym. Jako okolicznoSci lagodzace Sad uznal uprzednig niekaralno$é oskarzonego oraz
fakt, ze kierowal samochodem juz po godzinie 21:00 - a zatem potencjalne zagrozenie dla innych uczestnikow
ruchu drogowego nie bylo wysokie. Majac jednak na wzgledzie bardzo wysokie stezenie alkoholu u oskarzonego
Sad uznal, ze wymierzenie kary grzywny badZ ograniczenia wolnoSci bedzie razilo swoja lagodno$cig. Majac na
uwadze fakt, iz oskarzony nie byt wczedniej karany, nie jest osoba zdemoralizowang, pracuje i ma na utrzymaniu
corke, a zachowanie jego mialo charakter incydentalny, Sad uznal za wystarczajace dla osiagniecia celow kary, a w
szczegolno$ci zapobiezenia jego powrotowi do przestepstwa, warunkowe zawieszenie jej wykonania na minimalny
okres proby dwdch lat. Orzeczona w sprawie niniejszej warunkowo zawieszona kara pozbawienia wolnoéci pozwala
przypuszczac, iz spelni ona wobec I. M. cele wychowawcze i zapobiegawcze, utwierdzajac w przeSwiadczeniu, ze
przestepstwo nie poplaca i nie mozna unikna¢ za nie odpowiedzialno$ci karnej. Ponadto bedzie dla oskarzonego
przestroga przed dalszym przekraczaniem granic obowiazujacego porzadku prawnego, dajac przy tym spoleczenstwu
wyraz negatywnej oceny tego typu zachowan. Orzeczenie §rodka karnego — zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym — w wypadku oskarzonego ma charakter obligatoryjny (art. 42 § 2 kk). Dlatego tez,
biorac wszystkie w/w okolicznosci, a przede wszystkim stopien nietrzezwosSci oskarzonego — Sad uznal, ze orzeczenie
wspomnianego zakazu w wymiarze trzech lat bedzie wlasciwe oraz zapewni realizacje celow zapobiegawczych i
wychowawczych w stosunku do skazanego. W ocenie Sadu, jest to zakaz dostatecznie dotkliwy, ktéry spelni w
odpowiednim stopniu swoja role, jaka jest ochrona uczestnikéw ruchu drogowego przed kierowca pozbawionym
wyobrazni, niezdyscyplinowanym oraz umys$lnie naruszajacym zasady ruchu drogowego. W oparciu o art. 49 §
2 kk Sad zasadzit od I. M. $wiadczenie pieniezne w kwocie 300 (trzystu) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, co stanowi dodatkowa dolegliwo$é dla sprawcy i czyni zado$c
spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej oskarzonemu w pkt I kary pozbawienia wolno$ci, na wypadek
zarzadzenia jej wykonania, Sad zaliczyl okres jego zatrzymania od dnia 30 lipca 2012 r. do dnia 01 sierpnia 2012 .

Na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego oskarzonemu $rodka karnego Sad zaliczyl okres zatrzymania jego
prawa jazdy od dnia 30 lipca 2012 roku.



Majac na wzgledzie sytuacje materialna oskarzonego, ktory pracuje i uzyskuje staly dochdd, Sad na podstawie art.
627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U z 1983 r. Nr 49, poz.
223 ze zmianami) zasadzil od I. M. na rzecz Skarbu Panstwa wydatki powstale od chwili wszczecia postepowania i
zobowiazal go do uiszczenia 60 zlotych tytulem oplaty.



