0.1.Sygnatura akt VI K 502/13
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0.3.WYROK LACZNY

I.W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 listopada 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Reneta Salwach
Protokolant: Robert Nowakowski

przy udziale Prokuratora Leokadii Chrobak

po rozpoznaniu dnia 27.11.2013 roku sprawy karnej

A. P. urodz. (...)

wN.

syna A.il zd. G.

skazanego prawomocnymi wyrokamai :

I. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 23 maja 2011r. sygn. akt VIK 1379/10 za czyny z art. 27981kk przy zastosowaniu
art. 9181kk popelnione w okresie od 17 do 19 kwietniu 2010 roku i w kwietniu 2010 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz czyn z art. 27581 kk i art. 278811 5 kk i art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk popeliony w nocy
z 25 na 26 kwietnia 2010r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to kary polaczono i wymierzono kare
laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytutem préby na okres
lat 3, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 06 lutego 2012 roku sygn.
akt VIKo 88/12, oraz na podstawie art. 33§2kk na kare grzywny w wysokosci 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$c
jednej stawki dziennej na kwote 10 ztotych, ktérg zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 10
dni postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 20 czerwca 2012 roku sygn. akt SRNS Ko 342/12;

II. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 15 listopada 2011r. sygn. akt VIK 537/11 za czyny z art. 27881 kk przy
zastosowaniu art. 9181kk popelnione w dniach 23 lutego 2011r. i 28 marca 2011r. na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem préby na okres lat 2;

ITII. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 15 listopada 2011r. sygn. akt VIK 762/11:

- za czyn z art. 62 ust. 1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w okresie od 28
kwietnia 2011 roku do 02 maja 2011 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- za czyn z art. 55 ust.1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii popelmiony w dniu 26
kwietnia 2011 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci i kare grzywny w wysokoéci 30 stawek dziennych po 10
zlotych kazda, ktéra zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 15 dni postanowieniem Sadu
Rejonowego w Ktodzku z dnia 15 kwietnia 2012 roku sygn. akt SRNS Ko 174/12;

ktore to skazania polaczono i wymierzono kare laczng 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania tytulem proby na okres lat 2;



IV. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 29 listopada 2011r. sygn. akt VIK 824/11 za czyn z art. 28081 kk i art. 28682
kk w zw. z art. 1182 kk w zw. z art. 12 kk popelniony w dniu 8 sierpnia 2011 roku na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;

V. Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 15 lipca 2013r. sygn. akt VIK 243/11 za czyn z art.279§1 kk popelniony w nocy
7 4 na 5 listopada 2010 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

I. na podstawie art. 56981kpk w zw. z art. 91§2kk i art. 85Kk, art. 86§1kk i art. 89§1a kk lgczy skazanemu A. P. kary
pozbawienia wolnosci orzeczone w wyrokach opisanych w pkt I, IT, ITT i V czeSci wstepnej wyroku i wymierza mu kare
laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 56981kpk w zw. z art. 85Kk, art. 8681 i 2kk laczy skazanemu A. P. kary grzywny orzeczone w
wyrokach opisanych w pkt I i III cze$ci wstepnej wyroku i wymierza mu kare lgczng grzywny w wymiarze 30 stawek
dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

ITI. pozostale orzeczenia nie objete wyrokiem lacznym a dotyczace skazanego A. P. pozostawia do odrebnego
wykonania;

IV. na podstawie art. 6381kk w zw. z art. 577 kpk na poczet orzeczonej w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku kary
lacznej 3 lat pozbawienia wolnoéci zalicza skazanemu okres odbytej juz kary w sprawie VIK 1379/10 od dnia 5 maja
2010 do dnia 077 maja 2010r. i od dnia 14 marca 2013 roku do dnia 18 kwietnia 2013r.;

V. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie dotyczacym wydania wyroku lacznego co do wyroku
opisanego w pkt IV czeéci wstepnej wyroku;

VI. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych wydatki poniesione w sprawie zaliczajac na rachunek Skarbu
Panistwa.

UZASADNIENIE

W oparciu o wyniki przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 23 maja 2011 roku sygn. akt VI K 1379/10 A. P. za czyny z art. 279
§ 1 kk przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk popelnione w okresie od 17 do 19 kwietnia 2010 roku i w kwietniu 2010
roku skazany zostal na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 275 § 1 kk i art. 278 § 11
5 kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w nocy z 25 na 26 kwietnia 2010 roku skazany zostal na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to kary polaczono i wymierzono kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem proby na okres lat 3, ktorej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 6 lutego 2012 roku sygn. akt VI Ko 88/12 oraz na podstawie art.
33 § 2 kk na kare grzywny w wysoko$ci 20 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, ktéra zamieniono na zastepcza kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 10 dni postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 20 czerwca 2012 roku
sygn. akt SRNS Ko 342/12.

dowod:
akta Sadu Rejonowego w Klodzku VI K 1379/10

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 15 listopada 2011 roku sygn. akt VI K 537/11 A. P. za czyny z art. 278
§ 1 kk przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk popelnione w dniach 23 lutego 2011 roku i 28 marca 2011 roku skazany zostal
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytutem proby na okres lat 2.

dowod:

akta Sadu Rejonowego w Klodzku VI K 537/11



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 15 listopada 2011 roku sygn. akt VI K762/11 A. P. za czyn z art. 62 ust.
1 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popeliony w okresie od 28 kwietnia 2011 roku
do 02 maja 2011 roku skazany zostal na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za czyn z art. 55 ust. 1 Ustawy z
dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii popelniony w dniu 26 kwietnia 2011 roku skazany zostal na
kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci i kare grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, ktéra
zamieniono na zastepcza kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 15 dni postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku
z dnia 15 kwietnia 2012 roku sygn. akt SRNS Ko 174/12, ktére to kary pozbawienia wolnosci polaczono i wymierzono
kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem proby na okres lat 2.

dowaéd:
akta Sadu Rejonowego w Klodzku VI K 762/11

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 29 listopada 2011 roku sygn. akt VI K 824/11 A. P. za czyn z art. 280
§ 1kkiart. 286 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk popelniony w dniu 8 sierpnia 2011 roku skazany zostal
na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

dowod:
akta Sagdu Rejonowego w Klodzku VI K 824/11

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 15 lipca 2013 roku sygn. akt VI K 243/11 A. P. za czyn z art. 279 § 1 kk
popelniony w nocy z 4 na 5 listopada 2010 roku skazany zostal na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

dowaéd:
akta Sadu Rejonowego w Klodzku VI K 243/11
Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z treécig art. 569 § 1 kpk Sad wydaje wyrok laczny, jezeli w stosunku do osoby prawomocnie skazanej co
najmniej 2 wyrokami, zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej. Warunki te okresla art. 85 kk. Powolany wyzej
przepis stanowi, ze Sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

W analizowanych przez Sad prawomocnie zakoniczonych postepowaniach karnych prowadzonych przeciwko A. P., w
czterech sprawach spelnione zostaly wymienione wyzej przestanki orzeczenia kary lacznej, a tym samym zachodza
warunki do wydania wyroku lacznego.

Podkres$li¢ w tym miejscu nalezy, ze przestanki orzekania kary lacznej nie daja sadowi swobody w doborze wyrokow
podlegajacych laczeniu. Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedzidow z dnia 25.02.2005 roku (I KZP 36/04), ktérej nadal
moc zasady prawnej, przyjal ,restryktywna” interpretacje przepisow o karze lacznej, majacych zastosowanie w
wyroku lacznym, odnoszaca cezure czasowa do pierwszego chronologicznie wyroku. Obecnie obowigzujaca wykladnia
art. 85 kk nakazuje Sadowi zbadanie czasu popelnienia przestepstwa oraz dat wydania wyrokdéw poczawszy od
wyroku chronologicznie pierwszego i wyklucza mozliwo$¢ wybierania konfiguracji korzystniejszej dla skazanego.
Obowiazkiem Sadu jest umiejscowienia na osi czasowej popelnionych czynéw oraz wydanych wyrokoéw i polaczenie
skazan dotyczacych czynéw popekhionych przed wydaniem wyroku chronologicznie pierwszego oraz ewentualnie
polaczenie kolejnych skazan w ramach kolejnego zbiegu realnego.

Pierwszym chronologicznie wyrokiem w analizowanych sprawach jest wyrok Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 23
maja 2011 roku w sprawie VI K 1379/10 (pkt. I czeéci wstepnej wyroku), przed data wydania ktérego popelnione
zostaly czyny objete wyrokami Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 15 listopada 2011 roku w sprawie VI K 537/11 (pkt.



IT czeSci wstepnej wyroku), Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 15 listopada 2011 roku w sprawie VI K 762/11 (pkt.
III czeSci wstepnej wyroku) i Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 15 lipca 2013 roku w sprawie VI K 243/11 (pkt. V
czesci wstepnej wyroku).

Czyny osadzone w tych sprawach tworza zatem realny zbieg przestepstw i wymierzone za nie kary jednostkowe objete
zostaly kara laczna pozbawienia wolnosci orzeczona w pkt. I czeéci dyspozytywnej wyroku i kara taczna grzywny
orzeczong w pkt. IT czeSci dyspozytywnej wyroku.

Pierwszy chronologicznie wyrok wydany w sprawie VI K 1379/10 w dniu 23 maja 2011 roku, z uwagi na date
orzeczenia, eliminuje mozliwo$¢ objecia przy doborze wyrokéw jednostkowych dla wydania wyroku lacznego wyroku
Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 29 listopada 2011 roku sygn. akt VI K 824/11 (pkt. IV czeéci wstepnej wyroku),
bowiem przedmiotem rozstrzygniecia w tej sprawie bylo przestepstwo popelnione w dniu 8 sierpnia 2011 roku, a zatem
po popelione wydaniu pierwszego chronologicznie wyroku w sprawie VI K 1379/10.

Sad uznal zatem, ze nie zachodza warunki do objecia wyrokiem lgcznym skazania wynikajacego z wyroku opisanego
w pkt. IV czeSci wstepnej wyroku i postepowanie w tym zakresie umorzyl w oparciu o art. 572 kpk.

Granice kary lacznej wyznaczaja reguly okreslone w art. 86 § 11 2 kk, zgodnie z ktorym podstawa jej wymiaru sg kary
wymierzone z osobna za poszczeg6lne pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa, w granicach od najwyzszej z kar
do ich sumy.

Najwyzsza z kar jednostkowych pozbawienia wolnos$ci orzeczonych za czyny objete wyrokiem lacznym wynosi 1 rok
i 2 miesigce pozbawienia wolnosci, a ich suma to 4 lata i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci (suma kar lacznych
orzeczonych tymi wyrokami przy ich kolejnym wykonywaniu to 4 lata pozbawienia wolno$ci), a w tych warunkach
orzeczona wyrokiem lgcznym kara laczna w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoSci stanowi wyraz znacznej absorpcji i
uzasadnione jest wnioskowanie, ze kara w tym wymiarze zostalaby wymierzona w przypadku rozpoznania wszystkich
czynow w toku jednego postepowania.

Przy wymiarze kary lacznej pozbawienia wolnosci Sad mial na wzgledzie, ze przestepstwa, ktérych dotyczylty wyroki
jednostkowe w opisanych wyzej sprawach, popelione zostaly na przestrzeni przeszto roku (w okresie od kwietnia
2010 roku do maja 2011 roku) i sg to r6znego rodzaju przestepstwa przeciwko mieniu (w tym popelnione w warunkach
ciggu przestepstw okreSlonego w art. 91 § 1 kk) oraz przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, nie
zachodzi zatem ani zwarto$¢ czasowa ani $cista wiez przedmiotowo — podmiotowa, co nie pozwala na zastosowanie
pelnej absorpcji i przemawia za przyjeciem zasady asperacji przy ferowaniu kary lacznej.

Orzeczona w pkt. I czedci dyspozytywnej wyroku kara laczna pozbawienia wolnosci stanowi jednak wyraz znacznej
absorpcji, a na taki wymiar kary wplyw mialo rowniez i to, ze podlegajace polaczeniu kary jednostkowe pozbawienia
wolnoSci orzeczone zostaly z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, a
wiec wydanie wyroku lacznego obiektywnie ,pogorszylo” sytuacje prawna skazanego, gdyz obecnie wymiar kary
podlegajacej bezwzglednemu wykonaniu jest wyzszy, niz przed wydaniem wyroku lacznego, jako ze w sklad wyroku
weszly kary uprzednio warunkowo zawieszone.

Podkresli¢ wszakze wypada, ze orzeczeniu kary lacznej nie stoi na przeszkodzie fakt, iz w objetych wyrokiem lacznym
sprawach orzeczono kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania i z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, co jednoznacznie reguluje art. 89 § 1 kk. Co wiecej po zmianie przepisu art. 89 kk na
skutek nowelizacji kodeksu karnego z dniem 8 czerwca 2010 roku, moca ktérej wprowadzony zostal § 1a do tego
przepisu, nie znajduje zastosowania dotychczasowa wykladnia § 1, zgodnie z ktéra nie bylo dopuszczalne orzeczenie
bezwzglednej kary lacznej na skutek polaczenia tego rodzaju kary z karg, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono.
Poglad taki wyrazil Sad Najwyzszy miedzy innymi w wyroku z dnia 14 czerwca 2011 roku (sygn. akt IV KK 159/11),
w tezie ktorego stwierdzono: Ustawodawca wyraznie wskazal, Zze wydanie wyroku lacznego moze pogorszy¢ sytuacje
prawna skazanego, a wiec, ze nieprawidlowe bylo prezentowane w orzecznictwie zalozenie, iz wyroku lacznego nie
wolno wyda¢ ,na niekorzy$¢” skazanego. Skoro wraz z wprowadzeniem art. 89 § 1a kk nie ulegl merytorycznej



zmianie art. 89 § 1 kk, to na podstawie tego przepisu sad jest uprawniony do orzekania kary pozbawienia wolnoéci
bez warunkowego zawieszenia, gdy polaczeniu w wyroku lacznym podlegaja kary orzeczone z warunkowym i bez
warunkowego zawieszenia ich wykonania. Za takim wnioskiem przemawia obecnie argument a maiori ad minus z art.

89 § 1a kk.

Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy, ze przestepstwa, za ktdre orzeczono wobec A. P. kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem ich wykonania w sprawach VI K 537/11 i VI K 762/11 popelnione zostaly w dniach 23
lutego 2011 roku, 28 marca 2011 roku, 26 kwietnia 20111 roku i w okresie od 28 kwietnia 2011 roku do 2 maja 2011
roku, a wiec juz po zmianie tresci przepisu art. 89 kk na skutek nowelizacji kodeksu karnego z dniem 8 czerwca
2010 roku. Natomiast kara pozbawienia wolno$ci w sprawie VI K 1379/10 wprawdzie orzeczona zostala pierwotnie
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ale jej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w
Klodzku z dnia 6 lutego 2012 roku (sygn. akt VI Ko 88/12).

Sad uznal, ze skazany A. P. nie zasluguje na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej
pozbawienia wolno$ci. Podnie$¢ bowiem nalezy, ze skazany byl wielokrotnie karany sadownie, a kolejnego
przestepstwa objetego skazaniem w sprawie VI K 824/11 z art. 280 § 1 kk i art. 286 § 2 kk w zw. z art. 11 §
2 kk i w zw. z art. 12 kk (ktore nie weszlo w sklad wyroku lacznego) dopuscil sie w okresie proby zwigzanym z
pierwotnym warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci w sprawie VI K 1379/10. Tym samym
brak jest podstaw do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej. Co wiecej laczny wymiar kar pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania orzeczonych w wyrokach jednostkowych to 1 rok i 4 miesiace,
a laczny wymiar kar pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania orzeczonych w wyrokach
jednostkowych to 2 lata i 4 miesigce, stad tez orzeczenie kary lacznej w wymiarze pozwalajacym na warunkowe
zawieszenia jej wykonania byloby nadmierna i — w ocenie Sadu — bezpodstawna poprawa sytuacji prawnej skazanego.

Przy wymiarze kary lacznej grzywny Sad zastosowal zasade calkowitej absorpcji, za czym przemawia sytuacja
materialna skazanego i wymiar pozostatej skazanemu do odbycia kary pozbawienia wolnosci.

Sytuacja materialna skazanego uzasadnia tez zwolnienie go od zaplaty kosztoéw sagdowych w oparciu o art. 624 § 1 kpk.



