Sygnatura akt V GC 505/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dzierzoniéw, dnia 21 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Dzierzoniowie V Wydzial Gospodarczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Bogdan Jurgiewicz

Protokolant: Dorota Magdziarczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2016 r. w Dzierzoniowie na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) S.A. w W.

przeciwko H. K.

o zaplate 14 105,75 zt

I. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 14.105,75zt (czternascie tysiecy sto piec¢ zlotych
siedemdziesiat pie¢ groszy) z odsetkami ustawowymi od dnia 1 kwietnia 2015r. do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 3.123z1 tytulem zwrotu kosztow postepowania;

ITI. nakazuje stronie powodowej uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Kasa Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie kwote
529z} tytulem uzupehienia oplaty.

Sygnatura akt: V GC 505/15

UZASADNIENIE

(...) w W. pozwem w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 1 kwietnia 2015r., skierowanym do
Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie, domagala sie zasadzenia od H. K. kwoty 14105,752t wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania. Uzasadniajac
roszczenie strona powodowa podala, ze w listopadzie 2013r. zawarto umowe $wiadczenia ustug faktoringowych
nr (...), gdzie powddka zobowigzala sie do nabywania od pozwanego przyslugujacych mu niewymagalnych i
nieobcigzonych prawami osob trzecich wierzytelnoSci pienieznych wynikajacych z zawieranych przez pozwanego
umo6w handlowych. Z tytulu naleznych prowizji faktoringowych i kar umownych strona powodowa wystawila na rzecz
pozwanego 15 dokumentéw rozliczeniowych w lacznej kwocie dochodzonej pozwem, ktore nie zostaly uregulowane.
Wezwanie do zaplaty w tym zakresie takze pozostalo bezskuteczne. W stosunku do tak okre$lonego roszczenia Sad
Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie w dniu 8 kwietnia 2015r. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym
(VI Nc-e 572303/15). Pozwany zaskarzyt w/w nakaz wnoszac o oddalenie powodztwa w calo$ci. Zarzucil, ze pismem
z dnia 21 stycznia 2014r. wypowiedzial rzeczona umowe, a do dnia otrzymania odpisu pozwu nie mial wiedzy o
wysoko$ci salda zadluzenia jak i naliczanych przez strone powodowa oplatach. Postanowieniem Sadu Rejonowego
Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 20 maja 2015r. sprawe przekazano do rozpoznania tut. Sadowi.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W listopadzie 2013r. (...) S.A. w W. zawarla z H. K., prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), umowe
o $wiadczenie uslug faktoringowych, w ramach ktérej zobowiazala sie ona nabywac i finansowa¢ niewymagalne
i nieobcigzone prawami osbb trzecich wierzytelnoéci pozwanego przystugujace mu od os6b trzecich z tytulu
wykonywania przez niego umoéw handlowych. Regulamin stanowiacy integralna cze$¢ umowy regulowat prawo kazdej



ze stron do rozwigzania umowy z zachowaniem jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia, ale nie wcze$niej niz przez
pierwsze 6 miesiecy od daty jej zawarcia. Wypowiedzenie pod rygorem niewazno$ci wymagato formy pisemne;j.

(Dowbd: - umowa o $wiadczenie ustug faktoringowych nr (...), k. 30-31 akt,
-Regulamin $wiadczenia ustug faktoringowych, k. 51-62 akt,

-zalaczniki do umowy, k. 84-92 akt)

Umowa byla przez strone powodowa realizowana.

(Dowdd: - wyciag z programu operacyjnego powddki, k. 93-94 akt)

Na podstawie wskazanej umowy strona powodowa wystawila na rzecz pozwanego nastepujace dokumenty
rozliczeniowe:

-tytulem prowizji za przyznanie limitu faktoringowego fakture vat nr (...) na kwote 3068,85zl, platng do dnia
31.12.2013r.,

-tytulem prowizji minimalnej faktury vat na kwote 621,15zt nr (...), platng do dnia 30.01.2014r., nr (...) platng
do dnia 28.02.2014r., nr (...) platng do dnia 31.03.2014r., nr (...) platng do dnia 30.04.2014r., nr (...) platng
do dnia 31.05.2014r., nr (...) platng do dnia 30.01.20151., nr (...) platng do dnia 30.12.2014r., nr (...) platng do
dnia 30.11.2014r., nr (...) platna do dnia 30.10.2014r., nr (...) platna do dnia 30.09.2014r., nr (...) platna do dnia
30.08.2014r., nr (...) platna do dnia 30.07.2014r.,inr (...) platng do dnia 30.06.2014r.

-tytutem odnowienia limitu faktoringowego fakture vat nr (...) na kwote 1838,85z1, platna do dnia 26.12.2014r.
(Dowdbd: - opisane faktury, k. 36-50 akt)

W styczniu 2014r. pozwany sporzadzil o§wiadczenie o wypowiedzeniu rzeczonej umowy, jednak strona powodowa
zapoznala sie z jego treScig dopiero w toku niniejszego postepowania.

(Dowdd: - o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy wraz z kserokopia dowodu nadania, k. 72-73 akt)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo zastlugiwalo na uwzglednienie. Bezspornym w sprawie byl fakt zawigzania stosunku cywilnoprawnego
pomiedzy stronami w postaci umowy o §wiadczenie ustug faktoringowych. Sporna okazala sie zasadno$¢ domagania
sie przez strone powodowa zaplaty kwoty dochodzonej pozwem w Swietle zarzutu pozwanego o dokonaniu
wypowiedzenia umowy w styczniu 2014r. Analiza calo$ci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie dala
podstawe do dokonania przez Sad oceny, ze nie udowodniono w toku postepowania okoliczno$ci zapoznania sie przez
strone powodowa w 2014r. z o§wiadczeniem woli pozwanego o wypowiedzeniu umowy, Zgodnie z trescia art. 61 k.c.
Oéwiadczenie woli, ktore ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy doszlo do niej w taki sposob, ze mogla
zapoznac sie z jego trescia. DojScie os§wiadczenia woli do adresata to nie tylko chwila zlozenia o§wiadczenia woli, ale
roéwniez cecha konstytutywna o$wiadczen woli sktadanych innej osobie.

Brak tego elementu oznacza zatem, ze w ogole nie doszlo do zlozenia o$wiadczenia woli i tym samym dokonania
czynno$ci prawnej w postaci wypowiedzenia (negotium non existens). W zwigzku z tym mozna stwierdzic,
ze stworzenie przez o$wiadczajacego stanu mozno$ci zapoznania sie z tre$cig oSwiadczenia wyznacza sposob
skladania o$wiadczen indywidualnie adresowanych. Zwigzanie momentu skutecznego zlozenia o$wiadczenia woli
o wypowiedzeniu z uzyskaniem przez adresata wypowiedzenia mozliwo$ci zapoznania sie z jego trescig slusznie
wskazuje sie jako jeden z instrumentéw ochrony intereséw adresata wypowiedzenia, zapewniajacy mu przejrzystosé
w odniesieniu do ingerencji w jego sfere prawng i mozliwo$¢ przystosowania sie do zmienionej sytuacji
prawnej. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy pozwany przedlozyt tre$¢ sporzadzonego przez siebie o§wiadczenia o



wypowiedzeniu umowy i tylko kopie dowodu nadania pocztowego. Brak przedlozenia oryginalu dowodu nadania po
pierwsze uniemozliwil jednoznaczne ustalenie, ze ta przesyltka faktycznie adresowana byla do strony powodowej, tj.
aby obie czeSci skserowanego druku stanowily czesci tego samego dokumentu nadania. Ponadto pozwany powotal
okoliczno$§é zareklamowania tej przesylki u operatora pocztowego (k. 99 akt) jednak nie przedstawiono na tg
okoliczno$¢ takze zadnego dowodu. W tej sytuacji, na podstawie art. 233 k.p.c. Sad dajac wiare stronie powodowej
ocenil, ze oéwiadczenie woli powoda nie dotarlo do niej wczesniej anizeli w toku niniejszego procesu. Niezaleznie
od powyzszego nalezalo zwro6cié uwage, ze powolany przez pozwanego w o$wiadczeniu u wypowiedzeniu umowy
zapis par. 25 pkt 5h dotyczyl uprawnienia strony powodowej do natychmiastowego rozwiazania umowy, nie za$
uprawnienia pozwanego. Pozwany z kolei mogt rozwigza¢ umowe dopiero po okresie pierwszych 6 miesiecy jej
obowiazywania. Jednakze Sad zaniechal oceny czy pozwany wykazal istnienie waznego powodu uzasadniajacego
rozwigzanie umowy wobec poczynienia ustalen faktycznych przedstawionych powyzej. Ostatecznie nie zlozono
takze wniosku o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia ewentualnego postepowania reklamacyjnego
pocztowego. W konsekwencji na podstawie umowy stron w zw. z art. 6 k.c. orzeczono jak w pkt I wyroku, Odsetki
ustawowe zasadzono na podstawie art. 481 k.c. O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 11 §
3 k.p.c. przyjmujac, ze powod wygral niniejszy spér w calo$ci. Pozwanego obcigzono obowiazkiem zwrotu kosztow
postepowania poniesionych przez strone powodowa, na ktbre zlozyla sie oplata od pozwu w kwocie 706z} i koszty
zastepstwa prawnego w kwocie 2417zl na podstawie par. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.)



