Sygn. akt IV Ka 238/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Sylwana Wirth

Protokolant: Marcelina Zoch

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2018 .

sprawy A. S.

corki C.i M. zdomu S.

urodzonej (...) w S.

oskarzonej z art. 278 § 1 kk, art. 279 § 1 kk i art. 276 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sqgdu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 8 lutego 2018 r. sygnatura akt III K 431/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqgdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze w
tym wymierza 300 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygnatura akt IV Ka 238/18
UZASADNIENIE
Prokurator Rejonowy w Walbrzychu wniost akt oskarzenia przeciwko A. S. oskarzajac ja o to, ze:

1) w dniu 29 wrzes$nia 2014r. w W. woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalong osobg z
mieszkania przy ul. (...) pod pretekstem wykonania badania lekarskiego wykorzystala nieuwage pokrzywdzonej i
dokonala kradziezy pieniedzy w kwocie 1800 zlotych czym dzialala na szkode J. M.

j. o czyn z art. 27881 kk

2) wdniu 17 lipca 2014r. w W. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng nieustalong osoba wykorzystujac
nieuwage pokrzywdzonej z mieszkania przy ul. (...) dokonala kradziezy pieniedzy w kwocie 40 000 zlotych oraz 3 000
euro czym spowodowatla straty w kwocie 52 450 zlotych dzialajac na szkode Z. S.

tj. o czyn z art. 27881 kk



3) wdniu 18 marca 2014r. w W. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, podajac
sie za pracownikow spoldzielni mieszkaniowej pod pozorem sprawdzenia wyciekdw wody w mieszkaniu znajdujacym
sie przy ul. (...), a nastepnie po uprzednim wylamaniu zamka w drzwiach szafki pokojowej, dokonata zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 41 800 zlotych 2 000 dolaréw co stanowi 6 060 zlotych oraz legitymacje rencisty
powodujac straty tacznie na kwote 47 860 zlotych na szkode C. S.

tj. czynu z art. 27981 kk i art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk

4) w nieustalonym dniu sierpnia 2014r. w W. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna nieustalona osoba
podajac sie za pracownika pomocy spolecznej, wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonego z mieszkania przy ul. (...)
dokonala zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 11 812,50 zlotych na szkode P. P.

tj. o czyn z art. 27881 kk.
Wyrokiem z dnia 08 lutego 2018 roku (sygnatura akt III K 431/15) Sad Rejonowy w Walbrzychu

I. oskarzona A. S. uznal za winna popehienia zarzucanych jej czynoéw opisanych w punktach 1, 2 i 4 czeSci wstepnej
wyroku tj. wystepkow z art. 27881 kk i za czyny te przy przyjeciu, ze stanowia ciag przestepstw na podstawie art. 27881
kk w zw. z art. 9181 kk wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. oskarzona A. S. uznal za winng popelnienia zarzucanego jej czynu opisanego w punkcie 3 czeSci wstepnej wyroku
tj. wystepku z art. 27981 kk i art. 276 kk w zw. z art. 1182 kk i za czyn ten na podstawie art. 27981 kk w zw. z art. 1183
kk wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 8581 kk polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w punktach I i IT wyroku i wymierzyt
oskarzonej A. S. kare laczng 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 4681 kk orzekl obowiazek naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty 52.450 zlotych na rzecz
Z.S.;

V. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania
oraz wymierzy! jej optate w wysokoSci 300 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonej, zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucajac:
I. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 4, 582, 7 kpk w zw. z art. 92 kpk i art. 410 kpk, polegajaca na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materialu
dowodowego i in fine rozstrzygnieciu na niekorzy$é oskarzonej, wbrew zasadzie in dubio pro reo, co doprowadzilo do
ustalenia, ze oskarzona dopuscila sie popelnienia zarzucanych jej czynéw, przy jednoczesnym:

- pominieciu konsekwentnego nieprzyznawania sie oskarzonej do popelnienia opisanych w akcie oskarzenia
przestepstw i faktu przebywania oskarzonej w dniu zdarzenia tj. 17 lipca do dnia 19 lipca 2014r. na wyjezdzie
organizowanym przez (...), co potwierdza, ze nie miala ona fizycznie mozliwoSci popelienia przestepstwa,

- uznaniu rozpoznania oskarzonej jako sprawcy przestepstwa przez pokrzywdzonych i §wiadkow za wiarygodne
pomimo, ze nastepowaly rozbiezno$ci w ich zeznaniach oraz liczne watpliwosci,

- uznaniu rozpoznania wizerunku A. S. jako sprawcy przestepstwa, pomimo, ze pokrzywdzonym i §wiadkom okazano
jedynie jedna osoba narodowosci romskiej;

b) art. 1738 kpk w zw. z §5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 2 czerwca 2003r. w sprawie
technicznych warunkéw przeprowadzania okazania, polegajaca na poczynieniu ustalen faktycznych w oparciu o



wyniki czynno$ci okazania osoby oskarzonej, ktora to czynno$c z uwagi na razace réznice w wygladzie zewnetrznym
0soOb przybranych do okazania z wygladem oskarzonego nie zostala przeprowadzona w sposdb wylaczajacy sugestie;

c) art. 17381 kpk w zw. z §5 ust. 1 oraz w zw. z §3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 2 czerwca
2003r. w sprawie technicznych warunkdéw przeprowadzania okazania, polegajaca na poczynieniu ustalen faktycznych
w oparciu o wyniki czynnoéci okazania osoby oskarzonej §wiadkom, ktéra to czynno$é z uwagi na razace réznice
w wygladzie zewnetrznym os6b przybranych do okazania z wygladem oskarzonego, a takze z uwagi na uprzednie
okazanie §wiadkom wizerunku oskarzonej nie zostala przeprowadzona w sposob wylaczajacy sugestie;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wpltyw na jego treéc, a polegajacy na
uznaniu, ze oskarzona dopuscila sie zarzucanych jej czynéw, w sytuacji gdy zebrany w sprawie material dowodowy
pozostawia istotne watpliwoéci w zakresie jej udzialu w tych przestepstwach - majac na uwadze wyjasnienia A.
S., w ktorych konsekwentnie nie przyznaje sie ona do popelienia czynu, uczestnictwo oskarzonej w wycieczce w
czasie rzekomego popelnienia czynu, niejednoznaczne i pelne watpliwosci opisy w wygladzie sprawcy dokonane przez
pokrzywdzonych i §wiadkow, pozbawiona warto$ci dowodowej czynno$é okazania osoby oskarzonej pokrzywdzonym i
$wiadkom, brak bezpos$redniego dowodu, poza zeznaniami, Swiadczacego o sprawstwie oskarzonej, w sytuacji w ktorej
dowdd ten nie moze by¢ dowodem nie tylko wylacznym ale takze dominujacym $wiadczacym o sprawstwie okreslonej
osoby

a podnoszac powyzsze zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonej A. S. od
zarzucanych jej czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad okregowy zwazyl:
apelacja jako niezasadna nie zastlugiwata na uwzglednienie.

Przeprowadzona kontrola instancyjna zaskarzonego wyroku nie dala podstaw do uznania, aby w niniejszej sprawie
sad rejonowy, mogl dopuscic sie blednych ustalen faktycznych lub obrazy prawa procesowego i to w stopniu majacym
mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia.

Rozpatrujac podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 1738 kpk w zw. z §5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 2 czerwca 2003r. w sprawie technicznych warunkéw przeprowadzania okazania, a majacy
polega¢ na poczynieniu ustalen faktycznych w oparciu o wyniki czynnosci okazania osoby oskarzonej, ktéra to
czynno$¢ z uwagi na — w ocenie skarzacego - razace réznice w wygladzie zewnetrznym os6b przybranych do okazania
z wygladem oskarzonego nie zostala przeprowadzona w sposéb wylaczajacy sugestie, zauwazy¢ nalezy, iz powyzszy
zarzut nie mogl prowadzié do oczekiwanych przez apelujacego rezultatéw. Na uwzglednienie nie zastugiwal nadto
takze zarzut naruszenia art. 17381 kpk w zw. z § 5 ust. 1 oraz w zw. z §3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia
2 czerwca 2003r. w sprawie technicznych warunkéw przeprowadzania okazania, naruszenia ktérych to przepisow
autor apelacji upatruje w poczynieniu ustalen faktycznych w oparciu o wyniki czynnoéci okazania osoby oskarzonej,
ktodra to czynno$é z uwagi na — jak twierdzi autor apelacji - razace réznice w wygladzie zewnetrznym oséb przybranych
do okazania z wygladem oskarzonego, a takze z uwagi na uprzednie okazanie §wiadkom wizerunku oskarzonej nie
zostala przeprowadzona w sposéb wylaczajacy sugestie. Odnoszac sie lacznie do tych zarzutow zauwazy¢ nalezy, iz z akt
sprawy nie wynika, by przeprowadzone w sprawie czynno$ci okazania byly sugestywne. Dobér zdje¢ sygnalitycznych
zamieszczonych na tablicy pogladowej przedstawionej J. M. nie mozna uzna¢ za niewlaéciwy, nakazujacy poddaé w
watpliwo$¢ trafno$é rozpoznania oskarzonej. Wprawdzie pomiedzy osobami - ktérych fotografie umieszczono na tej
tablicy a oskarzong A. S., nie ma takiego podobienstwa ze wzgledu na ktoére istnialaby wrecz trudnoé¢ w odréznieniu
ich od siebie, ale tez zauwazy¢ nalezy, iz nie dokonano razaco niewlasciwego doboru oséb, a ktéry mialby miejsce w
przypadku takiego ich zestawienia, gdyby wizerunek oskarzonej A. S. w oczywisty sposob réznilaby sie wygladem od
wizerunku innych okazywanych osob. Zwroci¢ przy tym nalezy uwage, iz pokrzywdzona J. M. dwukrotnie wskazala
oskarzona jako sprawce przestepstwa popelionego na jej szkode — tak podczas okazania wizerunku, typujac zdjecie
wymienionej sposrod innych zdjeé sygnalitycznych oraz podczas bezposredniego okazania, kiedy oskarzona A. S. byla



w towarzystwie trzech innych oséb. Zauwazenia w tym miejscu dodatkowo wymaga, iz §wiadek rozpoznala oskarzona
po takich cechach jak rysy twarzy, kolor wlosow a takze sylwetce (budowa ciala, wzrost). W zwigzku z powyzszym
nie mozna uznaé ze czynnosci te naruszaly przewidziany w art. 17381 kpk nakaz przeprowadzenia okazania tak, aby
wylaczy¢ sugestie. Rozpatrujac wyrazane w apelacji stanowisko, prezentowane zapatrywania nadmienié¢ ponadto takze
nalezy, iz jak zaznacza sie art. 173 § 1 k.p.k. nie wyklucza okazania osoby po wczes$niejszym okazaniu wizerunku (por.
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 listopada 2004 roku II AKa 309/04). Analizujac niniejszg sprawe
zwrdcié rowniez nalezy uwage, iz pokrzywdzona C. S. wérod okazanych zdjec sygnalitycznych wskazala na oskarzona -
jak zauwazyl juz sad rejonowy - jako najbardziej podobna do blondynki (osoby uczestniczacej w zdarzeniu), natomiast
podczas przeprowadzonego w toku postepowania przygotowawczego okazania osoby pokrzywdzona wskazala wlagnie
na A. S. - znajdujaca sie wérod trzech innych przybranych osob - jako sprawce popelnionego przestepstwa. Co przy
tym istotne C. S. rozpoznala oskarzong tak po kolorze wlosoéw (zaznaczajac, iz w dniu zdarzenia miala wlosy wszystkie
spiete do tylu) jak i wzroScie oraz posturze wskazujac ponadto na charakterystyczne znamie na lewym policzku.
Rozpatrujac apelacje nadmieni¢ takze nalezy, iz $wiadek A. W. rozpoznal i wskazal na oskarzona A. S. jako jedna z
dwoch kobiet napotkanych na klatce schodowej budynku, chwile przed tym gdy pokrzywdzona Z. S. zaalarmowala
sagsiadow krzykiem o dokonanej na jej szkode kradziezy (sama pokrzywdzona mial w tamtym czasie kontakt jedynie
z ta druga z oso6b, uczestniczacych w zaistnialym zajSciu). Zaznaczenia przy tym w tym miejscu wymaga, iz w
kwestii rozpoznania oskarzonej §wiadek A. W. byl konsekwentny i stanowczy, w odniesieniu za$§ do okazania
oskarzonej Swiadkowi H. D. sad rejonowy swoje stanowisko wyrazonego w tym zakresie w sposéb logiczny i rzeczowy
uargumentowal. Odnoszac sie do prezentowanych w apelacji twierdzen nie mozna ponadto nie zauwazy¢, iz P. P. w
postepowaniu przygotowawczym bez cienia watpliwoS$ci rozpoznat oskarzong jako osobe ktora tamtego dnia zlozyla
mu wizyte. W rozpoznawanej sprawie sad rejonowy mial na uwadze - jak wynika z pisemnego uzasadnienia - iz Swiadek
przed sadem rozpoznal kobiete na zdjeciu oznaczonym nr 1, podobnie jak w postepowaniu przygotowawczym, choc
omylkowo na innej tablicy pogladowej, a stuchany pézniej oSwiadczyl, iz nie rozpoznaje na zdjeciu zadnej z okazanych
kobiet. Zwroci¢ jednakze przy tym nalezy jednocze$nie uwage, iz analizujac wypowiedzi procesowe tego Swiadka
sad rejonowy wypowiedzi te poddal analizie w ich caloksztalcie z uwzglednieniem sporzadzonej w sprawie opinii
bieglego psychologa J. O. a dotyczacej P. P.. Z przedstawionej przez bieglego opinii wynika, iz intelekt opiniowanego
miedci sie w granicach normy osobniczej. Iloraz inteligencji stownej — 86 — ponizej przecietnej, ale w granicach
normy osobniczej. Rozumie znaczenie podstawowych norm spolecznych. Prawidlowo postrzega podstawowe sytuacje
spoleczne, sytuacje z dnia codziennego. Oslabiona funkcja pamieci skutkuje tym, ze sktadajac zeznania nie jest w stanie
poda¢ wszystkich szczegolow zdarzenia z przeszloéci, $cislej ich chronologii i moze mie¢ problem w rozpoznaniu osob,
z ktérymi mial kontakt przed kilkoma laty. Stan psychiczny opiniowanego ulegl pogorszeniu wraz z wiekiem i r6znice
w funkcjonowaniu intelektualnym (szczeg6lnie pamieci) moga by¢ zauwazalne juz na przestrzeni kilku miesiecy.
Z za$wiadczenia psychologicznego z dnia 13.01.2015r. wynika, ze w tym czasie opiniowany byl osobg sprawniejsza
intelektualnie niz obecnie. U opiniowanego stwierdza sie zaburzenia funkcji poznawczych w tym pamieci (k. 709 - 712).
Sporzadzona przez bieglego opinia jest pelna jasna i pozbawiona sprzecznosci, spelnia wszystkie wymogi art. 200 kpk,
a zatem slusznie stanowila podstawe ustalen sadu I instancji. Majgc na uwadze wszystkie aspekty zasadnym pozostaje
uznanie iz bardziej miarodajne sa zeznania Swiadka zlozone po zdarzeniu w toku postepowania przygotowawczego.

Podnoszac wskazane zarzuty autor apelacji kwestionujac prawidlowo$¢ przeprowadzenia i jak sie wydaje rowniez
efekty przeprowadzonych w sprawie czynno$ci okazania czyni m.in. uwagi, iz podczas okazania tylko jedna osoba, a to
oskarzona byla narodowosci romskiej. Powyzsze sugestie skarzacego w §wietle analizy akt sprawy nie sg uprawnione.
Odnoszac sie do wyrazanych w apelacji zapatrywan nie sposéb w tym miejscu nie zauwazy¢, ze podczas okazan
Swiadkowie nie sygnalizowali, ze rozpoznaja wymieniong A. S. poniewaz osoba ta jest narodowosci romskiej, lecz jak
zauwazono juz powyzej, wskazywali na cechy fizyczne rozpoznawanej osoby — w tym m.in. sylwetke (budowe ciala,
posture), kolor wlosow, rysy twarzy czy tez chociazby charakterystyczne znamie na policzku. Nadmienié¢ w tym miejscu
nalezy, iz jak zauwazy! juz sad rejonowy na okazanych tablicach znajdowaly sie rébwniez zdjecia sygnalityczne innych
0s6b rowniez narodowos$ci romskie;j.

W tym stanie rzeczy nie mozna zakwestionowaé dokonanej przez sad I instancji oceny efektdéw przeprowadzonych w
sprawie czynnoS$ci okazania i ich wartosci.



Niezaleznie od powyzszych uwag, na marginesie poczynionych rozwazan odnotowania dodatkowo wymaga, iz jak
wskazuje sie w praktyce orzeczniczej brak spelienia wszystkich warunkéw, jakie powinny zostaé zapewnione przy
okazaniu, nie musi prowadzi¢ do dyskwalifikacji wartoSci dowodowej tej czynnosci procesowej (por. Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lipca 2013 roku III KK 93/13). Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz dowod ten, tak jak i pozostale
zgromadzone w toku prowadzonego postepowania dowody, podlega ocenie sadu rozpoznajacego dana sprawe.

Rozpatrujac podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 4, 582, 7 kpk w zw. z art. 92 kpk i art. 410 kpk na
poczatku poczynionych rozwazan przypomnieé nalezy, iz w przepisie art. 4 kpk okreslona zostala ogélna dyrektywa
- zasada obiektywizmu, ktéra odnosi sie do organoéw prowadzacych postepowanie karne, zgodnie z ta zasada organy
prowadzace postepowanie karne sa obowigzane bada¢ oraz uwzgledniaé¢ okolicznosci przemawiajace zaréwno na
korzy$¢, jak i na niekorzys¢ oskarzonego. Zaznaczenia nadto wymaga, iz dla skuteczno$ci zarzutu obrazy art. 4 kpk
koniecznym pozostaje wykazanie przez skarzacego naruszenia konkretnych przepiséw postepowania gwarantujacych
przestrzeganie tej zasady, naruszenia za$ takich przepisow w sprawie tej przez sad orzekajacy nie stwierdzono.
We wniesionym $rodku odwolawczym obronica wskazuje na art. 410 kpk i art. 92 kpk jako naruszone przez sad
rejonowy obrazy tych przepisow jednakze nie wykazano. Zwroci¢ rowniez w tym miejscu nalezy uwage, iz art.
92 kpk jest przepisem ogodlnym ktory odnosi sie do orzeczen (wyrokoéw, postanowien) natomiast do wyrokow i
podstawy ich rozstrzygniecia ma zastosowanie art. 410 kpk stanowiacy, iz podstawe wyroku moze stanowié¢ tylko
caloksztalt okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej - co oznacza, iz sad wyrokujac nie moze opieraé sie
na materiale nieujawnionym na rozprawie, czy tez jedynie na podstawie czeéci ujawnionego materialu dowodowego,
zawsze bowiem wydanie wyroku musi by¢ nastepstwem analizy caloksztaltu okolicznosci sprawy. Przeprowadzona
w niniejszej sprawie kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie potwierdzila naruszenia wskazanego przepisu.
Zaznaczenia przy tym wymaga, iz dokonanie oceny materialu ujawnionego, nie uchybia dyspozycji art. 410 kpk.
Wyrazane przez skarzacego stanowisko o naruszeniu art. 582 kpk rowniez uznac nalezy za chybione. Rozpoznajac
podniesione zarzuty odnotowania wymaga, iz watpliwo$ci o jakich mowa w art. 582 kpk musza by¢ obiektywne i
zosta¢ stwierdzone przez sad. Z treéci za§ wydanego wyroku a takze pisemnego uzasadnienia nie wynika aby sad
rejonowy powzial jakiekolwiek watpliwoéci dokonujac stanowczych ustaleni zar6wno co do winy jak i sprawstwa
oskarzonej A. S. a brak jest ponadto podstaw do stwierdzenia, iz watpliwos$ci takie powinien byl powziasé. Oceniajac
zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy sad nie naruszyl art. 7 kpk. Zauwazy¢ nalezy, iz przekonanie
sadu o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 kpk,
jesli tylko jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okolicznoéci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznoSci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c¢ oskarzonego, jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku. Kwestionujac wydane w sprawie rozstrzygniecie i ocene zgromadzonych dowodow skarzacy
nie wykazal aby ktorykolwiek z powyzszych wymogow nie zostal dotrzymany. Przeprowadzona przez sad rejonowy
ocena dowodéw sprawy miesSci sie w granicach swobodnego uznania opartego na analizie caloksztaltu ujawnionych
okolicznoS$ci w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Warto
ponadto w tym miejscu zauwazy¢, ze powyzszy zarzut apelacji dotkniety jest wewnetrzng sprzecznoscia, skoro
apelujacy podnosi jednocze$nie naruszenie art. 5§82 kpk oraz art. 7 kpk albowiem przepisy te maja charakter rozlaczny,
jak zaznacza sie nieprawidlowym jest formulowanie zarzutu naruszenia zasad wyrazonych w art. 5 k.p.k., w tym
zasady in dubio pro reo obok zarzutu dowolnej oceny dowodéw - art. 7 k.p.k. Tak sformutowane zarzuty powoduja,
iz apelacja jest wewnetrznie sprzeczna. Skarzacy moze skutecznie powolywaé sie na tresé art. 5 § 2 k.p.k. tylko
wtedy, gdy sad orzekajacy po przeprowadzeniu postepowania dowodowego dokona wszechstronnej oceny dowodow,
zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k. i mimo tego nie usunie watpliwosci, co do istotnych okoliczno$ci sprawy. Nie mozna
zatem jednocze$nie podnosié obrazy regul przewidzianych w tych dwoch normach prawnych. Nadto zarzut naruszenia
przepisu art. 5 § 2 k.p.k. postawi¢ mozna tylko wtedy, gdy sad orzekajacy powezmie watpliwosci, a mimo tego
rozstrzygnie je na niekorzy$¢ oskarzonego, nie za$ wtedy, gdy watpliwosSci te ma strona (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 22 stycznia 2018 roku II Aka 401/17).

Podnoszac powyzszy zarzut apelujacy negujac sprawstwo oskarzonej, kwestionuje ocene zebranych dowodoéow i
prawidlowos¢ przeprowadzonych czynno$ci okazania poddajac nadto jak sie wydaje w watpliwoé¢ poczynione



ustalenia i sposéb procedowania sadu rejonowego. Przeprowadzona w sprawie kontrola instancyjna zaskarzonego
wyroku nie wykazala aby sad rejonowy dopuscil sie nieprawidlowosci dokonujgc oceny zeznan Swiadkow.
Kwestionujac wydane rozstrzygniecie i przeprowadzong przez sad rejonowy ocene zebranych dowodéw w tym w
szczegblnosci wypowiedzi procesowych §wiadkow C. S., Z. S., A. P., H. D. apelujacy w sposob wybiérczy odwoluje
sie do ujawnionego w sprawie materialu dowodowego ignorujac te dowody, ktére przecza forsowanej przez niego
wersji. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz wyrokujac sad rejonowy zlozone przez Swiadkow w sprawie tej zeznania
w tym wypowiedzi procesowe C. S., Z. S., A. P. i H. D. poddal rzeczowej i obiektywnej analizie w powiazaniu z
innymi zgromadzonymi w sprawie dowodami i ocenil w spos6b swobodny, tak jak inne zgromadzone dowody. Nie
budzi przy tym réowniez zastrzezen dokonana w sprawie przez sad I instancji analiza i ocena wyja$nien oskarzonej
A. S., ktérym tenze sad odmowil waloru wiarygodnos$ci a brak jest podstaw do ponownego przytaczania tych samych
argumentow. Przedstawiane w apelacji w tym zakresie przez skarzacego, kwestionujacego sprawstwo A. S., tezy
sprowadzaja sie do polemiki z ustaleniami sgdu I instancji nie zawierajac argumentéw mogacych skutecznie podwazy¢
trafno$c¢ stanowiska sadu rejonowego, zwlaszcza przy uwzglednieniu wskazan wynikajacych z zasady in dubio pro
reo. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz jak trafnie zwrocil uwage sad rejonowy - odno$nie tez wyrazanych przez
oskarzona i prezentowanej w sprawie linii obrony - jak ustalono A. S. przebywala w szpitalu w S., jednakze co wymaga
podkreslenia, mialo to miejsce w dniach 1-5 marca 2014 roku, za§ w dniu 18 marca 2014 roku nie przebywala w
wskazanej placowce medycznej. Zwazy¢ oprocz tego takze nalezy, iz M. P. wystawiajaca w zastepstwie Prezesa (...)
zaswiadczenie o rzekomym odbyciu w dniach 17 — 19 lipca 2014 roku wycieczki przez oskarzona do C. zaprzeczyta aby
miala jakakolwiek wiedze o rzeczywistym uczestnictwie wymienionej w tej konkretnej wycieczce - a na co rowniez
zasadnie zwrdcil uwage sad rejonowy w pisemnych motywach wyroku. Brak jest przy tym w sprawie jakichkolwiek
innych obiektywnych dowodéw mogacych wskazywac¢ na udzial tej oskarzonej w tym wladnie wyjezdzie. Zastrzezen
nie budza ponadto przeprowadzone w sprawie czynnoSci okazania jak rowniez trafno$¢ wskazania oskarzonej i
aktualne w tym zakresie pozostaja rozwazania przedstawione odno$nie zarzutéw opisanych w pkt I b i c apelacji.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy stwierdzi¢, wbrew odmiennym zapatrywaniom skarzacego, ze zebrany material
dowodowy, jak i sposéb procedowania sadu rejonowego nie pozwala na zasadne podnoszenie zarzutéw obrazy
przepisow wskazanych w apelacji, a takze bledu w ustaleniach faktycznych, a ktére mialyby wplywa¢ na trafnoéc
zaskarzonego orzeczenia. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz blad w ustaleniach ma miejsce wéwczas gdy sad wyciagnie
nielogiczne wnioski z ujawnionego materialu dowodowego, taka za$ sytuacja w niniejszej sprawie nie miala miejsca.
Ustalenia faktyczne zostaly poczynione na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku
rozprawy gléwnej, ocenionego w sposdb wszechstronny z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy oraz do$§wiadczenia zyciowego, zgodnie z wymogami art. 7 kpk. Uznajgc oskarzong A. S. za winng
popelnienia przypisanych jej w wyroku przestepstw sad I instancji nie dopuscil sie bledu w zakresie ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Zaprezentowane w apelacji przez skarzacego stanowisko sprowadza
sie w istocie rzeczy do polemiki z przeprowadzona przez sad I instancji ocena dowodéw oraz dokonanymi na jej
podstawie ustaleniami faktycznymi, polemiki opartej co nalezy odnotowa¢ na wybiérczym podejéciu do ujawnionych
okolicznoSci sprawy i zgromadzonych dowodéw w tym zeznan Swiadkow.

Z tych tez wszystkich wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 63681 kpk zasadzajac od oskarzonej na
rzecz Skarbu Panstwa koszty zwigzane z tym postepowaniem, a na podstawie art. 8 i art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
23.06.1973r. 0 oplatach w sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzono jej oplate w kwocie 300
zlotych.



