Sygn. akt IV Ka 743/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwana Wirth (spr.)

Sedziowie: SSO Elzbieta Marcinkowska
SSO Ewa Rusin

Protokolant: Marta Synowiec

przy udziale Andrzeja Mazurkiewicza Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015 .

sprawy B. J.

corki E. i T. z domu K.

urodzonej (...) we W.

oskarzonej z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 KKk,
iW. W,

corki E. i H. z domu L.

urodzonej (...) w S.

oskarzonej z art. 286 § 1 kkiart. 297 § 1 kkiart. 270 § 1 kkiart. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 7 lipca 2015 r. sygnatura akt II K 518/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz adw. M. W. z Kancelarii Adwokackiej w S. 1549, 80 zlotych tytulem kosztow
nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu J.J.z urzedu za obie instancje;

ITI. wydatki zwiazane z postepowaniem odwolawczym zalicza na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygnatura akt IV Ka 743/15



UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w Swidnicy wniost akt oskarzenia przeciwko
1. B. J. oskarzajac ja o to, ze:

I. w dniu 18 stycznia 2010 roku w S., woj. (...), doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
Bank S.A. z siedziba w W., dzialajac ze z gory powzietym, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej w celu uzyskania
kredytu w kwocie — 53.414,76 zlotych, za pomocg wprowadzenia w blad co do mozliwosci i zamiaru wywigzania sie z
zaciagnietego zobowigzania w ten sposob, ze zlozyla nierzetelne pisemne pelnomocnictwo rzekomo udzielone przez
jej meza J. J., na ktérym to dokumencie podrobila jego podpis, a nastepnie zawarla umowe kredytu hipotecznego o
numerze (...) w wysoko$ci 53.414,76 zlotych skladajac na niej oraz pozostatej dokumentacji kredytowej swoje podpisy
odreczne oraz podpisujac sie jako pelnomocnik J. J., o zaé przedlozone przez nig pelnomocnictwo i dokumenty mialy
istotne znaczenie dla uzyskania kredytu, powodujac szkode w wysokos$ci — 53.414,76 zlotych, w mieniu (...) Bank S.A.
z siedzibg w W. czym dzialala na szkode wymienionego podmiotu oraz J.J.,

tj. oczyn z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I1. wdniu 6 sierpnia 2010 roku w S., woj (...), wspdlnie i w porozumieniu — z ustalona osobg — przedstawicielem firmy
(...) zsiedziba B. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za
pomoca wprowadzenia w blad firme (...) z siedziba w B., w ten sposo6b, ze na dokumencie umowy pozyczki odnawialnej
o numerze (...)- (...) na kwote 8.781,00 zlotych oraz pozostalej dokumentacji kredytowej, poza swoimi podpisami,
za wiedzg i w obecno$ci przedstawiciela firmy (...) z siedziba B. zlozyla takze podpisy odreczne swojego meza J. J.,
a nastepnie tak podpisane nierzetelne dokumenty jako autentyczne, za posrednictwem wskazanego przedstawiciela
przedlozyla firmie (...) z siedziba B., za$ przedlozone przez nia dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu, powodujac szkode w wysokos$ci — 8.781,00 zlotych, w mieniu firmy (...) z siedziba B., czym dziatata na szkode
wymienionego podmiotu oraz J.J.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
2. W. W. o to, ze:

III. wdniu 6 sierpnia 2010 roku w S., woj. (...) wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osobg — bedac przedstawicielem
firmy (...) z siedziba B. w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzita do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem za pomoca wprowadzenia w blad firme (...) z siedziba B., w ten sposob, ze bedac osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu przedstawiciela firmy (...) z siedziba B. na dokumencie umowy pozyczki odnawialnej o
numerze (...)- (...) na kwote 8.781,00 zlotych oraz pozostalej dokumentacji kredytowej, poswiadczyla nieprawde co
do oryginalno$ci podpis6w odrecznych meza kredytobiorczyni — J.J., za ktorego za jej wiedza i w jej obecnosci podpisy
zlozyta B. J., a nastepnie tak podpisane nierzetelne dokumenty, jako autentyczne, jako uprawniony przedstawiciel
przedlozyla firmie (...) z siedziba B., za$ przedlozone przez nia dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu przez B. J., powodujac szkode w wysokosci — 8.781,00 zlotych, w mieniu firmy (...) z siedziba B.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kki art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kki art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
Wyrokiem z dnia 7 lipca 2015 roku (sygnatura akt IT K 518/14) Sad Rejonowy w Swidnicy

I. oskarzong B. J. uznal za winng tego, ze w dniu 18 stycznia 2010 roku w S., woj. (...), w celu uzyskania kredytu
hipotecznego w kwocie 53.414,76 zlotych, zlozyla nierzetelne pisemne pelnomocnictwo rzekomo udzielone przez jej
meza J. J., a majace istotne znaczenie dla przyznania kredytu, na ktérym to dokumencie podrobita jego podpis, w
wyniku czego zawarla umowe kredyty hipotecznego o numerze (...) na kwote 53.414,76 ztotych, skladajac na niej oraz
pozostalej dokumentacji kredytowej swoje podpisy odreczne oraz podpisujac sie jako pelnomocnik J.J., tj. wystepku



zart. 297 § 1kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy}
jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzong B. J. uznal za winng tego, ze w dniu 6 sierpnia 2010 roku w S., woj. (...), dzialajac w celu uzyskania
pozyczki odnawialnej na kwote 8781 zlotych od firmy (...) Sp. z. 0. 0. z siedziba w B. podrobila podpis swojego meza
J.J.na dokumencie umowy pozyczki o numerze (...), wniosku o jej zawarcie oraz pozostatej dokumentacji kredytowej,
a nastepnie tak podpisane nierzetelne dokumenty majace istotne znaczenie dla uzyskania wnioskowanej pozyczki jako
autentyczne przedlozyla firmie (...) Sp. z 0. 0. z siedziba w B. tj. wystepku z art. 297 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk i za to na podstawie art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy} jej kare 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

ITI. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl kary pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonej B. J. w pkt. I
i IT wyroku i wymierzyl jej kare laczna 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. oskarzong W. W. uznal za winna tego, ze w dniu 6 sierpnia 2010 roku w S. woj. (...) udzielita B. J. pomocy w
zakresie uzyskania przez nia pozyczki w kwocie 8.781 zlotych udzielonej przez firme (...) Sp. z o. o. z siedziba w B.,
ktérej byla przedstawicielem na podstawie nierzetelnych, podrobionych dokumentéw oraz w zakresie podrobienia
tych dokumentéw w postaci wniosku o zawarcie umowy pozyczki oraz umowy o nr (...), w ten sposob, ze bedac osoba
uprawniong do zawarcia umowy po$wiadczyta w niej nieprawde co do podpisania jej przez J.J., za ktorego za jej wiedza
i w jej obecno$ci odreczne podpisy na wymienionych wyzej dokumentach zlozyta B. J., a nastepnie tak podpisane
nierzetelne dokumenty jako autentyczne jako uprawniony przedstawiciel przedlozyta firmie (...) Sp. z o. o. z siedziba
B., za$ przedlozone przez nig dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania pozyczki przez B. J., tj. wystepku z art.
18 § 3 kk w zw. z art. 297 § 1 kki art. 270 § 1 kk oraz art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 19 §
1kk w zw. z art. 297 § 1 kk i art. 11 § 3 kk wymierzyl jej kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesit wykonanie kar pozbawienia wolnos$ci
wymierzonych oskarzonym B. J. w pkt ITI wyroku, zas oskarzonej W. W. w pkt IV wyroku na okres proby lat 2 (dwoch);

VI. zwolnil oskarzone B. J. i W. W. od ponoszenia kosztéw sagdowych w tym oplaty, zaliczajac wszelkie poniesione
tymczasowo wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl prokurator, zaskarzajac wyrok na niekorzy$¢ obu oskarzonych w czesci
dotyczacej czynow z pkt. I, IT oraz IIT aktu oskarzenia, zarzucajgc:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, w zakresie czynow
przypisanych B. J. i W. W. aktem oskarzenia w pkt I — III - polegajacym na mylnym przyjeciu, ze material dowodowy
zgromadzony w toku postepowania nie pozwolil na przypisanie przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 kk tj.
doprowadzenie pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad co do
zamiaru i mozliwoéci wywiazania sie z zaciggnietych zobowiazan, co skutkowalo niezasadnym wyeliminowaniem z
opisu czynoéw przypisanych w pkt I, IT i IV wyroku kwalifikacji z art. 286 § 1 kk — podczas gdy z calo$ci materiatu
dowodowego zebranego w sprawie jednoznacznie wynika, iz oskarzone dopuscily sie zarzuconych im aktem oskarzenia
czynow wyczerpujacych takze dyspozycje art. 286 §1 kk

I1. obraze przepiséw postepowania karnego tj. art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez nie wyjaénienie w pisemnym uzasadnieniu
wyroku sprzeczno$ci wynikajacych z przyjetych za udowodnione faktéw polegajacych z jednej strony na przyjeciu
za wiarygodne wyjasnien oskarzonych, zeznan §wiadkow oraz zalgczonej dokumentacji oraz brak rozstrzygniecia w
zakresie wyeliminowania pokrzywdzenia J.J.czynem z art. 286 § 1 kk ktérego znamiona wobec pokrzywdzonego oraz
(...) Bank SA oskarzone bezsprzecznie zrealizowaly

a podnoszac wskazane zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.



Sad okregowy zwazyt:

wniosek zawarty w apelacji wniesionej przez prokuratora o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania nie zastlugiwal na uwzglednienie.

Przeprowadzona kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia nie potwierdzila aby Sad Rejonowy dopuscit
sie w sprawie niniejszej uchybien tego rodzaju, ktére dyskwalifikowalyby wydane rozstrzygniecie i nakazywaly
rownocze$nie przekazanie sprawy tej do ponownego rozpoznania przez sad I instancji.

Za niezasadny uznaé nalezy podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktory skarzacy upatruje
w zakresie czynow przypisanych B. J. i W. W. aktem oskarzenia w pkt I — III - polegajacy na mylnym — zdaniem
autora apelacji — przyjeciu, ze material dowodowy zgromadzony w toku postepowania nie pozwolil na przypisanie
przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 kk tj. doprowadzenie pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru i mozliwoSci wywiazania sie z zaciagnietych zobowigzan, co
skutkowalo niezasadnym wyeliminowaniem z opisu czynéw przypisanych w pkt I, IT i IV wyroku kwalifikacji z art.
286 § 1 kk

We wniesionym w sprawie $§rodku odwolawczym skarzacy, negujac ustalenia Sadu Rejonowego w powyzszym
zakresie, dla wykazania zasadnoSci zaprezentowanego w apelacji stanowiska akcentuje przede wszystkim to, iz celem
i motywem dzialania oskarzonej B. J. byla cheé osiagniecia korzySci majatkowej czyniac nadto takze m.in. uwagi, iz
»hie mozna jednakze dokonywa¢ oceny dowoddw zebranych w sprawie z pominieciem faktu, iz wprowadzenie w blad
pozyczkodawcy w zakresie dzialania przez oskarzone z zamiarem wyludzenia §wiadczeh w dniach: 18 stycznia 2010
roku oraz 6 sierpnia 2010 roku zaciagniecie zobowigzan finansowych poprzez zawarcie umowy o kredyt hipoteczny
i 0 pozyczke takze w imieniu J. J.ktory nie tylko nie wiedziat o zawieranych umowach, powstaly one poza jego wola
i w zaden sposéb nie tylko nie deklarowal ich splaty ale tez nigdy nie mial zamiaru sie z nich wywiaza¢”, a nadto
prezentujac jednoznaczna opinie, iz cyt. ,,obie oskarzone obejmowaly swojg §wiadomoscia i zamiarem bezpo$rednim
(kierunkowym) nie tylko wprowadzenie w blad Banku co do zakresu podmiotéw umowy i woli realizowania splat przez
J.J.ale takze to, ze doprowadzono te podmioty w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem we wskazanej
wysoko$ci — co wypelnia znamiona czynu z art. 286 § 1 kk”.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu jak i przedstawionej na jego poparcie argumentacji zwrocié nalezy uwage, iz
przedmiotem rozpoznania w sprawie niniejszej pozostawaly czyny, ktérych popelnienie zarzucono oskarzonym B.
J. 1 W. W. . Dodatkowo odnotowania wymaga takze, iz przestepstwo oszustwa z art. 286 § 1 kk zostaje popelnione
w chwili dokonania niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W uzasadnieniu apelacji skarzacy przedstawiajac
wlasne, przywolane powyzej stanowisko czyni natomiast przy tym m.in. dywagacje odnoénie _braku zamiaru
wywiazania sie przez J. J.z zobowiazan wynikajacych z przedmiotowych uméw zawartych przez B. J. dostrzegajac
jednakze przy tym roéwnoczeénie, iz w czasie gdy doszlo do zawarcia wskazanych uméw przez oskarzona B. J.
wymieniony J.J.nie posiadal wowczas wiedzy o powyzszym, a informacje o zawarciu tych umoéw uzyskal dopiero
p6Zniej. Analizujac zaprezentowana w apelacji argumentacje nie mozna nadto nie zaznaczyé¢, iz dla przypisania
odpowiedzialnoSci oskarzonej B. J. za oszustwo z art. 286 § 1 kk nalezalo uargumentowa¢, wykazac, iz w momencie
zawierania przedmiotowych umoéw z instytucjami finansowymi zakladala ona ze nie wywiaze sie z przyjetych na
siebie zobowiazan i nie dokona splaty tych §rodkéw finansowych. Podkreslenia przy tym w tym miejscu wymaga,
iz istnienia zamiaru nie mozna domniemywac lecz nalezy go w spos6b jednoznaczny, kategoryczny i nie budzacy
zadnych watpliwosci wykazaé. W sprawie niniejszej Sad Rejonowy zasadnie uznal za$, iz brak jest podstaw do
przyjecia, ze oskarzona B. J. dzialala wowczas z zamiarem wyludzenia srodkéw pienieznych nie majac zamiaru ich
splaty a nadto, iz brak jest takze podstaw do przypisania oskarzonej W. W. wspolsprawstwa w zakresie popelnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 kk, zgromadzone bowiem w sprawie niniejszej dowody nie wskazuja na to, aby oskarzona
B. J. juz w chwili zawierania przedmiotowych umowy posiadala taki zamiar o jakim mowa w art. 286 § 1 kk. Na
marginesie poczynionych rozwazan odnotowania wymaga takze a na co zwroécit takze uwage Sad Rejonowy - iz
oskarzona B. J. przez dluzszy czas od zawarcia przedmiotowych uméw regulowala wynikajace z nich naleznosci
i dokonywala wplat splaty rat. Trudno$ci z regulowaniem tych rat pojawily sie dopiero pdzniej. W pisemnych



motywach wydanego wyroku Sad Rejonowy argumentujac swoje stanowisko wskazal na okoliczno$ci odnoszace sie do
powyzszych kwestii nie ma wiec potrzeby ponownego przytaczania jeszcze raz tych samych okoliczno$ci. W sytuacji
za$ gdy, uwzgledniajac caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zamiar wyludzenia $wiadczen
pienieznych od podmiotéw pokrzywdzonych, nie zostal wykazany u oskarzonej B. J. to nie mozna takiego zamiaru
przypisa¢ rowniez w sprawie tej oskarzonej W. W..

Rozpoznajac natomiast podniesiony w apelacji zarzutu naruszenia przepisdbw prawa procesowego tj. art. 424 § 1
pkt 1 kpk przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, iz zarzut obrazy prawa procesowego jest tylko wowczas zasadny, gdy
podnoszone przez skarzacego uchybienie moglo mie¢ wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia (art. 438 pkt 2 kpk).
W pisemnych motywach wyroku jakkolwiek Sad Rejonowy nie odniost sie w sposéb wnikliwy do sygnalizowanej
przez skarzacego kwestii to jednakze wskazana wadliwo$¢ nie miala wplywu na tre$¢ wydanego orzeczenia, zwrocié
przy tym réwniez nalezy uwage, iz pisemne uzasadnienie jest sporzadzane juz po wydaniu wyroku. Odnoszac sie do
przedstawionych w apelacji wywoddéw zaznaczy¢ nadto takze nalezy, iz stosownie do tresci art. 286 § 1 kk skutkiem
opisanego w tym przepisie zachowania musi by¢ doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym lub cudzym mieniem, nadto zaakcentowac takze nalezy, iz musi istnie¢ tozsamo$¢ pomiedzy osoba
wprowadzong w blad (lub ktorej blad wyzyskano albo tez wyzyskano jej niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania) i osoba rozporzadzajacg mieniem wlasnym lub cudzym. Niewatpliwym pozostaje takze,
a co sygnalizowano juz powyzej, iz przestepstwo oszustwa z art. 286 § 1 kk zostaje popelione w chwili dokonania
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W sprawie niniejszej znamiennym jest natomiast, iz J.J.w momencie
zawierania przedmiotowych umoéw nie posiadal wowcezas wiedzy o powyzszym, za$ Srodki finansowe udzielone zostaly
jedynie przez podmioty: (...) Bank S.A. oraz (...) Sp. z 0. o.. Analizujac powyzsze zwrdcié nalezy przy tym uwage, iz
stosownie za$ do treéci art. 49 § 1 kpk pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne zostato
bezposrednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo , jak wskazuje sie w praktyce orzeczniczej pokrzywdzonym

moze by¢ w procesie karnym jedynie ten, kogo przestepstwo dotyka bezposrednio, naruszajac lub zagrazajac w taki
sposéb jego dobru prywatnemu, chronionemu przez naruszony przez sprawe przepis. O pokrzywdzeniu decyduje
bezposérednio$¢ naruszonego lub zagrozonego przestepstwem dobra (tak. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17
listopada 2005 roku IT KK 108/05).

Odnotowania nadto wymaga, iz z samej konstrukcji zarzutu postawionego a opisanego w pkt I oraz w pkt II czeSci
wstepnej wyroku jak réwniez zarzutu przedstawionego i opisanego w pkt I1I czeSci wstepnej wyroku nie wynika, by w
zwigzku z dzialaniami oskarzonych doszlo wéwczas do jakiegokolwiek rozporzadzenia mieniem przez J.J..

Z tych tez wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.

Na podstawie art. 29 ust. 11 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o Adwokaturze (Dz. U. Nr 16 poz. 124 z pdzn.
zm.) oraz § 14 pkt 2 pkt 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 14 ust 7i § 19 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013.461 tj.) zasadzono od Skarbu Panistwa na rzecz adw.
M. W. z Kancelarii Adwokackiej w S. kwote 1549,80 zlotych tytulem kosztéw nie oplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzycielowi positkowemu J.J.z urzedu za obie instancje.

O kosztach sagdowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 §1 kpk zaliczajac wydatki za to
postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.



