Sygnatura akt IV Ka 841/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2015 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy : SSO Agnieszka Polyniak (spr.)
Sedziowie : SSO Sylwana Wirth

SSO Mariusz Gorski
Protokolant : Magdalena Telesz

przy udziale Barbary Chodorowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowe;j,
po rozpoznaniu dnia 21 stycznia 2015 roku

sprawy J. W.

syna C.iD.zdomuT.

urodzonego (...) w B.

oskarzonego z art. 28681kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 18 sierpnia 2014 roku, sygnatura akt VI K 234/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oskarzonego J. W. uniewinnia od zarzutéw popelnienia przypisanych
mu wystepkow z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

I1. zasadza od Skarbu Paistwa na rzecz adw. M. S. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516, 60 zlotych tytulem kosztow nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. wydatki w sprawie zalicza na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygnatura akt IV Ka 841/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2014r. Sad Rejonowy w Klodzku, w sprawie o sygn. akt VI K 234/13, uznal J. W. za
winnego tego, ze:



I. dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, w okresie od kwietnia 2007 roku do lipca
2007 roku w M., w woj. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako upowazniony do dzialania w imieniu
Przedsiebiorstwa (...)z/s w K. ul. (...) — Oddzial M. Plac (...), doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
obywatela Czech Z. J., whasciciela firmy (...), w postaci wykonania transportu drogowego o lacznej wartoéci w kwocie
128.500,00 koron czeskich, to jest 17.360,35 zlotych, poprzez zawarcie z tymze uméw na przewoz towardéw zgodnie
z listami przewozowymi Nr (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...) oraz fakturami nr (...) i wprowadzenie tegoz w
blad co do zamiaru splaty nalezno$ci wynikajacych z wymienionych uméw, czym dzialal na jego szkode;

to jest o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk,-

II. dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, w okresie od maja 2007 roku do lipca 2007 roku
w M., wwoj. (...), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako upowazniony do dzialania w imieniu Przedsiebiorstwa
(...)z/swK. ul (...) — Oddzial M., Plac (...), doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem obywatela Czech
R. S., prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...), w postaci wykonania transportu drogowego o lgcznej
warto$ci w kwocie 794.100,00 koron czeskich, to jest 107.282,91 zlotych, poprzez zawarcie z tymze umoéw na przewoz
towarow zgodnie z listami przewozowymi nr (...), (...), (...), (...), (...), (...), (.., (..), (), (.2, (L)), (L)), (), (lY),
(), () )y )y )y )y )y )y ey i)y ey (s (s i)y ey (et)y ety o)y ety ey Ceendy o)y
(., (), (), )y )y (ll),y (), (ll)y (i), (ld)y (ed)y )y (s ety ey ey )y o)y o)y o)y o)y o)y
(...), (), G, L), o), (oY), (., () iz dnia 9 maja 2007 roku, 18 maja 2007 roku, 19 maja 2007 roku, 22 maja
2007 roku, 14 czerwca 2007 roku oraz fakturami nr (...) i wprowadzenie tegoz w blad co do zamiaru splaty nalezno$ci
wynikajacych z wymienionych uméw, czym dzialal na jego szkode;

to jest o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 12 kk,-

i przy przyjeciu, ze czyny te stanowia cigg przestepstw okreslony w art. 9181 k.k. na podstawie art. 28681 k.k. w zw. z
art. 9181 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto na podstawie art. 4681 k.k. orzekl od oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzez Z. J. kwoty 17.360, 35 zl oraz na rzecz R. S. kwoty 107.282, 91 zl, zwolnit przy tym oskarzonego
od obowiazku poniesienia kosztow sadowych, obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

Z rozstrzygnieciem tym nie pogodzil sie oskarzony, ktory za posrednictwem swego obroncy zaskarzyl wyrok w catoéci
na swoja korzy$¢, zarzucajac na podstawie art. 438 pkt 21 3 k.p.k.:

1. naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 k.p.k., art. 5 §2 k.p.k. oraz art.
6 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i przyjecie oceny noszacej znamiona dowolnosci,
co w konsekwencji spowodowalto rozstrzygniecie nie dajacy sie usunaé watpliwoéci dowodowych na niekorzy$cé
oskarzonego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez niestuszne
przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu przestepstw z art. 28681 k.k. — nie tylko pomimo istotnych
watpliwoéci wynikajacych z zebranego w sprawie materialu dowodowego, a wrecz braku dowodéw wskazujacych na
wine oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica wniosla o uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu aktem
oskarzenia czynow lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Klodzku.

Sad odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna, co do zarzutu obrazy art. 582 k.p.k., a w konsekwencji blednego przyjecia, ze material
dowody daje podstawy do skazania J. W. za zarzucane mu aktem oskarzenia czyny.



W pierwszej kolejnosci podkresli¢ trzeba, ze przypisanie sprawstwa i winy J. W. byloby mozliwe tylko wtedy, gdyby
zebrane dowody pozwolily na kategoryczne wykazanie, iz jego zachowanie bylo ukierunkowane na okreslony cel,
ktérym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzySci majatkowej. Sprawca, podejmujac dzialania, musi mieé
zatem wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowié ma rezultat jego zachowania.
Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozliwo$¢ popelnienia oszustwa z zamiarem ewentualnym.

Zamiar bezposredni winien obejmowac zaré6wno cel, jak i sam sposob dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego
celu. Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 kk nalezy wykazaé, ze obejmowal
on swoja $wiadomoécig i zamiarem bezpo$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe
(wzglednie wyzyskuje blad), ale takze i to ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
- i jednocze$nie chce wypelnienia tych znamion (vide np. wyrok SN z dnia 14.01.2004r, IV KK 192/03, Prok i Pr. —
wkl. 2004, nr 9, poz. 5).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozwala na wyprowadzenie wniosku, iz oskarzony, korzystajac z ustug
(...) (nie jest prawda, iz pokrzywdzonym jest Z. J., jak to wskazal prokuratora w akcie oskarzenia, a zaaprobowal sad
orzekajacy — vide zawiadomienie, k. 2 — 4, k. 5 i np. pkt II dyspozycji zaskarzonego wyroku) oraz R. S. obejmowal
swoja wola (Swiadomoscia) doprowadzenie ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w
blad co do zamiaru zaplaty nalezno$ci wynikajacych z listow przewozowych i faktur. W istocie ani ustalenia faktyczne,
ani cze$¢ analityczna uzasadnienia nie wskazuja na elementy statuujace byt wystepkow z art. 28681 k.k. na szkode
kazdego z pokrzywdzonych. Sad byt w stanie ustali¢ jedynie to, ze F. J.iR. S. za po$rednictwem A. L. wykonywali ustugi
transportowe w zakresie przewozu artykuléw budowalnych, kupowanych od firmy (...) w B. w Czechach w miejsca
wskazywane przez A. L..

Z tymi ustaleniami sad odwolawczy w pelni sie zgadza. Natomiast nie aprobuje tego, by byly one wystarczajace
dla przypisania sprawstwa co do czyndéw z art. 28681 k.k. opisanych w czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku. Sad
orzekajacy nie wskazal na takie elementy zachowania J. W., ktére uprawnialyby do skazania, cho¢ stwierdzil, ze ,w
Swietle zebranego materialu dowodowego wina oskarzonego (...) nie budzi watpliwosci” (k. 1464).

Whbrew bowiem stanowisku sadu I instancji rozbieznosci w relacjach poszczegoélnych oséb, tj. A. L., F. J., Z. J.
i R. S. sa na tyle istotne, zZe nie pozwalajg na uznanie J. W. winnym popelnienia czynéw z art. 28681 k.k. Tym
bardziej, ze wszystkie to osoby byly Zzywotnie zainteresowane w obcigzeniu oskarzonego i obarczeniu go wylaczna
odpowiedzialnoS$cia za niezaplacone, a wykonane, ustugi. W $wietle przedlozonych wraz z apelacja dowodow — faktur
(k.1486 — 1494), ktére wystawial A. L., jednoznacznie wynika, ze zeznal on nieprawde co do tego, ze pobieral od
oskarzonego zaplate tylko za sam towar, nie wliczajac w to kosztdéw transportu.

Nadto nie sposéb przeoczy¢ tego, ze zeznania pokrzywdzonych sg na tyle ogdlnikowe co do okolicznoS$ci zawarcia
umowy o Swiadczenie uslug transporotowych, ze sad meriti nie byt w stanie wskaza¢ ani daty rozpoczecia owej
wspolpracy pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonymi, ani tym bardziej momentu kiedy to oskarzony miatby popetic
przypisany mu ciag przestepstw, tj. powzigé¢ decyzje o wprowadzeniu w blad pokrzywdzonych w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej. Zamiast tego wskazal sad meriti, ze ,oskarzony nawigzal kontakty z przedsiebiorca A. L.
prowadzacym dzialalno$é na terenie Czech w ramach firmy (...) z siedziba w B.” (k. 1460), ustalajac nadto, ze J.
W. reprezentujacy firme (...) kontakt z pokrzywdzonymi nawigzal za poSrednictwem wtaénie A. L.. Zauwazyt sad i
to, ze ,F. J. nie zawieral bezposrednio umowy z firma (...)”, ale poprzez A. L., ktory telefonicznie zlecal wykonanie
ushugi transportowej. To z tych rozméw mialo wynika¢, ze zaptaty dokonywaé bedzie firma (...) (k. 1460). Podobnie
nawigzanie wspoOlpracy i realizacja uslug transportowych wygladala w przypadku R. S..

Reasumujgc, z zeznan pokrzywdzonych — mimo p6zniejszych préb zmiany wydzwieku tych pierwotnych relacji —
wynika, ze to, iz koszt transportu miata pokry¢ firma (...) wynikalo - tylko i wylacznie - z ustalen z A. L. (vide zeznania
F.J., k. 610).

Depozycje pokrzywdzonych oraz Z. J. nalezy zatem ocenia¢ nader ostroznie. Trudno uznaé za nic nieznaczgca zmiane
stlowa R. S., ktory wraz z kolejnymi przestuchaniami zwiekszal ilo$¢ osobistych (bezposrednich) kontaktéow z J. W.,



twierdzac nawet, ze ten mial go informowac telefonicznie, ze ,wplacil mu pieniadze na rachunek” (k. 705), a sposéb
zaplaty i przesylanie faktur na adres (...) uzgodniony zostal z A. L. i J. W.. Przesla¢ je mial do Polski dwukrotnie
(k. 609v). Odnoszac sie natomiast do sposobu dokonywania wplat §wiadek ten twierdzil, ze wplat dokonywano
bezposrednio w oddziale banku w B. i robil to kto$ z firmy (...), bo ,zawsze podany jako symbol wariabilny numer
jego rachunku (...) nikt inny tego numeru nie moégt zna¢” (k. 705).

Twierdzenie powyzsze pozostaje w sprzecznosci z weze$niejszym zeznaniem $wiadka, kiedy to utrzymywal, iz to pan L.
informowal go dokonanej wplacie za transport (k. 609v) i korespondujacymi w tej mierze relacjami F. J. (k. 610). R. S.,
bedac przestuchiwany po raz pierwszy, zeznat o jednokrotnym osobistym kontakcie z oskarzonym, ktéremu przywiozl
cegly, za$ w p6Zniejszym terminie mial sie z nim kontaktowaé telefonicznie dopiero w sprawie op6znien w ptatnosciach
(k. 127). Zamienne przy tym jest to, ze w kolejnych przestuchaniach malala rola i znaczenie A. L., rosla zas samego
J. W.. Poza uwaga sadu orzekajacego pozostala informacja, ze pokrzywdzony R. S. podjal probe odzyskania swych
nalezno$ci od oskarzonego poprzez firme windykacyjna, ktéra przekazala mu ,nic nie jest w stanie zrobi¢” (k.127) i
wtedy dopiero zdecydowal sie na zlozenie zawiadomienia o przestepstwie.

Gdy wezmie sie pod uwage, ze wraz z tokiem postpowania i zgdaniami okazania dokumentéw ksiegowych, podobnie
ewoluowaly depozycje Z. J. i F. J., to trudno uznaé, ze jest to malo istotna kwestia.

Itak Z.J., pierwotnie utrzymywal, ze to A. L. skontaktowal sie z nim w sprawie przewozu towaréw do Polski, wskazywal
miejscu odbioru i zaladunku, przyznajac, ze ,zgodnie z ustaleniami placone miato by¢ gotowka” (k. 122- 123), za$
on sam nigdy kontaktu bezpos$redniego z oskarzonym nie mial, skontaktowal sie telefonicznie w czasie, kiedy nie
otrzymal pieniedzy za transport (k. 986v). Z kolei F. J. przyznal nawet i to, ze ,,wszystko rozwiazywat L., jezeli chodzi
o kontakt z firmg (...)” oraz, ze to z tym mezczyzna uzgadnial transport (,tylko z nim rozmawialem” - k. 610). Ani
slowem $wiadek nie wspominal o tym, by ustalenia te czynione byly z J. W. (,,ustalenia byly takie, ze za transport
bedzie placit (...) tak powiedzial L. ” - k. 610). Kluczowa postacia jawi sie zatem A. L. (A. L.). Opisujac moment
nawigzania kontaktow Z. J. stwierdzil wprost, ze: ,,w marcu lub kwietniu 2007r. skontaktowal sie ob. Czech A. L., ktory
zaproponowal mu aby wykonywat uslugi transportowe na rzecz ob. Polskiego pod szyldem firmy (...). Uzgodnienia
byly takie, ze faktury bedzie wystawial bezposrednio na PHU Astra, gdyz firma w Czechach nie bedzie placila VAT-
u, ktdry zostanie zaplacony w Polsce (...) placone mialo by¢ gotéwka” (k. 122). Dopiero w kolejnych przestuchaniach
Z. J. zaczal wskazywac, ze ze strony (...) wystepowat J. W., z ktorym mial sie kontaktowaé telefonicznie (k. 710). Nie
sposob uzna¢ zatem, iz zmiana akcentéw co do osoby decydujacej w kwestii transportu i platnosci, jest nieistotna i
nie ma wplywu na ocene wiarygodnosci danej osoby.

Podobnie krytycznie nalezy potraktowaé zeznania samego A. L., ktéry przestuchany zostal raz, na skutek interwencji
sadu, ale w sposob nader pobiezny i mozna by nawet stwierdzi¢, ze bez wiekszego zaangazowania ze strony
przestuchujacego, ktory nie zadal kluczowych pytan choéby co do tego kto w oddziale banku w B. dokonywat wplat
gotowkowych na konta pokrzywdzonych, wskazujgc tytuly platnosci zgodne z fakturami, ktére wystawiali. Jest to
o tyle istotne, ze ze znajdujgcych sie w aktach sprawy dowodow tychze wplat wynika jednoznacznie (nie trzeba tu
zadnej wiedzy specjalistycznej), ze byla to osoba nie wladajaca jezykiem polskim (Swiadczy o tym posluzenie sie
sformutowaniami: ,Polsko” zamiast ,Polska” i ,Pac” zamiast ,Plac” — k. 616). Nadto poza uwagg prowadzgcego
postepowanie przygotowawcze pozostaly pierwsze zeznania pokrzywdzonych oraz ocena treéci z punktu widzenia
zasad ekonomiki prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Gdy te pytania dotyczace osoby wplacajacej (nie ma niestety mozliwoSci ustalenia kto to byl, co wynika z uzyskanej w
ramach pomocy prawnej informacji z Sagdu Rejonowego w F. - k. 1140) powiaze sie nastepnie z dokumentami, ktére
przedlozylt J. W., a zkt6ry jednoznacznie wynika, ze w okresie, w ktorym pokrzywdzeni §wiadczyli ustugi transportowe,
tj. od marca 2007r. (k. 1486-1494), wspolpracowat on z A. L. i ten — wbrew temu co zeznat (k. 689 — 690) — dostarczal
mu towar, za cene obejmujaca takze koszt transportu (sic!), to oczywiScie nieprawdziwie brzmia twierdzenia $wiadka.

Niemniej wobec Smierci A. L. nie jest mozliwe ponowne jego przestuchanie, by wyjasnic te sprzeczno$é pomiedzy jego
twierdzeniami (,,nie zawieralem z J. W. zadnych umoéw o przew6z” a ,koszty za przewdz nie byly wliczone do ceny



towaru” — k. 690) z jednoznaczna treécig faktur wystawionych przez niego jako dostawce ((...) B.), na zakup przez
oskarzonego np. (...) czy cegiel Y..

Nie ma zatem mozliwoéci by sprzeczno$é powyzsza wyjasnié, jak tez ustali¢ kto dokonywal wplat z tytulu realizacji
ustug transportowych na konta pokrzywdzonych w banku w B., zatem miejscowoéci, w ktorej funkcjonowal i prowadzit
dzialalno$é gospodarcza wlasnie A. L. oraz kto decydowal o tych wplatach (zwlaszcza w konteksScie zeznan F. J., k. 610).

Jakkolwiek jedne z pierwszych zeznan F. J., zdaja sie wskazywac¢ wlaénie na A. L. (,dzwonilem do L. ze potrzebuje,
pienigdze i wplacil mi na konto”, ,potem dzwonilem do L., a jak L. nic mi nie zaplacil, po 14 dniach dat mi telefon
do W.” - k. 610V), to jednakze nie wyklucza to wspotuczestnictwa w transakcjach samego J. W.. Konieczne jednakze
jest ustalenie tego ,zaangazowania” kazdej ze stron przedsiewziecia handlowego, bowiem lektura calosci relacji
pokrzywdzonych §wiadczy o tym, ze w istocie ,nhieco” odmiennie, anizeli starali sie to przedstawi¢, ustalili szczegoly
platnosci i inne motywy kierowaly tym zagmatwanym procederem rozliczenia za transport (choc¢by sygnalizowana
kwestia rozliczen podatku VAT). Relacje te zdaja sie wskazywa¢ takze, ze to nie oskarzony, a A. L. byl tym, z ktorym
pokrzywdzeni dokonywali bezpo$rednich uzgodnien. By ustalié rzeczywista role J. W. niezbedne by bylo przestuchanie
wlasnie A. L..

Bezsporne jest bowiem tylko to, ze:

- oskarzony z A. L. w owym czasie wspolpracowal, tj. kupowat od niego artykuly budowlane, ktére nastepnie
odsprzedawal na terenie Polski;

- pokrzywdzeni nawigzali wspdlprace nie bezposrednio z J. W., ale z A. L. i wozili artykuly budowlane, czyli takie,
jak wymienione m.in. na fakturach, gdzie zaplata za towar obejmowal koszt jego transportu i to z tym ostatnio
wymienionym uzgadniali wszelkie szczego6ly zlecenia;

-Z.J.,F.J.,aniR. S., choé twierdza, ze wspolpracowali z (...) i to dla tej firmy wykonywali ushugi transportowe co mialo
by¢ oczywiste, to poza proba zatrudnienia firmy windykacyjnej, ktéra odmowila podjecia sie zadania (,powiedziala,
Ze nie jest w stanie nic zrobi¢” —k. 127), nie wystapili na droge postepowania cywilnego, by uzyskaé np. nakaz zaplaty
naleznych im kwot;

- zaplata za transport nastepowala gotéwka wplacong na konta bankowe w oddziatach w B., a druki wypelniala osoba,
ktora nie znala jezyka polskiego.

Okolicznosci te nie pozwalajg ustali¢ roli J. W..

Z samego faktu wystawienia listu przewozowego, czy fatur, w zadnym razie nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, zZe to
oskarzony J. W., nawigzujac wspolprace z F. J. i R. S. (o ile w ogoéle takie zalozenie mozna przyjaé, skoro wszystkie
ustalenia prowadzone byly ustnie z A. L.), chcac osiagnaé korzy$¢ majatkowa, wprowadzil ich w blad co do zamiaru
zaplaty za ich ustlugi. Nie ulega watpliwosci, Ze pierwsze rozliczenia z pokrzywdzonymi mialy miejsce, za$ p6Zniejszy
brak zaplaty thumaczyl im zaréwno A. L., jak i oskarzony (wedlug wersji pokrzywdzonych), to material dowodowy nie
pozwala jednoznacznie ustali¢ co bylo rzeczywistym tego powodem, a przede wszystkim kto decydowat o takim, a nie
innym, sposobie dokonania zaplaty. Sam brak zaplaty nie $wiadczy jeszcze o tym, ze J. W. jest sprawcg wystepku z
art. 28681 k.k. w postaci opisanej w akcie oskarzenia. Tym bardziej, ze pokrzywdzeni jedynie w swoich zeznaniach
wskazywali, ze rozmowy na temat sposobu rozliczen z oskarzonym byly prowadzone, natomiast zadnych innych
jednoznacznych dowoddw, potwierdzajacych ich wersje, nie ma, zwlaszcza, ze te twierdzenia Swiadkéw nie zostaly
w sposob jednoznaczny potwierdzone. Wrecz przeciwnie, z przedlozonych dokumentow, w tym bilingéw, wynika, ze
pokrzywdzeni nigdy oficjalnie nie wzywali oskarzonego do zaplaty naleznych im sum, a przeprowadzili jedna rozmowe
w dniu 13.09.2007r. (k.618). Gdy powiaze sie te okoliczno$é z relacja np. F. J., ze w pierwszej kolejnosSci kontaktowat
sie z A. L., dopiero poézniej zaczat poszukiwaé J. W., to owa ,oczywista” rola (...) jako platnika, wcale nie jest tak
jednoznaczna, jak to przedstawiali pokrzywdzeni.



Nie jest przy tym prawda — jak wskazal to sad - ze na k. 616 i 611 akt sprawy znajduje sie wezwanie do zaplaty (k. 1461).
Na karcie 611 s3 zeznania F. J. i zobowiazanie Swiadka przez sad do przeslania potwierdzen dokonania wplat przez
(...)za$ karta 616 to pisma F. J. z informacja, ze przekazuje biling i dowod platy, ktéry notabene wypeliony zostal
przez osobe nie znajaca jezyka polskiego(k. 617), na co juz wcze$niej sad odwolawczy wskazywal.

Odwolywanie sie przy tym do zeznan D. W. (k. 144v), w ktorych $wiadek przyznala, ze kojarzy nazwiska obywateli
czeskich (J., S. oraz mezczyzne o imieniu A., ktorego laczyla z firma (...)), jako koronnego dowodu, iz oskarzony
Swiadomie wprowadzil w blad F. J. i R. S., w zadnym razie nie moze by¢ skuteczne. Nikt wszak nie kwestionuje
tego, ze J. W. wspdlpracowal z A. L. (nazywanym A.), ze firmy przewozowe pokrzywdzonych ushlugi transportowe
Swiadczyly, w tym i przywozac towary wprost do firmy (...) Z okolicznosci tych nie wynika jednakze w spos6b nie
budzacy watpliwo$ci, Ze to istotnie J. W. ustalal z pokrzywdzonymi sposéb zaplaty, a przede wszystkim, by to on
podjal decyzje, ze — checac osiagnaé korzysé majatkowa - nie bedzie rozliczal sie z firmami transportowymi po uplywie
jakiego$ okresu, w ciggu ktorego zaplata nastepowala.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy i to, Ze nie jest prawda, by z opinii bieglej z zakresu badania pisma recznego wynikalo,
ze ,nie mozna wykluczy¢, ze przedmiotowe podpisy (na dokumentach przewozowych) zostaly nakre§lone przez
oskarzonego” (k. 1463). Wnioski , jak i tre$¢ opinii, $wiadcza o tym, ze szczuplo$¢ materialu, w tym poréwnawczego,
nie pozwala na wskazanie, ze podpisy te powstaly na skutek odbicia podpisow nakre$lonych przez J. W., badz tez, ze
»hie mozna jedynie wykluczy¢”, czy tez ,nie wyklucza sie”, w kilku przypadkach wprost biegta zakwestionowala by byt
to podpis oskarzonego, a tylko w jednym (list przewozowy nr (...)), iz jest to podpis oskarzonego. Zatem twierdzenie
np. R. S., Ze wielokrotnie mial osobisty kontakt z oskarzonym, gdy ten potwierdzal odbioér towaru od niego, poddac
nalezy w watpliwo$¢é. Racje ma obrofica, ze nawet, gdyby zalozy¢, ze oskarzony kilka razy byl obecny w miejscu, do
ktorego pokrzywdzeni przywozili materialy budowlane z Czech, to okoliczno$é ta nie jest rownoznaczna z ustaleniem,
ze Swiadczy to o jego sprawstwie co do czyndéw zarzucanych.

Podkresli¢ nalezy bowiem, ze fakt podpisania listu przewozowego nie $§wiadczy o tym, ze to J. W. zobowigzywat sie
wobec pokrzywdzonych do zaplaty za transport towaru do Polski. Teze taka podwazaja przedlozone przez oskarzonego
faktury wystawione przez (...) CZs.r.o. A. L., z ktérych wprost wynika, ze to on mial ponies§¢ koszt transportu.

Jak wynika z wyjaénien oskarzonego jego rozliczenia z firma (...). s.r.o. dokonywane byly na biezaco, zadnego
zadluzenia wobec tego kontrahenta nie mial. Odmoéwié wiary J. W. co do tych kwestii nie sposob, a to chocby z tego
powodu, ze A. L. slowem w zeznaniach nie wspomnial, by bylo inaczej i, by (...)winna mu byla jakie$ pienigdze.
Skoro tak, to w tym kontekécie nalezalo ustali¢ czy zakup artykuléw budowalnych po cenach oferowanych przez A.
L., z doliczeniem do tego kosztow transportu, bylyby w ogole oplacalny, czy tez to wlasnie wliczenie tych kosztow do
ceny, ktéra wynikata z faktur wystawianych przez firme (...), stanowilo o ekonomicznym uzasadnieniu nawigzania
wspoOlpracy.

Na to pytanie ani prokurator, przed skierowaniem aktu oskarzenia, ani sad orzekajgcy nie uzyskali odpowiedzi, a
obecnie — wobec uplywu czasu oraz okresu przechowywania dokumentéw — braku tego knwalidowaé nie sposob.
Wobec niemozno$ci ustalenia takze i tego kto w istocie dokonywal poszczegblnych wplat na konta pokrzywdzonych
oraz jakie byly rzeczywiste uzgodnienia pomiedzy A. L. a pokrzywdzonymi, zarzut obrazy art. 582 k.p.k. poprzez
przyjecie, ze to J. W. wprowadzil w blad pokrzywdzonych i doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, a podniesiony przez obrone, jest w pelni uzasadniony.

Zgromadzone przez sad orzekajacy dowody, ktérych obecnie uzupehié¢ nie mozna, nie pozwalaja na ustalenie -
w sposob nie budzacy watpliwoéci - czy J. W. wspoldzialal z A. L.. Udzial tgo ostatnio wymienionego w sprawie
jest niewatpliwy i jawi sie on jako osoba zlecajaca kazdorazowo ushugi transportowe pokrzywdzonymi do realizacji,
dysponujgca danymi niezbednymi dla dokonania wplat, jak tez stale dzialajaca w miejscu, gdzie wplaty byly
dokonywane i — co istotne - majaca wplyw na realizacje platnosci (vide zeznania Z. J. — k. 610), a przy tym
wystawiajaca firmie reprezentowanej przez oskarzonego faktury, z ktérych wynikalo, ze to on, jako dostawca, ponosi



koszt transportu. Nie mozna zatem kategorycznie stwierdzi¢ jaka istotnie role odegral J. W., i co obejmowal swoja
Swiadomoscia w zakresie wykonania ustug transportowych na rzecz (...).

Skoro zgodzi¢ sie nalezy, ze ,regula z art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ wykorzystywana do uproszczonego traktowania
wszelkich watpliwo$ci zachodzacych w procesie. Zasada tlumaczenia watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego nie
polega bowiem na obowiazku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjadnien i zeznan
o niejednakowej tresci. Nie jest wiec sprzeczny z t3 zasada wybdr wersji mniej korzystnej, oczywiscie znajdujacej
oparcie w dowodach, jezeli w przeciwienstwie do korzystniejszej, wlasnie one pasuja do obrazu zdarzenia jako
logiczne i zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym dopelnienie, gdy pozostale elementy zdarzenia nie sa nawet w ogodle
kwestionowane” (postanowieni SN z dnia 09.07.2014r. sygn. akt IT KK 134/14, LEX nr 1488899), to w sytuacji braku
takich dowodow obciazajgcych jej nie zastosowanie stanowi o naruszeniu art. 582 k.p.k.

W tych okoliczno$ciach w sposob pewny stwierdzi¢ jedynie mozna to, ze od marca 2007r. A. L., realizujac dostawy
towaru, ktory sprzedawal firmie (...), reprezentowanej przez J. W., nawigzal kontakt z F. J. i R. S. i to on zlecal
im wykonanie poszczego6lnych transportéw, wskazujac miejsce dostawy. Bezsporne jest i to, ze poczatkowo ktos,
niewladajacy jezykiem polskim, a bedacy zorientowanym w szczegoétach poszczegbdlnych transportéow, dokonywat
wplat gotéwkowych na konta pokrzywdzonych w B., postugujac sie nazwg (...), jako podmiotu wplacajacego. Osoba ta
dysponowala srodkami, ktére mialy by¢ przeznaczane dla firm przewozowych. Skoro pomiedzy oskarzonym a (...) nie
bylto zadnych zalegloSci w platnosSciach, mozna zalozy¢, ze (...) za towar, zgodnie z fakturami placila, czyli przekazywal
i te cze$¢, ktora miala pokryé koszt transportu. Srodki te zatem przekazywala komus, kto mial je nastepnie wplacié
pokrzywdzonym. Niemozno§é przestuchania A. L. oraz uzupelienia materiatu dowodowego pod katem tego, czy J. W.
placil swemu kontrahentowi caloé¢ wynikajaca z faktur, czy tez miat oddzielnie oplacic¢ transport, jest nie do ustalenia.
Chot zasady logiki kaza uznaé, iz jedyna osoba, spelniajaca powyzsze kryteria (tj. co do miejsce i sposobu wypelnienia
dokumentow bankowych za (...)) byl A. L., to z uwagi na $mier¢ tej osoby, jest to jedynie domniemanie.

Reasumujgc, w ocenie sadu odwolawczego, zgromadzony material dowody nie pozwala na dokonanie pewnych i
jednoznacznych ustalen, ktére uprawnialyby do uznania sprawstwa i winy J. W.. Ustalen takich nie zastapi ani
stwierdzenie, ze firma (...)posiadala zaleglo$ci platnicze (k. 1460), ani zapewnienia telefoniczne o splacie (o ile takie
byly), gdy nie jest mozliwe pewne ustalenia jak wygladaly rozliczenia z (...) To, ze oskarzony jest osoba karna, w tym
za wystepki z art. 28681 kk., zastapi¢ dowodoéw w niniejszej sprawie takze nie moze.

Zgodzi¢ sie nalezy z teza, ze: ,elementy przedmiotowe oszustwa muszg mie$cié sie w §wiadomosci sprawcy i musza
by¢ objete jego wola. Brak jest realizacji znamion strony podmiotowej w przypadku, gdy sprawca chociazby jednego
z wymienionych elementéw nie obejmuje checia, lecz tylko nan sie godzi (wyrok SA w Warszawie z dnia 11.06.2014r.
IT AKa 142/14, LEX nr 1483856).

Z tych tez wzgledow zaskarzony wyrok nie mogl sie ostac. Jedynym rozstrzygnieciem, ktére moglo zapa$é, majac
na uwadze takze poczynione przez sad I instancji ustalenia, zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, bylo
uniewinnienie J. W..

Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego, orzeczono o wydatkach w sprawie, tj. obcigzono nimi Skarb Panstwa.



