Sygnatura akt II1 K 63/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwcea 2013 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy : S.S.0. Maciej Jedlinski (sprawozdawca)

Sedziowie : S.0. Joanna Jakubowska-Wiraszka

Lawnicy: Waldemar Cmak, Wieslawa Jakubczyk, Wlodzimierz Kwiatkowski
Protokolant : Malgorzata Szczygiel

w obecnosci Joanny Trzmielewskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu dnia 11 i 21 czerwca 2013 r.

sprawy W. P.

syna R. i H. z domu P.

urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 stycznia 2013 r. w S. woj. (...), dzialajac w zamiarze bezposrednim, usitlowal pozbawi¢ zycia M. S., w
ten sposdb, ze trzymanym w reku nozem kuchennym o ostrzu dlugoéci 18,5 cm i szerokosci 4,5 cm, zadal mu
ciosy w okolice szyi, czym spowodowal obrazenia ciala w postaci otwartej rany powierzchni bocznej lewej szyi, na
wysokosci kata zuchwy, przebiegajacej poziomo o dlugos$ci 5 cm, otwartej rany dlugosSci 7 cm, przebiegajacej poziomo
na powierzchni bocznej lewej szyi, powyzej wyz/wym. rany, na wysoko$ci kata zuchwy, otwartej rany dlugosci 8
cm powierzchni bocznej lewej szyi, przebiegajacej od powierzchni bocznej policzka lewego, poprzez nasade dolng
malzowiny usznej lewej do skory owlosionej glowy za wyz./wym. malzowing oraz drobnej, powierzchownej linijnej
rany o dlugosci 2 cm, zlokalizowanej pomiedzy wyz/wym. ranami na powierzchni bocznej policzka lewego, skutkujace
naruszeniem czynno$ci narzgdéw ciala na okres ponizej dni siedmiu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
obrone i ucieczke pokrzywdzonego,

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

I. oskarzonego W. P. uznaje za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 23 stycznia 2013 r. w S.,
woj. (...), usilowal spowodowac ciezkie obrazenia ciala u M. S. w ten sposob, ze trzymanym w reku nozem kuchennym,
o ostrzu dlugosci 18,5 cm i szerokosci 4,5 cm, zadal mu ciosy w okolice szyi, czym spowodowal u niego otwarta rane
na powierzchni bocznej lewej szyi, na wysoko$ci kata zuchwy, przebiegajaca poziomo o dlugosci 5 cm, otwarta rane
dlugosci 7 cm, przebiegajaca poziomo na powierzchni bocznej lewej szyi, powyzej wyz/wym. rany, na wysokosci kata
zuchwy, otwarta rane dlugosci 8 cm powierzchni bocznej lewej szyi, przebiegajaca od powierzchni bocznej policzka
lewego, poprzez nasade dolna malzowiny usznej lewej do skory owlosionej glowy za wyz./wym. malzowing oraz
drobna, powierzchowna, linijng rane o dlugosci 2 cm, zlokalizowana pomiedzy wyz/wym. ranami na powierzchni



bocznej policzka lewego, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnosci narzadow ciala na okres ponizej dni
siedmiu, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na obrone i ucieczke pokrzywdzonego tj. wystepku z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w
zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23 stycznia 2013 r. do dnia 21 czerwca 2013 1.,

ITI. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych w tym oplaty, za§ wydatki poniesione w sprawie zalicza na
rachunek Skarbu Panstwa,

IV. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zarzadza zwrot na rzecz M. S. dowodow rzeczowych opisanych w pkt 1-3 w postaci
odziezy jak na karcie 161 akt sprawy oraz na podstawie art. 44 § 2 k.k. zarzadza przepadek przez zniszczenie dowodu
rzeczowego w postaci noza kuchennego tam opisanego w pkt 4,

V. zasadza od Skarbu Paristwa na rzecz adw. M. H. z Kancelarii Adwokackiej w S. obroricy z urzedu oskarzonego W. P.
kwote 1254,60 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu przygotowawezym
oraz przed sadem.

Sygnatura akt III K 63/13

UZASADNIENIE

W oparciu o zebrany w sprawie i ujawniony na rozprawie material dowodowy Sqd ustalil
nastepujqcey stan faktyczny:

W. P. i M. S. poznali sie w drugiej polowie stycznia 2013r. w S. pod jednym ze sklepéw spozywczych. Razem przez
kilka dni spozywali alkohol w mieszkaniu oskarzonego mieszacym sie przy ul. (...). Alkohol kupowal oskarzony gdyz
pokrzywdzony nie mial na niego pieniedzy. M. S. ,,mieszkal” u niego przez trzy dni przed zdarzeniem majacym miejsce
23 stycznia 2013 roku.

W tym dniu W. P.w jednym ze sklepéw spozywczych w S.spotkal swoja znajoma- E. R.. Razem udali sie po zasitki
a nastepnie do sklepu (...)przy ul. (...). Tam spotkali M. S., ktory dowiedziawszy sie, ze oboje ida do mieszkania
oskarzonego postanowil iS¢ razem z nimi. Gdy pokrzywdzony wszedl do mieszkania wyciagnal denaturat, za$
oskarzony mial ze soba zakupiong wodke. Razem zaczeli pi¢ posiadany alkohol. W pewnym momencie W. P.wreczyl
E. R.50 zt i poprosil ja by zrobila zakupy spozywcze. Pieniadze odebral jej M. S.i wychodzac z mieszkania o§wiadczyl,
ze zakupi za nie alkohol. E. R.takze opuécila mieszkanie i gdy pokrzywdzony powrdcit juz jej tam nie bylo. W
pewnym momencie gdy oskarzony i pokrzywdzony pili alkohol, W. P.zdenerwowal sie na M. S., ktéry w takiej sytuacji,
postanowil opuéci¢ mieszkanie. Gdy znajdowal sie przy drzwiach wyjSciowych W. P.chwycil za znajdujacy sie w
mieszkaniu néz kuchenny o ostrzu dlugosci 18,5 cm i szerokos$ci 4,5 cm i zadal mu ciosy nozem w okolice szyi.
Pokrzywdzony, broniac sie zaslaniat sie rekoma. Jeden z cios6w spowodowal u niego ubytek naskérka na palcu
wskazujacym reki lewe;j.

M. S. opuscit lokal oskarzonego po czym poszedl do sklepu (...) przy ul. (...). W sklepie tym pracowala T. S..
Stwierdzila, ze pokrzywdzony jest ranny, a gdy odwrdcit glowe zobaczyla krwawigca rane na szyi. Zapytala go czy
wezwa¢ pomoc, po czym zadzwonila na Policje. Pokrzywdzony zachowywat sie spokojnie. Po przyjezdzie Policji zostal
zabrany na pogotowie, za$ funkcjonariusze udali sie do mieszkania oskarzonego, gdzie ujawniono $lady krwi na
drzwiach wejsSciowych od ich wewnetrznej strony, a nadto na drzwiach prowadzacych do drugiego pomieszczenia
pelniacego role lazienki. Na segmencie meblowym znajdowatl sie n6z kuchenny z drewniang raczka, ktérym oskarzony
spowodowal u pokrzywdzonego zranienia na szyi, nizej opisane. W. P. zostal zatrzymany. Stwierdzono u niego 1,06
mg/1 alkoholu we krwi, natomiast u M. S.- 1,62 mg/1 alkoholu we krwi.



Dowod:
« czeSciowe wyjasnienia oskarzonego W. P. k.40,46,51,186v.-187v.,203-203V.
« czeSciowe zeznania pokrzywdzonego M. S. k.19-20, 42-44
« zeznania Swiadka T. S. k.187v.-188
« zeznania Swiadka E. R.k. 25
« protokot zatrzymania osoby k. 2,26
 protokot badania alkomatem k. 3,15,22
« protokot ogledzin miejsca k.4-6,7,8-13
« dokumentacja fotograficzna 23-24,86-93
+ opinia z zakresu badan DNA k. 113-137

Na skutek zdarzenia wyzej opisanego pokrzywdzony doznal otwartej rany na powierzchni bocznej lewej szyi, na
wysokosci kata zuchwy, przebiegajacej poziomo o dtugos$ci 5 cm, otwartej rany dlugoéci 7 cm, przebiegajacej poziomo
na powierzchni bocznej szyi, powyzej wyzej wymienionej rany, na wysokoSci kata zuchwy, otwartej rany dlugosci 8
cm powierzchni bocznej lewej szyi, przebiegajacej od powierzchni bocznej policzka lewego, poprzez nasade dolna
malzowiny usznej lewej do skory owlosionej glowy za wyzej wymieniong malzowina oraz drobna, powierzchowna,
linijng rane o dlugoéci 2 cm, zlokalizowang pomiedzy wyzej wymienionymi ranami na powierzchni bocznej policzka
lewego. Obrazenia te skutkowaly naruszeniem czynnoSci narzadéw ciala na okres ponizej dni 7, za$ sposob dzialania
oskarzonego, tj. spowodowanie co najmniej 3 otwartych ran szyi po stronie lewej, w miejscu gdzie bezposérednio pod
skora znajdowaly sie duze naczynia krwiono$ne w postaci tetnicy szyjnej i zyly szyjnej narazity M. S. na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Fakt, iz po doznaniu tych ran zachowana mial
w pelni Swiadomo$¢, samodzielnie sie poruszal i kontaktowat sie z innymi osobami, jak np. z ekspedientka w sklepie
spozywczym wskazywato na to, ze byly to obrazenia lekkie w rozumieniu przepisu art. 157 § 2 k.k.

Dowéd:
« opinia sagdowo lekarska 27,54-55,202v.

W. P. nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. W toku postepowania przygotowawczego stuchany
pierwotnie wskazywal, Ze z uwagi na upojenie alkoholowe niczego nie pamieta. Przyznal, Ze spozywal alkohol razem
z pokrzywdzonym w swoim mieszkaniu po czym ,wyrzucil” go z lokalu. Kolejny raz sluchany potrzymal swoje
wyjaénienia, dodajac, ze gdyby chcial zabi¢ pokrzywdzonego to by to uczynil. Na przeprowadzonej rozprawie wyjas$nit,
ze w inkryminowanym czasie i miejscu spozywal z pokrzywdzonym alkohol , po czym wyprosil go z mieszkania. Razem
z nim wyszed! na klatke schodowg ,odprowadzajac” go do schodéw, po czym pokrzywdzony zszedl na d6t. Zaprzeczyt
by miat jakiekolwiek pretensje do M. S., by go o cokolwiek posadzal. Przyznal, ze ujawniony u niego w mieszkaniu
n6z noszacy Slady krwi pokrzywdzonego jest jego wlasnoécia. Wskazywal, ze nie wie dlaczego zostal posadzony
przez pokrzywdzonego o spowodowanie przedmiotowych obrazen ciala. Podkres$lal, ze gdyby chcial pozbawi¢ zycia
pokrzywdzonego to by to zrobil, gdyz uprzednio zostal skazany za zabdjstwo. Odnoszac sie do zeznan M. S. zaprzeczyl
by go zranil. W dalszej czeSci zastanial sie niepamiecia przy czym nie wykluczyl, Ze pomiedzy nim a pokrzywdzonym
moglo dojé¢ do ,szarpaniny”. Nie potrafil wytlumaczy¢ dlaczego u w jego mieszkaniu oraz w na jego rece ujawniono
krew pokrzywdzonego. Przestuchany ponownie na rozprawie po ujawnieniu zeznan M. S. ze §ledztwa przyznal, iz nie
pamietal przebiegu spotkania z pokrzywdzonym, a w tym czy doszlo miedzy nimi do szarpaniny. Pamietal natomiast,
iz ,S. przeklinal i ja go z mieszkania wyprositem” (karta 203).



Dowéd:
« wyjaénienia oskarzonego W. P. k.40,46,51,186v.-187v.,203-203V.

Oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczna w znaczeniu psychozy, niedorozwéj umystowy ani na inne krétkotrwale
zaburzenia czynno$ci psychicznych. Stwierdzono u niego cechy osobowo$ci nieprawidlowej dyssocjalnej oraz objawy
zespolu uzaleznienia od alkoholu. Tempore criminis oskarzony znajdowal sie w stanie upojenia alkoholowego
zwyklego /prostego/, ktdrego skutki i nastepstwa byt w stanie w pelni przewidzie¢. Posiadal w pelni zachowana
zdolno$¢ do rozumienia znaczenia czynéw i pokierowania wlasnym postepowaniem. W stosunku do zarzucanego mu
czynu nie zachodzg warunki art. 31 §1i 2 k.k.

Zdolny jest do prawidlowego postrzegania i odtwarzania zdarzen z przeszloéci.
Dowdéd:

« opinia sadowo- psychiatryczna k.71-74

« opinia psychologiczna k.112-114

Oskarzony byl uprzednio karany sadownie, m.in. za czyn z art. 148 § 1 k.k. W miejscu zamieszkania miat negatywna
opinie z uwagi na naduzywanie alkoholu i spotykanie sie z osobami o ujemnej opinii spolecznej. Przed zatrzymaniem
utrzymywatl sie z zasitku inwalidzkiego.

Dowéd:
+ dane o karalno$ci k.103-104

« odpis wyroku bylego Sadu Wojewddzkiego w Walbrzychu z tymczasowg siedzibg w Swidnicy z dnia 30.10.1978
sgn. Akt I K 45/78 oraz wyrok Sadu Najwyzszego w Warszawie z dnia 25.01.1979 sygn. akt II Kr 307/78 k.197,198

« odpis wyroku III K 453/96 k.234-236

« dane osobo-poznawcze k. 39

« kwestionariusz wywiadu $rodowiskowego k.109
Nadto Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle powyzszych ustalen ani sprawstwo, ani wina oskarzonego W. P.nie budzi zadnych watpliwo$ci. Ustalajac
opisany stan faktyczny Sad oparl sie przede wszystkim na cze$ciowych wyjasnieniach oskarzonego W. P., zeznaniach
pokrzywdzonego M. S.w szczegolnosci tych zlozonych przez niego w pierwszej kolejnoéci, zeznaniach §wiadkow T. S.i
E. R.oraz dokumentach w postaci: protokotu zatrzymania osoby (k.2,26),protokoléw badania alkomatem (k. 3,15,22),
protokotu ogledzin miejsca (k.4-6,7,8-13),dokumentacji fotograficznej (23-24,86-93) oraz opinii z zakresu badan
DNA (k. 113-137).

Sad nie mial zadnych watpliwoSci, Ze oskarzony w inkryminowanym miejscu i czasie zadal M. S. kilka ciosé6w nozem w
okolice szyi powodujac u niego przedmiotowe obrazenia ciala. Oskarzony co prawda kategorycznie temu zaprzeczyl,
by w koncu zaslaniaé sie niepamiecia z racji wypitego alkoholu, jednakze na jego sprawstwo i wine wskazuje szereg
dowoddw, o ktérych bedzie mowa ponizej.

Kluczowe dla rozstrzygniecia w sprawie okazaly sie zeznania M. S., ktore Sad zmuszony byl odczytaé po mysli art. 391
§ 1 k.p.k., gdyz w $wietle otrzymanych informacji z Komisariatu Policji w S.nie przebywal w miejscu zamieszkania
i ustalenie miejsca jego pobytu bylo niemozliwe. Dwa razy przestuchany w §ledztwie konsekwentnie zeznawal, ze
obrazenia ciala ktérych doznal w dniu 23 stycznia 2013r. spowodowal u niego W. P., uderzajac go kilkakrotnie



nozem w okolice szyi. Niezmiennie utrzymywal, ze przyczyng takiego zachowania byly pretensje W. P.skierowane
pod jego adresem, a wywolane zdarzeniem wyniklym podczas wspdlnego spozywania alkoholu. W tym miejscu nalezy
podkresdli¢, ze Sad nie traci z pola widzenia rozbieznoSci jakie rysuja sie w jego kolejnych zeznaniach, zaréwno co
do miejsca, w ktérym oskarzony zadawal mu ciosy nozem (w pierwotnych- mieszkanie oskarzonego a w kolejnych-
ulica), jak réwniez co do przyczyn takiego zachowania (w pierwotnych pokrzywdzony mial oszukiwaé oskarzonego
co do iloSci rozlewanego i wypijanego alkoholu natomiast w kolejnych W. P.mial go posadzi¢ o przywlaszczenie
pieniedzy). Niewatpliwie sa one wynikiem upojenia alkoholowego pokrzywdzonego w trakcie zdarzenia. Nadto ciag
alkoholowy w jakim sie znajdowal mial decydujacy wplyw na zapamietywanie i odtwarzanie przez niego zdarzen
z przeszloSci. Potwierdza to sporzadzona na uzytek sprawy opinia psychologiczna zawarta na kartach 58-62 akt
sprawy, z ktorej wynika, ze ,inteligencja stowna M. S.mieéci sie w granicach normy. Posiada on potencjalnie poprawne
umiejetnoSci w zakresie postrzegania. Wyraznie zaznaczone zaburzenia w zakresie pamieci $wiezej, utrudniajace
odtwarzanie spostrzezen. Podejrzenie w kierunku zmian organicznych CUN. Jest osoba uzalezniong od alkoholu. W
dniu zdarzenia pozostawal w stanie nietrzezwoéci (pit rowniez alkohol niespozywczy -denaturat), w kilkumiesiecznym
ciggu alkoholowym. Stan intoksykacji alkoholowej powoduje zwolnienie, splycenia my$lenia, kojarzenie staje sie
powierzchowne, percepcja bodzcow jest obnizona, koncentracja uwagi, zapamietywanie sa utrudnione. Orientacja

jest pozbawiona szczegblow, krytycyzm jest obnizony. Dochodzi do lekcewazenia niebezpieczenstw . Odtwarzanie
spostrzezen z tego okresu stwarza M. S.duze trudnoéci i mimo zaktywizowania proces6w przypominania nie jest on
w stanie wiernie odtworzy¢ przebiegu zdarzen. Kolejne zeznania dotyczace zdarzen z dnia cznego moga zwierac
odmiennosci, sprzecznosci”. W §wietle w/w opinii nie sposob podwazaé wiarygodnoéci zeznan pokrzywdzonego co do
najistotniejszej kwestii zwigzanej z zadaniem mu przez oskarzonego cios6w nozem i w efekcie doznania przez niego
obrazen ciala, mimo tak wyraznych sprzeczno$ci w jego zeznaniach, co do okolicznoéci towarzyszacych zdarzeniu.

Istotnym jest bowiem, ze nie mial on najmniejszych watpliwos$ci co do osoby sprawcy oraz sposobu zadawania ran (jak
i uzytego narzedzia). Ustalajac stan faktyczny sad opart sie na zeznaniach pokrzywdzonego zlozonych w $ledztwie za
pierwszym razem, bowiem przestuchany kolejnego dnia zeznal, iz w dniu poprzednim wykazywal sie lepszg pamiecia.
Pierwsze zeznania skladal w blizszej odleglosci czasowej od zdarzenia, ,,na goraco” dlatego tez jako mniej ,zaburzone”
jawia sie bardziej wiarygodnymi. Dodatkowo znajduja one oparcie w zeznaniach E. R., ktora potwierdzila podawana
wowczas przez niego okoliczno$¢ a wiec, ze przed zdarzeniem przebywala w mieszkaniu oskarzonego razem z nim
i W. P.. Istotnym jest takze, ze sam oskarzony potwierdzil, ze w miejscu i czasie wskazanym w zarzucie wspélnie z
pokrzywdzonym spozywat alkohol w swoim mieszkaniu. M. S.sluchany pierwotnie zeznal takze, ze po zdarzeniu udat
sie prosto do sklepu (...)przy ulicy (...). Ta cze$¢ zeznan znajduje pelne oparcie w zeznaniach T. S., ktéra w tym sklepie
przebywala gdy przyszed} tam z widoczna rana twierdzac, ze zostal ,,podciety” (k.187v.).

Brak jest jakichkolwiek przeslanek pozwalajacych wysnué przypuszczenie, ze M. S. chce bezpodstawnie obciazy¢
oskarzonego. Nie byl z nim w konflikcie, co wiecej wspoélnie przez kilka dni spozywali alkohol i razem mieszkali
pozostajac w dobrych relacjach. Pokrzywdzonemu zalezalo wrecz na znajomosci z oskarzonym, gdyz jak wynika z jego
zeznan, ten ostatni kupowal mu alkohol.

Wiarygodno$é pokrzywdzonego wzmacniaja (a jednoczeénie przemawiaja za jego pierwsza wersjg zgodnie z ktéra do
zdarzenia doszlo w mieszkaniu oskarzonego) takie dowody jak: protokdl ogledzin miejsca zdarzenia, dokumentacja
fotograficzna i przede wszystkim opinia z zakresu badan DNA zabezpieczonych w sprawie dowodéw w postaci
materialu biologicznego pobranego z noza kuchennego znalezionego w mieszkaniu oskarzonego , z ubran w ktore
odziany byl w dniu zdarzenia pokrzywdzony jak réwniez z prawej reki oskarzonego i podlogi pomieszczenia przy
drzwiach wejSciowych i drzwi wejSciowych do mieszkania W. P.. Po przeprowadzeniu badan z zakresu DNA ustalono
bowiem, ze material biologiczny znajdujacy sie w wymazoéwce z materialu pobranego z reki prawej W. P.oraz w
wymazoéwkach z materialu pobranego z podlogi pomieszczenia przy drzwiach wejSciowych i drzwiach prowadzacych
do mieszkania oskarzonego oraz krew ludzka stwierdzona na kurtce, koszuli, swetrze nalezacych do pokrzywdzonego
i na nozu znalezionym w mieszkaniu oskarzonego nie moze pochodzi¢ od w. P., stwierdzono natomiast zgodnos§é
oznaczonych profili genetycznych w materiale dowodowym pobranym od M. S..



W éwietle zgromadzonych powyzej dowodow wyjaénienia W. P., w ktérych zaprzeczyl by to on spowodowal obrazenia
ciala u pokrzywdzonego — jako odosobnione i nie poparte zadnymi dowodami sgd uznal za zupelnie niewiarygodne
i stanowigce przyjeta linie obrony obliczong na unikniecie odpowiedzialnoSci za popelniony czyn. Tym bardziej, ze
shuchany na ostatniej rozprawie nie tylko nie potrafil sie odnies¢ do wynikoéw badan DNA i przekonywujaco wyjaénic
dlaczego na jego rece oraz na podlodze pomieszczenia przy drzwiach wejéciowych i drzwiach prowadzacych do
mieszkania znajdowala sie krew pokrzywdzonego, to jeszcze nie wykluczyl, ze moglo dojé¢ do incydentu zwigzanego
z przemoca wobec osoby M. S. (,nie przypominam sobie, czy moglo doj$s¢ miedzy nami do szarpaniny” k.203).
To wlasénie §lady krwi na drzwiach mieszkania oskarzonego jednoznacznie wskazuja na to, ze do ugodzenia nozem
pokrzywdzonego doszlo wlasnie w mieszkaniu, a nie poza nim, a wiec zgodnie z tym co zeznawal M. S. za pierwszym
razem.

Reasumujgc Sad uznal, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu.

Analizujac zachowanie oskarzonego z punktu widzenia realizacji znamion czynu zabronionego Sad nie podzielil jednak
oceny prawnej zawartej w akcie oskarzenia co do zarzucanego oskarzonemu czynu, przyjmujac, ze W. P. swoim
zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. nie za$ czynu z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 kk. wzw.z art. 157 § 2 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

W judykaturze utrwalony jest bowiem poglad, ze dla przyjecia, ze sprawca dzialal w zamiarze zabdjstwa czlowieka nie
wystarczy ustalenie, iz dzialal on umy$lnie chcac zadaé nawet ciezkie obrazenia ciata lub godzac sie zich zadaniem, lecz
konieczne jest ustalenie objecia zamiarem takze skutku w postaci Smierci. Jezeli takiego ustalenia nie da sie dokonaé
bezspornie, to mimo stwierdzonej umyslno$ci dzialania w zakresie spowodowania obrazen, odpowiedzialno$é sprawcy
ksztaltuje sie wylacznie na podstawie przepisow przewidujacych odpowiedzialno$¢ za naruszenie prawidlowych
funkcji organizmu, odpowiednio z art. 156 lub art. 157 k.k.

Brak jest jakichkolwiek przestanek pozwalajacych na przyjecie, ze oskarzony faktycznie chcial pozbawi¢ zycia
pokrzywdzonego.

Uzycie narzedzia mogacego spowodowaé $mieré czlowieka samo przez sie nie decyduje o tym, ze sprawca dziatal
w zamiarze zabicia czlowieka, chociazby ewentualnym. Za przyjeciem takiego zamiaru powinny przemawiaé
jeszcze inne przestanki zaré6wno podmiotowe, jak i przedmiotowe w szczeg6lnoSci pobudki dzialania sprawcy, jego
stosunek do pokrzywdzonego przed popelnieniem przestepstwa, sposéb dzialania oraz stopien zagrozenia dla zycia
pokrzywdzonego.

Cale zdarzenie jak bezspornie wynika z zeznan pokrzywdzonego mialo charakter incydentu, gwaltownego ale
krotkotrwalego w przebiegu. Oskarzony niewatpliwie zadal pokrzywdzonemu ciosy nozem (M. S. nie wykluczyl, ze
bylo ich wiecej niz jeden k. 19v. przyznajac nastepnie ,ze byly trzy ciosy k. 44) jednakze nie tyle rodzaj obrazen
co sposdb zadawania cios6w $wiadezy o tym, ze nie mial zamiaru pozbawié zycia pokrzywdzonego. Nie wykazywal
sie szczegblna determinacja przy zadawaniu cisoéw, byly one skierowane w jedno miejsce, tj. boczna cze$¢ szyi. Nie
sposob zdecydowanie odrzucié¢ twierdzenia oskarzonego, ze gdyby M. S. chciat zabi¢ to by to uczynil, skoro byt
uprzednio karany za zabdjstwo i w zwigzku z tym posiadal wiedze w jaki sposéb pozbawic zycia drugiego czlowieka,
szczegoblnie postugujac sie ostrym narzedziem (nozem). Nalezy zauwazyé, ze nie byly to ciosy polegajace na wbijaniu
noza w cialo i nakierowane w narzady ktérych uszkodzenie powoduje gwaltowna $mieré. Oskarzony cial skore M.
S., przy czym brak jest dowoddéw wskazujacych na to, ze mial zamiar zadaé glebokie rany, bowiem gdyby dzialal
z wieksza sila to moglyby powsta¢ obrazenia ciala takie jakie wymienil biegly M. B. w opinii uzupehiajacej na
rozprawie, a wiec bezposérednio zagrazajace zyciu. Na pewno mie¢ przy tym nalezy na uwadze pewien szczeSliwy
zbieg okolicznosSci dla pokrzywdzonego, ktory zaslanial sie przed ciosami o czym $wiadczy chociazby fragment
odcietego naskorka palca. Nie uprawnia to jednak do postawienia niebudzacej watpliwosci tezy, ze oskarzony chcial
pozbawi¢ go zycia lub na to sie godzil. Nadto stosunki kolezenskie laczace oskarzonego i pokrzywdzonego, wspdlne
spozywanie alkoholu, udostepnianie pokrzywdzonemu mieszkania w celu noclegu, w koncu kupowanie mu alkoholu



Swiadcza o pozytywnym nastawieniu W. P. do M. S., a przynajmniej akceptowaniu go, tym bardziej, ze obaj oni
prowadzili identyczny tryb zycia. Zachowanie pokrzywdzonego i oskarzonego w chwili poprzedzajacej zdarzenie
mialo charakter swoistego ,rytualu”. Tak wlaénie oskarzony i pokrzywdzony w przeciagu kilku dni poprzedzajacych
zdarzenie razem spedzali czas. Nie sposob zatem przypisaé oskarzonemu szczegoblnej niecheci do pokrzywdzonego, czy
tez jakiegokolwiek innego motywu, ktéry pchnatby go do zbrodni (np. w celu uzyskania korzysci materialnej skoro to
sam oskarzony pomagal pokrzywdzonemu). Ttem zdarzenia bylo nie odpowiadajace mu zachowanie pokrzywdzonego,
a przyczynil sie do niego w decydujacej mierze spozywany w znacznych iloéciach alkohol. Zdarzenie nie byto uprzednio
zaplanowane, a spowodowane bylo porywczym charakterem oskarzonego, ktéry nie zapanowal nad wzburzeniem z
powodu wyimaginowanego zachowania sie M. S., w jego ocenie go krzywdzacego, bedac w stanie nietrzezwoéci. Na
marginesie nalezy dodaé, ze M. S. nie stawil sie na rozprawe, a z relacji pisma Komisariatu Policji w S. wynika, ze
przebywa za granica - dajac wyraz temu, ze zdarzenie nie ma dla niego praktycznie zadnego znaczenia (nie powiadomit
organdéw $cigania o aktualnym miejscu pobytu).

Poniewaz nie sposéb przypisa¢ oskarzonemu zamiaru pozbawienia zycia M. S., czyn jakiego sie dopuécil nalezalo
zakwalifikowac jako przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
118 2kk.

“Przestepstwo z art. 156 § 1 k.k. moze by¢ popelnione tylko umys$lnie, w tym takze z zamiarem wynikowym. Sprawca
musi zatem obejmowac swa Swiadomo$cia przynajmniej mozliwo$¢ spowodowania swym zachowaniem ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, in concreto w postaci ciezkiej choroby dtugotrwalej, z tym wszak, ze sama postaé ciezkiego
uszczerbku nie musi juz by¢ sprecyzowana w §wiadomosci sprawcy, gdyz, jak wskazuje sie w orzecznictwie i doktrynie,
zamiar ten moze przyjacé postac tzw. zamiaru ogélnego. To nie biegly decyduje o zakwalifikowaniu wywolanego przez
dzialanie oskarzonego skutku z okre$lonego przepisu prawa, a jedynie podany przez niego rodzaj obrazen i naruszenia
przez nie czynnoS$ci narzadow ciala, w tym wywolanie ciezkiego uszczerbku, ma pozwoli¢ sadowi na prawidlowe
zakwalifikowanie zachowania sprawcy. Nie budzi (...) watpliwosci, ze (...) przyjmowanie tzw. zamiaru ogdlnego przy
przestepstwach przeciwko zyciu i zdrowiu wymaga (...), aby, gdy chodzi o art. 156 § 1 k.k., zamiar sprawcy obejmowal
nie jakiekolwiek naruszenie czynnoS$ci narzadéw ciala lub rozstréj zdrowia, ale w aspekcie choéby ewentualnym, ciezki
uszczerbek na zdrowiu, w tym wynikajgcy np. ze sposobu jego dzialania. Ponadto, miedzy zachowaniem sprawcy a
owym skutkiem musi istnie¢ zwigzek przyczynowy, cho¢ oczywiscie nie jest wymagane uSwiadomienie sobie przez
niego dokladnego przebiegu tego zwiazku.” ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2011r. w sprawie o sygn. akt
II KK 188/10).

Zachowanie oskarzonego jednoznacznie wskazuje, ze swoim zamiarem obejmowal spowodowanie u pokrzywdzonego
ciezkich obrazen ciala realnie zagrazajacych zyciu. Poslugiwal sie bowiem nozem, zadajac mu ciosy w szyje.
Bezposrednio pod skora w tej okolicy znajduja sie duze naczynia krwionoéne i nerwy w postaci tetnicy szyjnej i zyly
szyjnej. ,,Uszkodzenie kazdego z tych narzadéw mogloby spowodowaé masywne krwawienie mogace doprowadzic¢
do zgonu, w przypadku gdyby zostala uszkodzona tetnica, za§ w przypadku uszkodzenia zyl mogloby doj$¢ do
zatoru badz tez niedowladéw w wyniku niedotlenienia mézgu. Uszkodzenie nerwéw szyjnych mogloby spowodowaé
zaburzenia funkcjonowania narzadéw glowy unerwianych przez te nerwy, czyli zaburzenia mowy, shuchu, widzenia,
poruszania glowa (...) W przypadku uszkodzenia tetnicy szyjnej mogloby doj$¢ do zgonu w przeciggu kilku — kilkunastu
minut. Uszkodzenie zyly szyjnej mogloby spowodowaé zgon w dluzszym czasie, nawet do okolo godziny, natomiast
uszkodzenie nerwéw znajdujgcych sie w okolicy dzialania urazu nie spowodowaloby zgonu, ale mogloby wywolaé
ciezkie uszkodzenia ciala.”- stwierdzil biegly w wydanej na rozprawie opinii (k.202v.).

W. P., zadajac ciosy nozem musial zdawaé sobie sprawe z tego, ze w ten sposéb mogl spowodowac ciezkie obrazenia
ciala i w realiach sprawy fakt ten obejmowal swym zamiarem.

To, ze takowe nie wystapily, spowodowane zostalo miedzy innymi reakcja obronna pokrzywdzonego. Zgodnie z
rzeczong opinig : ,rany (...), nie musialy by¢ zalezne wylacznie od sily dzialania sprawcy, gdyz sama ofiara w chwili
badania podala, ze przed zadanymi uderzeniami zaslaniala sie rekami, w ten sposob zmniejszala sile dzialania
narzedzia na jej cialo. Gdyby sila oporu ofiary byla mniejsza, zadawane ciosy spowodowalyby ciezsze obrazenia



ciala lub nawet zgon pokrzywdzonego. Jezeli chodzi o szanse przezycia, gdyby nastapil jeden z tych skutkow, (...),
uzalezniony bylby od narzadu, ktory zostal uszkodzony”.

Skoro jak wywodzit biegly M. B. w opinii: ,zaré6wno spos6b zachowania sie pokrzywdzonego bezposrednio po doznaniu
obrazen, polegajace na pelnej §wiadomosci, poruszaniu sie i kontaktowaniu z innymi osobami jak i wynik badania
lekarskiego przeprowadzony w szpitalu w S. wskazuja na to, ze odniesione przez pokrzywdzonego obrazenia byly
obrazeniami lekkimi, dotyczyly one tylko skory i tkanki podskérnej” — Sad przyjal, ze oskarzony jednocze$nie swoim
zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona wystepku m. in. z art. 157 § 2 k.k.

Uznajac oskarzonego W. P. za winnego popelnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Sad wymierzyl mu na podstawie przepisu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. wzw. zart. 11§ 3
k.k. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci (pkt I).

W ocenie Sadu orzeczona kara pozbawienia wolno$ci w powyzszym rozmiarze jest w ocenie Sagdu adekwatna zar6wno
co do wysokiego stopnia zawinienia, jak i do znacznego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, ktérego sie dopuécil W.
P.. Wymiar kary orzeczonej wobec niego zjednej strony nie moze by¢ uznany zdaniem Sadu za wygérowany czy razaco
surowy, z drugiej za$ jest adekwatny do wszelkich okoliczno$ci podmiotowo — przedmiotowych jakie sad zobowigzany
jest bra¢ pod uwage zgodnie z trescig art. 53 § 1 — 3 k.k. Jako okolicznoé¢ lagodzaca Sad wzial pod uwage fakt,
ze zdarzenie mialo krotkotrwaly przebieg, stanowilo incydent a sam oskarzony kierowal sie emocjami wywolanymi
zachowaniem pokrzywdzonego (co ten ostatni sam przyznal) .

W $wietle okoliczno$ci niniejszej sprawy brak jest podstaw do orzeczenia wobec niego lagodniejszej kary pozbawienia
wolnoéci albowiem takie rozstrzygniecie w zadnym razie nie speliloby wobec oskarzonego swoich celow jakie
przewiduje ustawa. Brak jest rowniez przestanek pozwalajacych na przyjecie wobec niego pozytywnej prognozy
spoleczno-kryminologicznej, a w konsekwencji wysnucia przypuszczenia, ze nie popelni ponownie przestepstwa. Jest
on sprawca wielokrotnie uprzednio karanym, posiadajacym bagaz do$wiadczen kryminalnych, karany byl miedzy
innymi za zabdjstwo, z tym, ze fakt ten w okolicznoSciach sprawy nie moze mieé znaczenia decydujacego na tyle by
uzasadniato to wymierzenie kary znacznie surowszej, tym bardziej, ze, o czym wyzej byta juz mowa, sam pokrzywdzony
nie przejawia zadnego zainteresowania rozstrzygnieciem sprawy. Oskarzony dzialat pod wplywem alkoholu, a od
momentu zatrzymania ani razu nie wyrazit skruchy i zalu za spowodowanie u M. S. obrazen ciala. W ocenie Sadu
jedynie kara bezwzgledna w wymiarze trzech lat moze zapewni¢ realizacje jej funkcji wychowawczej i prewencyjnej, a
przy okazji spehni role represyjng w zakresie sprawiedliwego ukarania za popelniony przez niego czyn zabroniony.

Stosownie do treéci art. 63 § 1 k.k., Sad dokonal zaliczenia na poczet wymierzonej oskarzonemu kary okres jego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawie (pkt II).

Poniewaz oskarzony P. nie osiaga dochodow, ktore pozwolilyby mu na poniesienie kosztéw sadowych zwigzanych z
niniejsza sprawa, a nadto jest pozbawiony wolnosci, na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil go od ich uiszczenia (w
tym oplaty), a wydatki poniesione w niniejszym postepowaniu zaliczyl na rachunek Skarbu Panstwa (pkt III).

Na podstawie art.230 § 2 k.p.k. Sad zarzadzil zwrot na rzecz M. S. dowodo6w rzeczowych opisanych w pkt 1-3 w postaci
odziezy jak na karcie 161 akt sprawy oraz na podstawie art. 44 § 2 k.k. zarzadzil przepadek przez zniszczenie dowodu
rzeczowego w postaci noza kuchennego tam opisanego w pkt 4 (pkt IV) .

Nadto, na postawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002r. Nr 123,
poz. 1058) w zw. z art. 626 § 1 k.p.k. — Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. H. z Kancelarii Adwokackiej
w S. kwote 1.254,60 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzonemu (pkt V).



