Sygnatura akt II1 K 72/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2012 roku.

Sad Okregowy w Swidnicy w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy : S.S.0. Mirostaw Bagrowski (spr.)

Sedziowie : S.S.0. Tomasz Wysocki

Lawnicy : M. W., J. S., J. M.

Protokolant : Lukasz Pietruszka

przy udziale Grzegorza Howorskiego, Prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu w dniach 18 lipca 2012 r., 21 wrze$nia 2012 r. i 17 grudnia 2012 .
sprawy K. K. (1)

synaM.iA.zd. J.

urodzonego (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 listopada 2011 r. w N. woj. (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia M. N. (1) zadal
mu kilkana$cie uderzen nozem w okolice klatki piersiowej, brzucha, plecow, okolicy krzyzowej, barku, obu ud i lewej
dloni powodujac u niego obrazenia ciata w postaci jedenastu ran ktutych i cietych plecow, przedniej powierzchni klatki
piersiowej, brzucha, okolicy krzyzowej, barku, obu ud i dloniowej powierzchni palcoéw I1i IV reki lewej oraz ztamania
I koéci §rodrecza prawego, dwoch ran drazacych do jamy otrzewnowej, jednej do lewej jamy oplucnowej skutkujacych
odma oplucng lewostronng oraz uszkodzeniem Sciegna zginaczy lewej reki, ktore to obrazenia spowodowaly u
pokrzywdzonego chorobe realnie zagrazajaca jego zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na udzielong
pokrzywdzonemu pomoc medyczna,

tojesto czynz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

//

I. oskarzonego K. K. (1) uznaje za winnego tego, ze w dniu 20 listopada 2011 r. w N. woj. (...), przewidujgc mozliwos¢

pozbawienia zycia M. N. (1) i godzac sie na to, zadal mu kilkanaScie uderzen nozem w okolice klatki piersiowej,
brzucha, plecow, okolicy krzyzowej, barku, obu ud i lewej dtoni powodujac u niego obrazenia ciala w postaci jedenastu
ran klutych i cietych plecow, przedniej powierzchni klatki piersiowej, brzucha, okolicy krzyzowej, barku, obu ud i
dloniowej powierzchni palcow I11 IV reki lewej oraz ztamania I ko$ci §rodrecza prawego, dwoch ran drazacych do jamy
otrzewnowej, jednej do lewej jamy optucnowej skutkujacych odma oplucna lewostronng oraz uszkodzeniem $ciegna
zginaczy lewej reki, ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego chorobe realnie zagrazajaca jego zyciu, lecz
zamierzonego celu nie osiaggnat z uwagi na udzielona pokrzywdzonemu pomoc medyczna, to jest popelnienia czynu z
art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k.iart. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 14 §
1k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;



II. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonym na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia 17 grudnia 2012 r.;

ITI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca dowody rzeczowe :

1) pokrzywdzonemu M. N. (1) odziez w postaci :

butéw sportowych marki A.,

pary skarpet,

spodenek koloru niebieskiego,

dwoch koszulek czarnych,

czarnej bluzy zimowej z kapturem i

czarnej kurtki zimowej,

spodni dzinsowych niebieskich, poplamionych czerwona ciecza,
opisanych w wykazie dowodow rzeczowych na k. 305 i 307 akt,

2) oskarzonemu K. K. (1) odziez w postaci :

+ 2 koszulek z krotkim rekawem,
+ spodni dresowych z napisem Adidas,
+ spodni ortalionowych z napisem Nike,
+ bluzy dresowej z napisem Nike,
opisanych w wykazie dowod6w rzeczowych na k. 309 akt,

izarzadza zniszczenie :

« chusteczek higienicznych i kawalka papierowego recznika ze §ladami czerwonej cieczy,

+ pieciu puszek po piwie,

+ dwoch niedopalkow papierosa,
opisanych w wykazie dowod6w rzeczowych na k. 305 akt,
IV. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych w tym oplaty zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygnatura akt ITI K 72/12

UZASADNIENIE

W oparciu o zebrany w sprawie i uyjawniony na rozprawie material dowodowy Sqd ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:



W dniu 20 listopada 2011 roku, po godz. 4.00, na stacje paliw (...) przy ul. (...) w N. zaczely schodzi¢ sie osoby, ktore
opuszczaly pobliskie, zamykane juz w tym czasie lokale rozrywkowe.

Udat sie tam oskarzony K. K. (1) wraz z osobami, ktore spotkal pod lokalem BOSMAN — m.in. z M. K. (1).

Na stacje dotarly rowniez osoby, ktére weze$niej przebywaly w dyskotece (...) w N., badz pod tym lokalem — tj.
pokrzywdzony M. N. (1), a takze P. O., M. S.,P. W., M. K. (2) i K. M..

Osoby te po dotarciu na stacje zatrzymywaly sie po prawej stronie od wejécia do sklepu, przy samochodzie osobowym
m-ki B., ktdrym wcze$niej przyjechalo 2 mezezyzn. Samochod ten byl zapsuty, tak ze schodzace sie osoby przez pewien
czas pomagaly go uruchomi¢, a nastepnie wypchaé na droge. Poza tym przybyte na stacje paliw osoby, stojac w grupie,
spozywaly alkohol zakupiony w znajdujacym sie na terenie tej stacji sklepie, a takze glo$no ze soba rozmawiaty.

Dowody:

zeznania M. K. (1) k. 29-31, 52-54, 364-366
zeznania P. W. k. 18-19, 363

zeznania M. K. (2) k. 20-21

zeznania K. M. k. 32-33, 366

zeznania M. S. k. 36-37

zeznania P. O. k. 41, 366-367

zeznania R. R. k. 12-13

zeznania K. A. k. 14-15, 362-363

cze$ciowo wyjasnienia K. K. (1) k. 255-256, 360-362
zapis monitoringu k. 4

protokol z odezytu zapisu monitoringu k. 303
dokumentacja fotograficzna k. 189-191

O godz. 5.18 oskarzony K. K. (1) i M. K. (1) weszli na chwile do znajdujacego sie na stacji sklepu. Gdy z niego wychodzili,
K. K. (1) zauwazyl M. N. (1), kt6éry od razu ruszyt w jego kierunku. Stwierdzajac ,w koncu cie mam konfidencie” zadat
on oskarzonemu uderzenie kolanem w brzuch i kolejne prawa reka w glowe. Nastepnie M. N. odciagnal oskarzonego
na pobliski trawnik w rejon komisu samochodowego, obok trzech masztéw flagowych, gdzie dalej go kopal i uderzal
z pieéci w twarz i brzuch. Obserwujaca te sytuacje M. K. (1) starala sie rozdzieli¢ wymienionych mezczyzn. Inne
znajdujace sie na stacji osoby nie reagowaly natomiast na zaistniala sytuacje. W pewnym momencie K. K. wykorzystal
fakt, iz M. K. wstawila sie za nim i uciekl w strone ul. (...), a nastepnie do miejsca swojego zamieszkania.

Dowody:
zeznania M. K. (1) k. 29-31, 52-54, 364-366
zeznania P. W. k. 18-19, 363

zeznania M. K. (2) k. 20-21



zeznania K. M. k. 32-33, 366

zeznania M. S. k. 36-37

zeznania P. O. k. 41, 366-367

zeznania R. R. k. 12-13

zeznania K. A. k. 14-15, 362-363

czeSciowo wyjaénienia K. K. (1) k. 255-256, 360-362
zapis monitoringu k. 4

protokol z odezytu zapisu monitoringu k. 303
dokumentacja fotograficzna k. 189-191

W miedzyczasie, w zwigzku z tym, iz osoby znajdujace sie na stacji paliw spozywaly alkohol i glosno sie zachowywaly,
jak rowniez z uwagi na fakt, iz doszlo do opisanej powyzej szarpaniny, pracownicy stacji benzynowej poprosili o
interwencje pracownikow firmy K2 zajmujacej sie ochrong obiektu. O godz. 5.36 podjechali pracownicy ochrony. W
tym tez czasie osoby przebywajace na stacji paliw zaczely sie rozchodzié, czeéc z tych oséb jednak pozostala. Pozostal
m.in. M. N. (1), a takze P. O., M. S., M. K. (2), P. W. i M. K. (1), przy czym osoby te znajdowaly sie w innym miejscu
niz poczatkowo — przeniosly sie za sklep, w miejsce nie objete monitoringiem.

Dowody:

zeznania R. R. k. 12-13

zeznania K. A. k. 14-15, 362-363

zeznania M. K. (1) k. 29-31, 52-54, 364-366
zeznania P. W. k. 18-19, 363

zeznania M. K. (2) k. 20-21

zeznania M. S. k. 36-37

zeznania P. O. k. 41, 366-367

zapis monitoringu k. 4

protokol z odezytu zapisu monitoringu k. 303

K. K. (1) po tym jak dotarl do domu, postanowil wrécié na te sama stacje benzynowa. Wychodzac z domu zabral ze
soba n6z kuchenny. Na stacje oskarzony dotarl ponownie ok. godz. 5.55. Od razu skierowal sie on w strone grupy
0s6b stojacej za sklepem. M. N. (1) zauwazyt wowczas oskarzonego i wybiegl mu naprzeciw. Obaj zaczeli sie bi¢, przy
czym oskarzony wyciagnal przygotowany weze$niej noz i zaczal nim zadawacé ciosy pokrzywdzonemu. Ciosy te byly
szybkie i energiczne. W czasie tej sytuacji pokrzywdzony krzyczal w kierunku swoich znajomych, aby mu pomogli,
gdyz oskarzony ugodzit go nozem. W konsekwencji M. N. otrzymatl kilkanascie uderzen tym nozem w okolice klatki
piersiowej, brzucha, plecoéw, okolicy krzyzowej, barku, obu ud oraz lewej dloni.

W wyniku zadawanych uderzen nozem pokrzywdzony upadl na ziemie. K. K. (1) uciekl natomiast z miejsca
zdarzenia. Widzac, iz M. N. (1) krwawi, jego znajomi wezwali pogotowie, ktore zabralo pokrzywdzonego do (...)



Centrum Medycznego w P.. Przed przyjazdm karetki pogotowia, znajomi oskarzonego udzielali mu pomocy, prébujac
zatamowac krwawienie.

Dowody:

zeznania M. K. (1) k. 29-31, 52-54, 364-366
zeznania P. W. k. 18-19, 363

zeznania M. K. (2) k. 20-21

zeznania M. S. k. 36-37

zeznania P. O. k. 41, 366-367

zeznania R. R. k. 12-13

zeznania K. A. k. 14-15, 362-363

cze$ciowo wyjasnienia K. K. (1) k. 255-256, 360-362
zapis monitoringu k. 4

protokol z odezytu zapisu monitoringu k. 303

W wyniku cioséw zadanych nozem przez K. K. pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci jedenastu ran klutych
i cietych plecow, przedniej powierzchni klatki piersiowej, brzucha, okolicy krzyzowej, barku, obu ud i dloniowej
powierzchni palcow II i IV reki lewej oraz zlamania I koéci $rédrecza prawego, dwoch ran drazacych do jamy
otrzewnowej, jednej do lewej jamy oplucnowej skutkujacych odma oplucnowa lewostronng oraz uszkodzeniem
Sciegna zginaczy lewej reki. Obrazenia te, a w szczeg6lnoSci rana kluta przedniej lewej powierzchni klatki piersiowej,
spowodowaly u pokrzywdzonego chorobe realnie zagrazajaca jego zyciu.

Dowody:

dokumentacja medyczna k. 110-185, 216

opinie bieglej z zakresu medycyny sadowej k. 217, 402-403
dokumentacja fotograficzna k. 290-292

W czasie zdarzenia pokrzywdzony M. N. (1) byt pod wplywem alkoholu. Po przewiezieniu do (...) Centrum Medycznego
w P. stwierdzono u niego badaniem obecno$¢ 1,54 %o alkoholu. Nie udalo sie natomiast dokonaé¢ badania oskarzonego
K. K. (1) na zawarto$¢ alkoholu w czasie zdarzenia, albowiem zostal on zatrzymany dopiero 1.02.2012 roku, a zatem
po uplywie ponad dwoch miesiecy od zdarzenia.

Dowody:

dokument z (...) w P. zawierajacy wynik badania M. N. na obecno$¢ alkoholu we krwi k. 8
notatka urzedowa k. 192

protokol zatrzymania K. K. k. 193

Oskarzony K. K. (1) na etapie postepowania przygotowawczego poczatkowo nie przyznawal sie do popelnienia
zarzuconego mu czynu i odmawial skladania wyjasnien oraz udzielania odpowiedzi na pytania. Ostatecznie jednak
przyznal sie do popelienia zarzuconego mu czynu. Wyjasnil, iz w nocy z 19 na 20 listopada 2011 roku wyszed! na



stacje paliw po papierosy. Na tej stacji przebywal m.in. pokrzywdzony M. N. (1), ktéry w momencie gdy zobaczyt
oskarzonego, zaczal i$¢ w jego kierunku. Nastepnie obaj zaczeli sie szarpa¢. Gdy znajomi M. N. zaczeli ich rozdzielaé,
oskarzony korzystajac z okazji uciekl do domu. Po drodze upad! i rozbil sobie glowe o kamienie. W domu bolala
go glowa, postanowil wiec wroci¢ na stacje paliw po tabletki od bolu glowy. Wychodzac z domu zabral ze soba néz
kuchenny, do obrony, na wypadek gdyby ponownie spotkal M. N.. Gdy dochodzil do stacji paliw faktycznie zauwazyt
M. N. idagcego w jego kierunku. Ponownie zaczeli sie bi¢. Z wyjaénien oskarzonego wynika, iz w zwigzku z tym, iz w
tamtym czasie bolala go glowa i byl w szoku, nie pamieta on dalszego przebiegu zdarzenia i nie pamieta czy wyciagnal
no6z i czy uderzyl nim M. N., stwierdzil, iz nie wie jak dotarl do domu i dopiero gdy sie obudzit rano, to zauwazyt krew
na swojej bluzie.

Na rozprawie oskarzony przyznat sie do popelienia zarzuconego mu czynu, ale nie do tego, ze chcial zabi¢ M. N. (1).
Stwierdzil, iz nie pamieta tego, aby zadal mu wiele uderzen nozem, przy czym nie kwestionowal, iz co$ takiego moglo
mie¢ miejsce. Wedlug oskarzonego jego niepamie¢ moze wynikaé z tego, ze uderzyl sie w glowe. Nadto wyjasnil, iz
gdy oddalal sie z miejsca zdarzenia nie wiedzial, ze M. N. krwawi i ze zostal przez niego ugodzony nozem. Z relacji
oskarzonego wynika, iz 19 listopada ani z 19 na 20 listopada 2011 roku nie pil alkoholu ani nie zazywal $rodkéw
odurzajacych. Réwniez na rozprawie oskarzony przeprosil pokrzywdzonego.

Dowéd:
wyjasnienia oskarzonego k. 199-200, 204, 233-234, 255-256, 360-362, 367

Oskarzony K. K. (1) nie cierpi na chorobe psychiczng w rozumieniu psychozy. Zdaniem bieglych psychiatréw
podawana przez oskarzonego niepamieé bojki i dalszego fragmentu czasu az do rana wynika z przyjetej przez
niego postawy obronnej, za$ dolegliwosci z krytycznego okresu podawane przez K. K., w Swietle jego zachowania
opisywanego przez $wiadkow, nie tworza obrazu zadnego konkretnego zespotu psychopatologicznego. W momencie
popehienia zarzucanego czynu nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej ani w stopniu znacznym ogranicznej
zdolnoéci do rozpoznania znaczenia czynu, jak i do pokierowania swoim postepowaniem.

Oskarzony wykazuje cechy osobowosci nieprawidlowej — jest to osoba drazliwa, wybuchowa, impulsywna, o oslabionej
zdolno$ci panowania nad swoimi zachowaniami, oslabionej zdolno$ci samokontroli, o podwyzszonym poziomie
agresywnoSci, konfliktowosci, o oslabionym wgladzie w motywy swoich zachowan i motywy zachowan innych,
ekstrapunitywna. Badania psychologiczne sugeruja lekka patologie o$rodkowego uktadu nerwowego.

Dowody:
opinia sgdowo-psychiatryczna k. 239-244
opinia sgdowo-psychologiczna k. 247-253

Z wywiadu Srodowiskowego wynika, iz oskarzony przed osadzeniem w areszcie §ledczym nie posiadat zatrudnienia,
nie podejmowal zadnych prac dorywezych, pozostawal na calkowitym utrzymaniu matki. W wieku 14-15 lat byl on
przez okres 14 miesiecy leczony z powodu uzaleznienia od $§rodkéw odurzajacych. Przebywal w trzech oérodkach
odwykowych, ale w zadnym z nich nie ukonczy! terapii. W przeszlo$ci oskarzony pozostawal pod dozorem kuratora w
innej sprawie. W opinii kuratora spolecznego sprawujacego wowczas osobisty dozor, oskarzony przejawial zachowania
$wiadczace o znacznym stopniu zdemoralizowania, nie wspoélpracowal z kuratorem w stopniu nalezytym, czesto
uchylal sie od dozoru, prowadzil dos¢ nieobowiazkowy styl zycia, a ponadto w okresie proby dopuscil sie kolejnego
czynu karalnego, za co nastepnie zostal prawomocnie skazany. W §rodowisku sasiedzkim oskarzony znany jest z
utrzymywania bliskich kontaktow z osobami o ujemnej opinii spotecznej, nie byl natomiast widywany pod wplywem
alkoholu. Zachowanie oskarzonego wobec sasiadow nie budzilo zastrzezen, zachowywal sie on w stosunku do nich
kulturalnie.

Dowdéd:



wywiad Srodowiskowy k. 224-228

Oskarzony byt uprzednio karany sadownie za czyn z art. 60 ust. 3 ustawy z 20.03.2009 roku o bezpieczenstwie imprez
masowych.

Dowdéd:

dane o karalno$ci k. 232

odpis wyroku k. 98

Nadto Saqd zwazyl, co nastepuje:

W $wietle powyzszych ustalen ani sprawstwo, ani wina oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu nie budzi
zadnych watpliwo$ci.

Dowodem o zasadniczym znaczeniu dla poczynienia przez Sad ustalen faktycznych byly zeznania naocznego $wiadka
zdarzenia — M. K. (1), ktora w logiczny i konsekwentny sposob opisala przebieg calego zdarzenia, w tym zachowanie
oskarzonego oraz pokrzywdzonego. Zeznania skladane na etapie postepowania przygotowawczego $wiadek w calej
rozciagloéci podtrzymata na rozprawie. Swiadek M. K. juz od samego poczatku, przestuchiwana bezposrednio
po zdarzeniu, opisywala sprawce zdarzenia, nastepnie, podczas kolejnego przestuchania wskazala go z imienia i
nazwiska, twierdzac, iz jest to K. K. (1), a nastenie zidentyfikowala go na tablicy pogladowej. Swoje twierdzenia w
tym zakresie $§wiadek podtrzymala w toku rozprawy. M. K. wypowiadala sie o okoliczno$ciach zdarzenia bedacego
przedmiotem niniejszej sprawy w sposéb wywazony i rzeczowy. Zeznania te nie nasuwaja zadnych zastrzezen co do
ich wiarygodno$ci i szczeroSci, tym bardziej, ze $wiadek jest osoba calkowicie obca zaréwno dla pokrzywdzonego, jak i
oskarzonego. Nalezy jednocze$nie dodaé, ze $wiadek nie ukrywata rowniez szczegdtow, ktore mogly zostaé poczytane
jako niekorzystne dla pokrzywdzonego (prowokacyjne), jak fakt wezesniejszego zaatakowania i pobicia oskarzonego.
Istotng okoliczno$ciag dla oceny zeznan w/w $wiadka jako wiarygodnych jest fakt, iz przebieg zdarzenia rejestrowaly
zainstalowane na stacji (...) kamery monitoringu i uzyskane na potrzeby niniejszego postepowania zapisy tego
monitoringu, szczegdtowo opisane w protokole z odczytu z zapisu monitoringu, w petlni potwierdzaja przedstawiony
przez M. K. przebieg zdarzenia, w tym zachowania oskarzonego i pokrzywdzonego. Dowody te, cho¢ kamery nie
obejmowaly swoim zasiegiem samego miejsca, w ktorym oskarzony zadawal pokrzywdzonemu ciosy nozem, to w
istotny sposob przyczynily sie do odtworzenia przebiegu zdarzenia i poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie.

Istotny dla oceny wiarygodnoéci zeznan $wiadka M. K. (1) jest rowniez fakt, iz jej relacje co do poszczegdlnych
okoliczno$ci zdarzenia w zasadzie pokrywaja sie z relacjami podawanymi przez innych §wiadkéw — P. W., K. M., M. S,
P. 0.i M. K. (2). Sad uznal zeznania tych oséb za pomocne dla odtworzenia przebiegu zdarzenia i wiarygodne w tych
fragmentach, w ktorych sa wlasnie zbiezne z zeznaniami M. K., przy czym jesli chodzi o $§wiadka M. K., wobec jego
o$wiadczenia na rozprawie, iz nie posiada zadnej wiedzy w niniejszej sprawie i nie pamieta aby skladal w postepowaniu
przygotowawczym zeznania, a takze wobec braku racjonalnego wytlumaczenia dla takiej postawy $wiadka, Sad przyjat
za wiarygodna relacje podawana przez niego bezposrednio po zdarzeniu w toku postepowania przygotowawczego.

Pomocniczo przy ustalaniu stanu faktycznego Saqd uwzglednil zeznania pracownikow stacji
paliw (...) R. R. i1 K. A., ktorzy choé calos$ci zdarzenia nie obserwowali z uwagi na koniecznosé
wykonywania obowiqzkéow stuzbowych, to ich zeznania co do poszczegélnych sytuacji, ktore
obserwowali pokrywajq sie z zapisem monitoringu, a takze z wersjq przedstawiongq przez swiadka
M. K. (1). Zeznania tych osob nie budzily zatem zadnych wqtpliwosci co do ich wiarygodnosci.

Nieprzydatne dla odtworzenia przebiegu zdarzenia okazaly sie natomiast zeznania
pokrzywdzonego M. N. (1), ktory powolujgc sie na stan upojenia alkoholowego zaslanial sie
niepamieciq co do okolicznosci zwiqzanych z jego pobytem na stacji paliw (...) i twierdzil, iz



sSwiadomos$é odzyskal dopiero w karetce pogotowie, przy czym nie wiedzial dlaczego tam sie
znalazl.

Jesli chodzi o wyjasnienia oskarzonego K. K. (1) Sqd negatywnie ocenil ich wiarygodnosé.
Oskarzony wprawdzie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i nie kwestionowal, iz
moglo mieé miejsce co$ takiego, ze zadawal pokrzywdzonemu ciosy nozem, ale zaznaczal, iz tego
w ogole nie pamieta, a ta niepamieé¢ moze wynikaé z tego, ze wcezesniej uderzyl sie w glowe o
kamienie. Oskarzony twierdzil réowniez, iz to z powodu owego bolu glowy postanowil wrécié na
stacje paliw — po tym jak z niej uciekl po pobiciu przez pokrzywdzonego — po tabletki od bélu gltowy,
a takze wskazal, iz wychodzqc z domu zabral ze sobg n6z kuchenny, do obrony, na wypadek gdyby
ponownie spotkal M. N.. Wyjasnil rowniez, iz gdy oddalal sie z miejsca zdarzenia nie wiedzial, ze M.
N. krwawi i ze zostal przez niego ugodzony nozem. Takie twierdzenia nie przekonujq, gdy wezmie
sie pod uwage zgromadzone w niniejszym postepowaniu dowody, w tym tres$é opinii sqdowo-
psychiatrycznej, a takze sadowo-psychologicznej, ktore Sad uznal za pelne i logiczne. Zdaniem
bieglych psychiatréw podawana przez oskarzonego niepamieé bojki i dalszego fragmentu czasu az
do rana wynika z przyjetej przez niego postawy obronnej, zas dolegliwosci z krytycznego okresu
podawane przez K. K., w swietle jego zachowania opisywanego przez swiadkow, nie tworzq obrazu
zadnego konkretnego zespotu psychopatologicznego.

Za wiarygodne jesli chodzi o wyjasnienia oskarzonego Sad uznal jedynie te relacje, ktore sg bezsporne, tj. fakt, iz
przebywal na stacji paliw (...) wnocy z 19 na 20 listopada 2011 roku, na ktorej przebywal rowniez M. N., fakt, iz doszto
pomiedzy nimi do szarpaniny, fakt, iz w pewnym momencie uciekl do domu, jak rowniez fakt, iz postanowil wrocié
na stacje paliw, a wychodzac z domu zabral ze soba noz.

Istotne znaczenie dla poczynienia w sprawie ustalen faktycznych i kluczowe dla przypisania oskarzonemu sprawstwa
w zakresie czynu z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. miala tresé
opinii bieglej z zakresu medycyny sadowej — H. S.. W wydanych opiniach biegla dokonala wyczerpujacej i szczegdtowej
analizy dostepnej dokumentacji lekarskiej z leczenia szpitalnego, oceniajac ja rowniez w kontekscie zgromadzonych
w aktach sprawy dowodoéw, jak i dowoddéw rzeczowych w postaci odziezy pokrzywdzonego, weryfikujac je przy tym
w $wietle posiadanej przez biegla wiedzy specjalnej. Dowody te potwierdzily, iz doznane przez pokrzywdzonego
obrazenia ciala powstaly w wyniku zadawania cioséw nozem przez oskarzonego.

Opinie bieglej Sad uznal za wiarygodne, pelne i jasne, nie budzace zastrzezen natury formalnej ani merytoryczne;j.
Watpliwo$ci nie budzi réwniez fachowo$§¢ wydanych przez biegla opinii. Wnioski w zakresie stwierdzonych u
pokrzywdzonego obrazen ciala, mechanizmu ich powstania, a takze skutkéw doznanych obrazen korespondujg ze soba
i wraz z pozostalym materiatem dowodowym tworza logiczna i przekonujaca calo$é. Sad nie znalazl zatem zadnych
podstaw do zakwestionowania tresci tych opinii.

Analizujac zachowanie oskarzonego z punktu widzenia realizacji znamion czynu zabronionego Sad uznal, iz czyn
oskarzonego wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt. 1
k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Sad podzielil tym samym poglad oskarzyciela co do kwalifikacji prawnej przyjetej w akcie
oskarzenia.

O przyjeciu przez Sad kwalifikacji z art. 148 § 1 k.k. i o tym, ze K. K. dzialal w zamiarze zabdjstwa $wiadczy rodzaj
uzytego narzedzia (tj. n6z zabrany przez oskarzonego w konkretnym celu, w czasie gdy postanowil ponownie uda¢ sie
na stacje benzynowa, gdzie wczesniej zostal pobity przez pokrzywdzonego), a takze ilo§¢ zadawanych cioséw, ich sila i
glebokos$¢ ran (co wykazala biegla z zakresu medycyny sadowej w wydanych przez siebie opiniach, przy uwzglednieniu
rowniez faktu, iz pokrzywdzony w czasie zdarzenia mial na sobie kilka elementéw odziezy, ktére nie pozwalaly na
wnikniecie noza glebiej w cialo i gdyby nie ta odziez rany moglyby by¢ glebsze).

O tym, ze K. K.dzialal w zamiarze zabdjstwa $§wiadcza dodatkowo cechy jego osobowosci, wykazane w opiniach
wydanych przez bieglych psychiatréw i psychologa. W opiniach tych potwierdzono bowiem, ze cho¢ oskarzony nie



wykazuje cech choroby psychicznej ani innego rodzaju zaburzen ograniczajacych lub wylaczajacych jej poczytalnosé,
to jest dotkniety zaburzeniami osobowosci, ktore niewatpliwie moga determinowac jego agresywne zachowanie. Z
opinii wynika bowiem, iz jest to osoba drazliwa, wybuchowa, impulsywna, o oslabionej zdolno$ci panowania nad
swoimi zachowaniami, oslabionej zdolno$ci samokontroli, o podwyzszonym poziomie agresywnoéci, konfliktowosci, o
oslabionym wgladzie w motywy swoich zachowan i motywy zachowan innych, ekstrapunitywna. Dla przyjecia zamiaru
pozbawienia zycia istotne znaczenie mial réwniez stosunek oskarzonego do pokrzywdzonego, w tym istniejacy konflikt
pomiedzy nimi, co wynika chociazby z uznanych za wiarygodne zeznan §wiadka M. K. (1), ktéra wskazywala, iz w
czasie pierwszej fazy zdarzenia, w momencie gdy to pokrzywdzony podchodzit do oskarzonego z zamiarem pobicia
go, ze strony pokrzywdzonego padlo stwierdzenie ,w koncu cie mam konfidencie”, a co w ocenie Sadu wyraznie
Swiadczy o zatargach z wezeéniejszego okresu. Nie bez znaczenie pozostaje rowniez fakt, iz dzialanie oskarzonego bylo
nacechowane checia zemsty, gdyz faktycznie dziatal on w odwecie, po tym jak weze$niej tego samego dnia zostal pobity
przez pokrzywdzonego. O tym, ze dzialanie K. K.cechowalo sie checia pozbawienia pokrzywdzonego zycia Swiadczy
jednoczeénie zachowanie oskarzonego po popelnieniu przestepstwa, tj. fakt, iz oskarzony w ogoéle nie zainteresowat
sie stanem pokrzywdzonego, od razu oddalil sie z miejsca zdarzenia, nawet nie prébowal wezwaé pomocy, co $wiadczy
o tym, iz nie chcial on odwrdcenia skutku przestepczego i tylko szybka reakcja innych oséb przyczynila sie do tego, iz
zbrodnia zabdjstwa pozostala w niniejszym przypadku w fazie usilowania.

Sad przyjal natomiast, iz oskarzony popekniajac omawiane przestepstwo dzialal w zamiarze ewentualnym pozbawienia
zycia, nie za$ jak przyjeto pierwotnie w akcie oskarzenia w zamiarze bezpoSrednim. Zgromadzone w sprawie
dowody nie pozwalaja bowiem na przyjecie, iz K. K.chcial aby $mier¢ pokrzywdzonego nastapila, jednakze oceniajac
poszczeg6lne dowody — w szczeg6lnoséci wydane w niniejszej sprawie opinie bieglych psychiatréow i psychologa oraz
z zakresu medycyny sadowej — niewatpliwe jest to, iz mial on §wiadomo$¢ mozliwo$ci nastepienia takiego skutku i
godzil sie na to. Oczywiste jest bowiem to, iz oskarzony, jako prawidlowo rozwinieta osoba dorosta musial zdawa¢é
sobie sprawe, iz wielokrotne zadawanie cios6w nozem w czeéci ciala, w ktoérych znajduja sie narzady wewnetrzne
odpowiedzialne za czynno$ci zyciowe, a nastepnie nie udzielenie pokrzywdzonemu pomocy, moze w konsekwencji
doprowadzi¢ do $émierci pokrzywdzonego.

Przyjecie, iz czyn z art. 148 § 1 k.k. pozostaje w zbiegu kumulatywnym z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. jest Scile zwigzane ze
skutkiem czynu przestepnego jakiego dopuscil sie oskarzony, tj. spowodowaniem u pokrzywdzonego obrazen, ktore
byly przyczyna choroby realnie zagrazajacej jego zyciu.

Przyjecie przy kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonemu art. 13 § 1 k.k. wynika natomiast z faktu, iz jak juz
wecze$niej wskazano czyn oskarzonego pozostal w fazie usitowania wobec na nie wystapienie skutku w postaci $mierci
pokrzywdzonego, a to z uwagi na udzielona mu niezwlocznie pomoc medyczng.

Za przypisany oskarzonemu K. K. (1) czyn Sad wymierzyl mu kare 10 lat pozbawienia wolnosci,
uznajge, ze wymiar kary pozostaje adekwatny do ewidentnej winy oskarzonego oraz znacznego
stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynu. Dokonujqgc tego rodzaju oceny Sad mial na wzgledzie
zaréwno agresywny sposob zachowania oskarzonego i sposob wykonania przez niego czynu
zabronionego, jak tez szeroki zakres negatywnych nastepstw jego czynu, zwlaszcza w kontekscie
uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznal pokrzywdzony na skutego przedmiotowego zdarzenia, a
takze realnego zagrozenia dla jego zycia.

Zachowanie oskarzonego cechowalo sie duzym natezeniem przemocy, zostalo ono podjete z pelng
premedytacja i Swiadomosciq jego bezprawnosci, a przy tym w poczuciu zupelnej bezkarnosci.

Nie bez znaczenia dla wymiaru kary pozostawala postawa oskarzonego w trakcie postepowania w
niniejszej sprawie, przemawiajgca na jego niekorzysé. Sad wzigl w tym zakresie pod uwage, iz po
zdarzeniu, przez ponad 2 miesiqce, oskarzony ukrywat sie przed organami $cigania, a skladajgc
na dalszym etapie wyjasnienia, w ktérych zaslanial sie niepamieciq, a co przy wwzglednieniu
zgromadzonych dowodéw, w tym opinii bieglych psychiatréow, nie znajdowalo uzasadnienia,



zmierzal nie do ukazania prawdziwego przebiegu zdarzenia, a jedynie do unikniecia, bqdz
pomniejszenia odpowiedzialnosci karnej za popelnione przestepstwo.

Jako okolicznosé obciqzajqgca, wplywajgcqg na wymiar kary, Sqd wzigl pod uwage wczesniejszq
karalnosé K. K.za przestepstwo polegajgce na naruszeniu nietykalnosci cielesnej czlonka stuzby
porzadkowej w trakcie trwania imprezy masowej. Okolicznosé ta wskazuje na razqce lekcewazenie
przez oskarzonego porzadku prawnego i powszechnie przyjetych norm postepowania i daje
podstawe do przyjecia, ze jest on sprawcq niepoprawnym, zastugujgcym na surowe ukaranie,
wobec ktoérego kara lagodniejsza nie odnioslaby swego skutku wychowawczego ani nie
zapobieglaby powrotowi oskarzonego do przestepstwa.

W swietle okolicznosci niniejszej sprawy oraz w kontekscie wcezesniejszej karalnosci oskarzonego,
a przede wszystkim z uwagi na wysokosé orzeczonej kary pozbawienia wolnosci bezprzedmiotowe
sq rozwazania w zakresie orzeczenia kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania. Brak jest rowniez podstaw do skorzystania wobec oskarzonego z instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Ponownie w tym miejscy sqd akcentuje fakt dzialania przez
oskarzonego w odwecie, po wczesniejszym pobiciu go przez pokrzywdzonego, a takze bardzo
agresywny i zdeterminowany sposob dzialania oskarzonego.

Jednoczesnie dotychczasowa postawa zyciowa oskarzonego wskazuje, ze lagodniejsza kara w
zadnym razie nie spelnitaby wobec niego swoich celéow zapobiegawczych i wychowawczych. Brak
Jjest rowniez przestanek pozwalajqcych na przyjecie w odniesieniu do oskarzonego pozytywnej
prognozy spoleczno-kryminologicznej i stwierdzenie, ze w przyszlosci nie popelni on ponownie
przestepstwa. W ocenie Sqdu jedynie kara w orzeczonym wymiarze moze zapewnié¢ realizacje
Jjej funkcji wychowawczych i prewencyjnych, a przy tym spelni role represyjng w zakresie
sprawiedliwego ukarania sprawcy za popelniony czyn zabroniony.

Niezaleznie od powyzszego Sad wuwzglednil, jako okolicznosé lagodzqcq, fakt, iz oskarzony
na rozprawie przeprosil pokrzywdzonego i wyrazil zal i skruche za swoje postepowanie, a
dodatkowo fakt, iz zdarzenie bedqgce przedmiotem niniejszego postepowania zostalo w pewnej
mierze sprowokowane przez samego pokrzywdzonego, ktory w tym samym dniu, ok. pél godziny
weczesniej zaatakowal i pobil oskarzonego. W tej sytuacji Sad wymierzyl oskarzonemu nizszq kare,
niz wnioskowat Prokurator.

Majac na uwadze, iz oskarzony byt w toku tego postepowania tymczasowo aresztowany, kierujac sie obowiazkiem
nalozonym przepisem art. 63 k.k. okres pozbawienia go wolno$ci w toku tej sprawy zaliczono na poczet kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej w stosunku do oskarzonego.

Na podstawie art. 230 § 1 k.p.k. Sad zwrocil pokrzywdzonemu M. N. (1) oraz oskarzonemu K. K. (1) nalezaca do nich
odziez, wobec stwierdzenia jej zbedno$ci dla postepowania, natomiast zarzadzil zniszczenie zabezpieczonych w trakcie
postepowania przygotowawczego Sladéw kryminalistycznych.

Z uwagi na fakt, iz oskarzony K. K. (1) jest aktualnie pozbawiony wolnosci i nie osigga dochodéow,
ktore pozwolilyby mu na poniesienie kosztéow sgdowych zwigzanych z niniejszq sprawaq, Sad
zwolnil go od obowiqzku ich uiszczenia, zaliczajqc je na rachunek Skarbu Panstwa.



