Sygn. akt II Cz 748/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2018 .

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Aleksandra Zurawska
po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2018 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym

zazalenia powoda M. B. na rozstrzygniecie o kosztach zawarte w pkt I postanowienia Sadu Rejonowego w Walbrzychu
716 marca 2018 r., sygn. akt (...)

w sprawie przeciwko P. L.
o zaplate 2.000 zi
postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt Il Cz 748/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 16 marca 2018 r., Sad Rejonowy w pkt II zasadzil od powoda M. B., na rzecz
pozwanego P. L. kwote 900 zl, tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego wskazujac, ze powod cofnal pozew
zlozony w niniejszej sprawie, na co strona przeciwna wyrazila zgode. Wysoko$¢ kosztéw ustalono natomiast na
podstawie art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc oraz § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, pozwany zaskarzajac je w zakresie pkt II podniosl, ze pierwotnie pozew
wnidst do wydzialu pracy, jednakze zostal tam pouczony, iz wobec braku pisemnej umowy, sprawa powinna byc
rozpoznawana przez wydzial cywilny. Skarzacy cofnal tenze pozew, ktéry nieprawidlowo miat zostaé przekazany do
wydzialu cywilnego, a nastepnie, w zwigzku z zaistnialg sytuacja i bedac do tego zmuszony, ponownie cofnal pozew.

Sad Okregowy zwazyt:

Zazalenie, jako bezzasadne podlegalo oddaleniu, gdyz argumentacja w nim podniesiona, w zadnym stopniu nie zdotala
podwazy¢ zasadno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 203 § 1 kpc, pozew moze byé¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a
jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. W razie cofniecia pozwu poza
rozprawa przewodniczacy odwoluje wyznaczong rozprawe i o cofnieciu zawiadamia pozwanego, ktory moze w terminie
dwutygodniowym zlozy¢ sadowi wniosek o przyznanie kosztow. Gdy skuteczno$é cofniecia pozwu zalezy od zgody
pozwanego, niezlozenie przez niego o§wiadczenia w tym przedmiocie, w powyzszym terminie, uwaza sie za wyrazenie
zgody. W takim przypadku przyjmuje sie, ze skoro powdd rezygnuje z dochodzenia roszczenia, gdy pozwany juz wdat
sie w spdr, to jest to rownoznaczne z przegraniem przez niego sprawy. Wyjatek stanowi jedynie sytuacja, gdy cofniecie
pozwu wynika z spelnienia §wiadczenia przez pozwanego. W rozpoznawanej sprawie, w toku postepowania toczacego



sie w V Wydziale Pracy Sadu Rejonowego, powod pismem z (...), cofngl pozew, co nastapilo juz po wniesieniu przez
pozwanego odpowiedzi. Jednakze na rozprawie dnia (...) stwierdzil, Ze Zle zrozumiatl informacje przekazywane mu
przez Sad i na pytanie czy podtrzymuje pozew — wniost o przekazanie sprawy do Wydziatu Cywilnego, odwolujac tym
samym swojq wezedniejsza czynno$é (...) /. Kolejnym pismem datowanym na (...), powdd znowu cofnal pozew, na co
zgode wyrazil pozwany, wnoszac o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego. Tym samym nie ulega jakiejkolwiek
watpliwosci, ze zasadnym bylo zasadzenie kosztéw procesu, na podstawie art. 98 § 1 kpe, zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest je zwroci¢ przeciwnikowi. Ich wysoko$¢ — niekwestionowana przez skarzacego
— zostala natomiast ustalona prawidlowo, na podstawie wlasciwych przepisow wykonawczych.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 kpc, orzekl jak w postanowieniu.



