Sygn. akt II Cz 652/16

Dnia 29 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus

Sedziowie: SO Barbara Nowicka

SO Agnieszka Terpilowska

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2016 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...)

przy udziale G. Z.,S. Z.,E. Z.,A. Z.,N. Z., T. Z., K. Z., S. Z., J. S., R. B.; B. P., maloletnich M. Z. (1), M. Z. (2), L. B.,
K.C,J.K,Z K.

na skutek zazalenia kuratora nieznanych z miejsca pobytu uczestnikéw postepowania G. Z., N. Z., T. Z. na
postanowienie Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 12 kwietnia 2016 r., sygn. akt I Ns 265/13, pkt. II.

postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w pkt II i przyznaé tytulem wynagrodzenia od Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego w Swidnicy kuratorowi dla nieznanych z miejsca pobytu G. Z., N. Z., (...) -
adwokatowi S. C. dalszq kwote 147,60 zl (sto czterdziesci siedem zlotych szesédziesiqt groszy) i nie
obciqzaé uczestnikow postepowania dalszymi kosztami sqdowymi.

(..

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2016 r., Sad Rejonowy w Swidnicy przyznal
adw. S. C. kwote 73,80 zI tytulem wynagrodzenia za pelnienie funkcji kuratora procesowego dla
nieznanych z miejsca pobytu uczestnikow G. Z. (corkiJ.)N. Z. i T. Z.. W uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia Sad pierwszej instancji wskazal, iz wynagrodzenie zostalo przyznane kuratorowi
w oparciu o tres¢ § 1 ust 1i 3 Rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013r. w
sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U z 2013r, poz. 1476) oraz na podstawie §
9 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat
za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013r. poz. 461) tj. 60 zl + Vat, nakazujqgc wyplate tego
wynagrodzenia z zaliczki uiszczonej przez wnioskodawcow (...). Sad pierwszej instancji nie znalazl
podstaw do przyznania kuratorowi wynagrodzenia za pelnienie funkcji kuratora dla kazdego
z uczestnikow postepowania. W przypadku wspoluczestnictwa materialnego wynagrodzenia
kuratora nie ustala si¢ odrebnie w stosunku do kazdego wspotuczestnika.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl kurator nieznanych z miejsca pobytu uczestnikow
postepowania G. Z., N. Z., T. Z. zarzucajgc zaskarzonemu postanowieniu naruszenie prawa



procesowego majqgce istotny wplyw na tresé wydanego rozstrzygniecia, a to § 9 pkt 2
Rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w zw. z § 1 pkt 1 Rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada
2013r. w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez
kuratoréow ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej poprzez przyznanie wynagrodzenia w
kwocie 73,80 z1, kiedy zastepowanie byly przez kuratora 3 osoby, a wiec nalezalo zasadzié¢ kwocie
odpowiednio po 73,80 zl z tytutu pelnienia funkcji kuratora G. Z., N. Z., T. Z. (lqcznie 221,40 z1).

W zwiazku z powyzszym skarzacy wniéslt o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez przyznanie wynagrodzenia w
kwocie po 73,80 zl z tytulu wynagrodzenia kuratora procesowego dla nieznanych z miejsca pobytu uczestnikow (po
73,80 z1).

Sad Okregowy zwazyl:

Zazalenie podlegalo uwzglednieniu.

Powolane przez Sad pierwszej instancji Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 13 listopada 2013
r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkdéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych
dla strony w sprawie cywilnej, Dz.U.2013.1476, okreéla jedynie wynagrodzenie kuratora ustanowionego dla strony
w sprawie cywilnej przewidujac, iz nie moze ono przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych przepisami
okreslajacymi oplaty za czynnoSci adwokackie, a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami
okre§lajagcymi oplaty za czynno$ci radcow prawnych (§ 1). Wynagrodzenie kuratora bedacego podatnikiem
obowiazanym do rozliczenia podatku od towardéw i ustug podwyzsza sie o kwote podatku od towaréw i ustug, okre$lona
zgodnie ze stawka tego podatku obowigzujaca w dniu orzekania o wynagrodzeniu.

Wysoko$¢ wynagrodzenia przyznanego w sprawie (na podstawie § 1 cyt. Rozporzadzenia i § 9 ust 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzeduinformacje o jednostceorzeczenia sadow
- Dz.U.2013.461 j.t.). nie byla kwestionowana przez Skarzacego - kwestionowany byt fakt, iz zostalo ono przyznane
jedynie w wysokoéci odpowiadajacej pelnieniu czynnoéci kuratora dla jednego z uczestnikow postepowania.

Rozporzadzenie z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okre§lenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, okresla jak wskazano jedynie wysoko§é
wynagrodzenia. Redakcja tego przepisu wskazuje na przyznanie wynagrodzenia kuratorowi ustanowionemu, co
nalezy podkre$li¢, dla strony. W postepowaniu nieprocesowym wyznaczenie kuratora nastepuje to w trybie art.
143 k.p.c i 144 k.p.c. z ta réznica, iz kurator powinien zosta¢ wyznaczony z urzedu niezaleznie od wnioskow czy
tez ich braku w sprawie (art. 510 § 2 k.p.c.). Brak jest mozliwos$ci oceny, w oparciu o powolany przepis, zasad
przyznawania tego wynagrodzenia. Mozna jedynie w ramach wynagrodzenia oceniaé czy stawka przewidziana w
§ 1 jako ,nieprzekraczajaca stawek minimalnych” moze by¢ nizsza od stawki minimalnej. Co do zasady jednak
nie znajduje uzasadnienia poglad, iz r6znicowanie wynagrodzenia moze nastgpi¢ w oparciu o relacje jakie wigza
uczestnikow postepowania (wspotuczestnictwo formalne czy materialne) w zalezno$ci od sprawy, w ktérej kurator ich
reprezentuje. Nalezato zatem przyjaé, iz wynagrodzenie kuratorowi nalezalo przyznaé w odniesieniu do ilo$ci stron
(uczestnikow postepowania), dla ktorych zostal ustanowiony w sprawie.

Zazalenie zatem pozostawalo uzasadnione a zaskarzone postanowienie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13
§ 2 k.p.c. zostalo zmienione i przyznane zostalo dalsze wynagrodzenie w wysoko$ci odpowiadajacej wynagrodzeniu za
pelienie funkcji kuratora dla dalszych dwoch uczestnikéw postepowania.

O kosztach sadowych wynikajacych z udzialu kuratora w sprawie orzeczono na podstawie 520 § 1 k.p.c. w zw. z art.
113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2016.623 j.t.).
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