Sygn. akt II Ca 1229/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2021r. Sad Rejonowy zasadzil od strony pozwanej (...) S.A. w W. na
rzecz strony powodowej F. (...) we W. kwote 3585,45 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie oraz orzekl
o kosztach procesu.

W apelacji od powyzszego wyroku, zaskarzonego w czesci, co do pkt I, ponad kwote 1758,90 zi., tj. w zakresie kwoty
1826,55 zk. strona pozwana zarzucila:

1. naruszenie przepiso6w prawa materialnego:
- art. 354 § 2 ke, poprzez jego bledna wykladnie,

-art. 361§ 1 wzw. z art. 826 § 1 kc w zw. z art. 16 i 17 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
ubezpieczeniowym F. (...), poprzez jego bledna wykladnie,

- blad w ustaleniach faktycznych,
2. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 kpc, poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwana wniosla o zamiane zaskarzonego wyroku , poprzez oddalenie powodztwa
co do kwoty 1826,55 zl. oraz o orzeczenie o kosztach procesu za obie instancje, stosownie do wyniku postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje zwazyl co nastepuje. Apelacja powodki nie ma uzasadnionych podstaw, a Sad
Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji co do bezzasadnoéci zadania strony powodowej, rowniez
w zakresie objetym apelacja. Tym nieniemiej jednak niezasadno$é¢ ta wynika z innych wzgledéw anizeli wskazane
przez Sad pierwszej instancji. Ma bowiem rajce skarzaca, podnoszac zarzuty naruszenia tak prawa materialnego jak
i naruszenia przepisu art. 233 kpc, ze w widomo$ci mailowej z (...), zawartej w aktach szkody, przedstawila ona
warunki proponowanego przez niag wynajmu samochodu zastepczego, tj. bez kosztéw podstawienia i odbioru auta, bez
kaucji i kosztow dodatkowych, a ponadto poinformowala, ze gbrny pulap pokrywanych przez nig kosztow za segment
auta, do ktérego nalezal pojazd poszkodowanego — (...), wynosi 180 zl netto za dobe, czyli tyle ile poszkodowany
byl zobowigzany do zaplaty za najem pojazdu u poprzednika prawnego ( w wyniku cesji wierzytelno$ci) strony
powodowej tj. F. (...), a najem tego rodzaju auta z segmentu (...), byl wyceniony u pozwanej na kwote 125 zl netto
za dobe, co takze wynikalo m.in. z powyzszej wiadomoS$ci mailowej z (...) Poszkodowany, zwazywszy na segment
jego uszkodzonego auta, byl zatem uprawniony, na warunkach formulowanych przez ubezpieczyciela, co wynikalo ze
wskazanej informacji pozwanej, do najmu samochodu zastepczego do pultapu cenowego wynoszacego 180 zl. netto
za dobe i za taka tez kwote wynajal samochod u poprzednika powddki. Najistotniejszy zatem przy ocenie zasadnoéci
i rozmiaru zadania strony powodowej w okoliczno$ciach sprawy jest fakt, co zdaje sie uchodzic¢ uwagi skarzacej, czy
konkretnie w zaistniatych w sprawie okolicznosciach poszkodowany, w sytuacji gdy w dacie przekazania mu wyzej
wskazywanej informacji przez ubezpieczyciela, wynajmowal juz auto zastepcze od poprzednika prawnego strony
powodowej, to godzac sie na warunki pozwanego i zawierajac z nim kolejng umowe najmu, musialby zakonczyé
dotychczasowy najem, i czy w takiej sytuacji wyrazilby zgode na auto nizszej klasy niz stanowiace jego wlasnosé,
za nizsza stawke, niz stawka proponowana przez samego ubezpieczyciela. Takiego stanu rzeczy strona pozwana nie
wykazala, a takie zachowanie poszkodowanego byloby nieracjonalne i jego przyjecie nie mialo zadnych uzasadnionych
logicznie i punktu widzenia zasad do$wiadczenia zZyciowego podstaw, gdyz trudno byloby przyja¢, ze poszkodowany
majac wyrazng informacje ubezpieczyciela o pokrywanej przez niego stawce maksymalnej odpowiadajacej klasie jego
auta, godzilby sie na auto nizszej klasy, za nizsza u ubezpieczyciela stawke, nawet w sytuacji gdy wynajmowalby on
dotychczas (u poprzednika powddki), auto o takiej nizszej klasie ale jednoczesnie za stawke maksymalng akceptowang
przez ubezpieczyciela. Z tych zatem przyczyn, wbrew stanowisku skarzgcej pozwanej, nie bylo zadnych podstaw



do przyciecia, ze w takich zaszlych konkretnie okolicznoéciach, pozwana organizujac najem pojazdu zastepczego,
poniostaby nisze koszty, przy zastosowaniu nizszej stawki, anizeli te ktérych domagatl sie strona powodowa w pozwie
iw apelacji.

Z powyzszych zatem wzgleddw, gdy zarzuty apelacji tak naruszenia prawa procesowego jaki i materialnego oraz
wywody ich uzasadnienia w Zaden sposob nie podwazyly rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, ktore jest prawidlowe,
cho¢ w istotnej mierze, o czym juz na wstepie rozwazan, z innych przyczyn anizeli wyartykulowane w uzasadnieniu,
apelacja, ta nie mogla podlega¢ uwzglednieniu.

Z wyzej wskazanych przyczyn Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpe, oddalil apelacje (pkt I), a o kosztach
postepowania apelacyjnego orzekt w my$l art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99 kpc (pkt II).

Uzasadnienie wyroku sporzadzono w myél dyspozycji przepisu art. 505" § 2 kpc, zgodnie z ktérym jezeli sad drugiej
instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa.
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