Sygn. akt II Ca 921/19
WYROK
1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 grudnia 2019 r.
Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: sedzia Aleksandra Zurawska
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2019 r. w Swidnicy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) S.A. w W,
przeciwko S. N.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanego
od wyroku Sadu Rejonowego w S.
z dnia 18 wrzeénia 2019 r., sygn. akt I(...)

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w sprawie w calosci i przekazuje sprawe Sqgdowi
Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 wrzeénia 2019 r. Sad Rejonowy w S. zasadzil od pozwanego S. N. na rzecz strony powodowej
(...) S.A. w W. kwote 681 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 3 listopada 2016r. do
dnia zaplaty (pkt I wyroku), a takze orzekl o kosztach postepowania oraz o wynagrodzeniu kuratora procesowego
ustanowionego dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego (pkt I i IIT).

W apelacji od powyzszego wyroku, kurator pozwanego zaskarzajac go w caloSci zarzucik:

1) naruszenie przepisu postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe przyjecie, iz protokoét kontroli nr
(...), przedlozony do akt sprawy, jest w pelni wiarygodny i stanowi wystarczajacy dowod tego, iz pozwany w dniu 11
pazdziernika 2016r. korzystal z ustug (...) na trasie I.-P. bez waznego biletu podczas gdy wylacznie z zapiséw protokotu
(nie potwierdzonych zeznaniami kontrolujacego lub tez notatka, sporzadzona przez funkcjonariuszy, ktérzy mieli
legitymowacé pozwanego w istotnym dniu) wynika, Ze tozsamo$¢ pozwanego zostala w sposéb niebudzacy watpliwosci
potwierdzona przez uprawnione do jej ustalenia organy;

2) naruszenie przepisu postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe przyjecie, iz protokot sygnowany zostat
wlasnorecznym podpisem pozwanego albowiem wlasnoreczno$ci tegoz podpisu nie potwierdzono zadnymi Srodkami
dowodowymi.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powodztwa
w caloSci.



Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja doprowadzita do wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym, wobec stwierdzenia zaistnienia w sprawie
niewaznoS$ci postepowania jako bezwzglednej przestanki odwolawczej. Zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. Sad drugiej
instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewazno$¢ postepowania. Niewazno$¢ postepowania, stosownie do art. 379 pkt 5 k.p.c., zachodzi jezeli strona
zostala pozbawiona moznosci obrony swych praw. Przepis art. 386 § 2 k.p.c. stanowiacy, iz w razie stwierdzenia
niewazno$ci postepowania sad drugiej instancji uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w zakresie dotknietym
niewaznoSci i przekazuje sprawe sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, nie dokonuje rozréznienia
miedzy przyczynami niewaznos$ci. Bez wzgledu zatem na rodzaj przyczyny uzasadniajacej stwierdzenie niewazno$ci
postepowania konieczne jest zniesienie postepowania, ktore toczylo sie przed sadem pierwszej instancji i przekazanie
sprawy temu sadowi do ponownego rozpoznania. Jak wynika z utrwalonego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego - pojecie
pozbawienia strony mozno$ci obrony swych praw obejmuje sytuacje, w ktorych z powodu naruszenia przepisow
postepowania przez sad - strona, wbrew swej woli, zostala faktycznie pozbawiona moznosci dzialania w postepowaniu
lub jego istotnej czesci, jezeli skutkow tego uchybienia nie mozna bylo usunaé¢ przed wydaniem orzeczenia w danej
instancji. O pozbawieniu mozliwoSci obrony praw mozna moéwi¢ wowczas, gdy stronie uniemozliwiono dzialanie
w procesie osobiécie badz za posrednictwem pelnomocnika, przedstawiciela ustawowego lub kuratora. Niewazno$é
postepowania z tego powodu nastepuje, gdy strona zostala pozbawiona uprawnien procesowych wskutek wadliwego
postepowania sadu, a nie wtedy, gdy na skutek wlasnego dzialania z uprawnien tych nie skorzystala, nie biorac
udzialu w rozprawie, o ktorej terminie zostala prawidlowo zawiadomiona (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
pazdziernika 2009 roku, II CSK 156/09, LEX nr 603162; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2009 roku, IIT
UK 16/09, LEX nr 518055). Jak wyjaénil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 listopada 2007 roku (II CSK 339/07,
LEX nr 485859), pozbawienie strony moznoSci obrony nalezy ocenia¢ przez pryzmat konkretnych okoliczno$ci
sprawy. W okoliczno$ciach rozpatrywanej sprawy nalezalo mie¢ na uwadze, ze zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia
15 maja 2019r. ustanowiony zostal w toku niniejszego postepowania dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego
kurator procesowy (O.w W. wskazala kandydata na kuratora w osobie — adw. M. M.). Podstawe do ustanowienia
kuratora stanowi art. 144 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym, przewodniczgcy ustanowi kuratora, jezeli wnioskodawca
uprawdopodobni, Ze miejsce pobytu strony nie jest znane. W $wietle jednoznacznego brzmienia cytowanego przepisu,
konieczng przestanka ustanowienia kuratora jest uprawdopodobnienie przez wnioskodawce, ze miejsce pobytu strony
nie jest znane. Ustanowiony w ten sposob kurator procesowy nie jest jedynie "kuratorem dla doreczen", lecz ma
podejmowa¢ za strone, ktorej miejsce pobytu nie jest znane wszystkie czynnosci procesowe, ktore sa niezbedne dla
obrony jej praw w toku calego procesu (vide wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 26 wrzes$nia 1997 roku, II CKU 82/97,
Prok. i P.-wkl. 1998, nr 2, s. 36). Ustawa wymaga od wnioskodawcy uprawdopodobnienia, a wiec stosownie do art.
243 k.p.c. przedstawienia takich §rodkow dowodowych, ktoére pozwola sadowi na uznanie za wysoce prawdopodobne,
iz wnioskodawca nie jest w stanie wskaza¢ aktualnego adresu pozwanego. Za utrwalony w orzecznictwie uznaé
nalezy poglad, ze ustanowienie kuratora z naruszeniem art. 144 k.p.c. — tj. braku uprawdopodobnienia przestanki
nieznanego miejsca pobytu strony - stanowi szczeg6lny przypadek pozbawienia strony mozliwosci obrony swoich
praw i w konsekwencji powoduje niewazno$¢ postepowania ( vide np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia
1978 roku, III CRN 40/78, LEX nr 2269; a takze postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1969 roku,
III CRN 418/69, LEX nr 4696; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 1998roku, III CKU 12/98,
LEX nr 34345; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2002 roku, I CKN 504/00 LEX nr 1170493
oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2010, IT CZ 150/10, LEX nr 738546). Nie mozna traci¢ z
pola widzenia tego, Zze norma wyrazona w art. 144 k.p.c. posiada istotne funkcje gwarancyjne - sluzy¢ ma z jednej
strony zapewnieniu ochrony praw strony nieobecnej (ktérej miejsce pobytu nie jest znane), za$ z drugiej umozliwic¢
przeprowadzenie postepowania cywilnego w sytuacji w ktorej wnioskodawca z przyczyn obiektywnych nie potrafi
wskaza¢ adresu uczestnika postepowania. Uwzgledniajac przy stosowaniu przepisu art. 144 k.p.c. obie te racje,
nalezy bra¢ pod uwage skutki procesowe bezzasadnego ustanowienia kuratora, tj. fakt, iz od momentu ustanowienia
kuratora korespondencja sadowa w sprawie nie jest doreczana stronie, ale kuratorowi, w konsekwencji nie ma realnej
mozliwo$ci zapoznania sie z nia i zajecia stanowiska w sprawie. Taka sytuacja wystapila w niniejszej sprawie, albowiem



niezasadnie z naruszeniem art. 144 § 1 k.p.c. zostal przez Sad Rejonowy ustanowiony kurator dla pozwanego jako
osoby nieznanej z miejsca pobytu, pomimo tego, ze w tym postepowaniu nie zostalo dotychczas uprawdopodobnione,
iz nie jest znane miejsce pobytu pozwanego. Sad Okregowy zwazyl, iz Sad pierwszej instancji na skutek zwrotu (jako
niepodjetej w terminie) przesylki zawierajacej nakaz zaplaty wyslanej na adres pozwanego wskazany przez powoda
w pozwie, ustalil za posrednictwem systemu (...), iz pozwany posiadal miejsce zameldowania pod tym adresem
jedynie do marca 2017 roku, natomiast brak jest danych dotyczacych jego aktualnego miejsca stalego pobytu. Z
tego tez wzgledu Sad Rejonowy zarzadzeniem z dnia 4 stycznia 2019r. zobowigzal strone powodowa do wskazania
aktualnego miejsca pobytu pozwanego. W odpowiedzi na zobowigzanie strona powodowa w pi$mie z dnia 17 stycznia
2019r. wskazala, iz zwrocila sie do (...)z wnioskiem o udostepnienie danych jednostkowych S. N., jednocze$nie
wniosla miedzy innymi o ustalenie przez Sad za posrednictwem bazy (...) czy pozwany jest obecnie osoba tymczasowo
aresztowana lub skazang odbywajaca kare pozbawienia wolnosci. Ponadto strona powodowa na wypadek ustalenia
przez Sad, iz pozwany jest osoba nieznana z miejsca pobytu, a takze w razie oddalenia wnioskdéw o zweryfikowanie za
pomoca dostepnych Sadowi baz danych osobowych, danych dotyczacych S. N., wniosta o ustanowienie dla pozwanego
nieznanego z miejsca pobytu kuratora procesowego, stosownie do dyspozycji z art. 144 § 1 k.p.c. W ocenie Sadu
Okregowego Sad Rejonowy decydujac w kwestii ustanowienia dla pozwanego kuratora procesowego na podstawie art.
144 § 1k.p.c., winien rozwazy¢ wszelkie okoliczno$ci przemawiajace za ustanowieniem tego kuratora. W sytuacji zatem
watpliwosci co do aktualnego miejsca pobytu pozwanego, ktéry w przeszloéci byt pozbawieny wolnosci, zasadnym
bylo zweryfikowanie przez Sad (o co wnosila réwniez strona powodowa) danych pozwanego w bazie danych (...). W
tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz z danych zawartych z systemie (...) wynika, iz pozwany S. N. od dnia 16 pazdziernika
2017r. (data przyjecia) — czyli jeszcze przed wniesieniem pozwu do Sadu, do chwili obecnej przebywa w jednostce (...)
aktualnie w Z. K.w W.. Z tego tez wzgledu Sad Okregowy uznal, ze w niniejszej sprawie istniala mozliwo$¢ ustalenia
aktualnego miejsca pobytu pozwanego i nie bylo w zwigzku z tym podstaw do ustanowienia dla niego kuratora w trybie
art. 144 k.p.c. W konsekwencji zachodzily podstawy do uznania, ze doszlo do pozbawiania moznoSci obrony swych
praw przez tego pozwanego i tym samym do niewazno$ci postepowania, albowiem z powodu wadliwos$ci procesowych
sadu, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego (w tym wypadku art.
144 § 1 k.p.c. oraz wadliwego doreczania pism i orzeczen wydanych przed ustanowieniem kuratora) strona pozwana
nie mogla braé i nie brala udzialu w postepowaniu (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 1974 roku, II CR
155/74, OSP 1975, z. 3, poz. 66; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1998 roku, III CKN 34/98, Prok.
i P. 1999, nr 5, poz. 41; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2002 roku, V CKN 1057/00, Lex, nr 55517).
Pozwany w zwigzku z ustanowieniem dlan kuratora w trybie art. 144 § 1 k.p.c. nie byl zawiadamiany o terminie
rozprawy, nie byly doreczane mu pisma w sprawie, nie moégl merytorycznie odnieé¢ sie do pozwu, jak réwniez nie
mogt podejmowacé skutecznie zadnych czynno$ci procesowych w toku postepowania. Nalezy rowniez wskazac, ze takze
przed ustanowieniem kuratora wszelkie czynnosci Sadu byly przeprowadzone wadliwie, gdyz zaréwno nakazy zaplaty
jakiinne pisma procesowe byly doreczane pozwanemu na nieprawidlowy adres. W koncu trzeba podkresli¢, ze cho¢
zadaniem kuratora jest réwniez poszukiwanie osoby nieobecnej, to w aktach sprawy brak jakichkolwiek pism czy
o$wiadczen kuratora, z ktérych wynikaloby, ze podjat on jakiekolwiek dzialania majace na celu ustalenie miejsca
pobytu pozwanego.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i zniost
postepowanie w calo$ci i przekazal sprawe Sagdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania. Orzekajac na nowo
Sad Rejonowy doreczy pozwanemu do Z. K., w ktérym przebywa odpis pozwu oraz inne pisma procesowe, a takze
zawiadomienia lub wezwania na rozprawe, przeprowadzi na nowo postepowanie dowodowe w sprawie i po ocenie
calego materialu dowodowego, wyda stosowne rozstrzygniecie.
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