Sygn. akt II Ca 698/17

1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 wrze$nia 2017 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Piotr Rajczakowski

po rozpoznaniu w dniu 28 wrzeénia 2017r. w Swidnicy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. (...) w W.

przeciwko W. R.

o zaplate 2.398,50 zl

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 20 lipca 2017r., sygn. akt I C 1909/17

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanej na rzecz strony powodowej 450 zl kosztow postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt II Ca 698/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 lipca 2017r. Sad Rejonowy zasadzil od pozwanej W. R. na rzecz strony powodowej
K. (...) w W. kwote 2141,03 zt z odsetkami ustawowymi, oddalit dalej idace powoddztwo oraz orzekt o kosztach procesu.

W apelacji od powyzszego wyroku pozwana zarzucila btad w ustaleniach faktycznych, a takze naruszenie przepisu art.
233 § 1 kpc, polegajace na blednej ocenie materialu dowodowego. Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o
zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie powddztwa w caloSci, ewentualnie od jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz orzeczenie o kosztach procesu za obie instancje.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje oparl sie na ustaleniach faktycznych Sadu Rejonowego i zwazyl co nastepuje.
Apelacja pozwanej nie ma zadnych uzasadnionych podstaw, a Sad Okregowy podziela takze argumentacje rozwazan
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie dostrzegajac potrzeby jej powtarzania, a z ktoéra apelacja stanowi tylko
nieuzasadniong polemike bedaca po czes$ci powtdrzeniem i kontynuacja jej polemicznego stanowiska przedstawianego
W postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Odnoénie zatem zarzutu apelacji dotyczacego naruszenia przepisu art. 233 § 1 kpc, wskazaé przede wszystkim nalezy,
ze wbrew zupehie bezzasadnemu stanowisku skarzacej, przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocena dowodow jest w
zupelnosSci poprawna i dokonana bez naruszenia wymogéw przewidzianych w powolanym przepisie art. 233 § 1 kpc.
Za trafny uznaé nalezy bowiem poglad wyrazany tak w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jak i saddéw powszechnych, ze
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem



zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chocby
w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (zob. m. in. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002r., II CKN 817/00 oraz Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 stycznia 2012 r. I ACa 1482/11). Tymczasem takich uchybien bez watpienia nie
mozna zarzuci¢ Sadowi pierwszej instancji. Prawidlowo zatem na podstawie zaoferowanych przez powoda dowodow
Sad Rejonowy ustalili ocenil, ze pozwana w dniu 16 stycznia 2014r. zawarla z poprzednikiem prawnym powoda umowe
o kredyt gotowkowy, ze umowa ta pismem z 14 wrze$nia 2016r., doreczonym pozwanej, zostala wypowiedziana,
ze wierzytelno$c¢ z tytulu umowy na podstawie pelnomocnictwa (k. 176), umowy przelewu (k. 24 - 29) i zalgcznika
do niej (k. 13 odwr.) zawierajacego szczegblowa specyfikacje dlugu pozwanej, zostala przeniesiona na rzecz strony
powodowej. Rowniez Sad Okregowy nie znalaz}l podstaw do kwestionowania okoliczno$ci wynikajacych z powyzszych
dokumentow, a poniewaz maja one charakter prywatny ocena wiarygodnoSci zawartych w nich treSci nastepuje tak
jak w odniesieniu wszystkich innych dowodéw. Majac za$ na uwadze tresci tychze dokumentow jak i postawe w toku
calego procesu pozwanej, zasadnie Sad Rejonowy poczynil na ich podstawie istotne w sprawie ustalenia. Pozwana
bowiem ograniczyla sie do nierzeczowego i tym samym zupelnie bezzasadnego negowania tresci wynikajacych z
powyzszych dokumentbéw, zarzucajac ich wyrywkowos$é, niekompletnoéé, czy fakt, o czym tez wyzej, ze sa one
dokumentami prywatnymi, gdy jednocze$nie nie negowata ona ani faktu zawarcia umowy, ani jej wypowiedzenia, ani
wreszcie nawet nie uprawdopodobnila, pomijajac udowodnienie, dokonania pelnej splaty zadluzenia wynikajacego
Z powyzszej umowy na rzecz poprzednika prawnego powoda, a tym samym bezpodstawnosci zgdania powoda.
Dodatkowo juz tylko wskazac nalezy, Ze nie bez racji jest stanowisko strony powodowej, iz skoro pozwana uwaza, ze
zupehie bezzasadnie, bez zadnych rzeczywistych powodéw, na podstawie nieprawdziwych, jak nalezaloby zakladaé,
dokumentow, jest ona pozywana w niniejszej sprawie przez strone powodowa o zaplate naleznoSci wynikajacej
pierwotnie z umowy bankowej, to powinna zawiadomi¢ stosowne organy $cigania o popelnieniu na jej szkode
przestepstwa, polegajacego na probie wyludzenia od niej $wiadczenia pienieznego, na podstawie zawierajacej
nieprawdziwe okoliczno$ci dokumentacji.

Z powyzszych zatem przyczyn, gdy zarzuty apelacji w zaden sposob nie podwazyly trafnosci rozstrzygniecia Sadu
Rejowego, apelacja ta, jako pozbawiona podstaw, nie mogla podlega¢ uwzglednieniu.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje, a o kosztach postepowania
apelacyjnego orzekl na podstawie art. 98 § 113 w zw. z art. 99 i art. 391 § 1 kpc.



