Sygn. akt IT Ca 169/16
POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Dydo

Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Agnieszka Terpitowska

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z wniosku W. P. 1 G. S.

przy udziale J. S., H. Z., W. R., M. H., M. R. oraz R. D.

o stwierdzenie nabycia spadku po Z. S.

na skutek apelacji M. H.,, M. R.i W. R.

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Ktodzku

z dnia 29 kwietnia 2015 r., sygn. akt I Ns 1770/14

postanawia:

oddalié apelacje.
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Sygn. akt IT Ca 169/16
POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Swidnicy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Dydo

Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Agnieszka Terpitowska

Protokolant: Alicja Marciniak



po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z wniosku W. P. i G. S.

przy udziale J. S., H. Z. i D. R.

o stwierdzenie nabycia spadku po Z. S.

na skutek apelacji D. R.

od postanowienia Sgdu Rejonowego w Ktodzku

z dnia 29 kwietnia 2015 r., sygn. akt I Ns 1770/14
postanawia:

odrzucié apelacje.

(..

Sygn akt I Ca 169/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2016r. Sad Rejonowy w Klodzku I Wydzial Cywilny w sprawie z wniosku W. P. i
G. S. przy udziale J. S., H. Z. i D. R. o stwierdzeni nabycia spadku stwierdzil, Zze spadek po Z. S. zmarlym 25 grudnia
1996r. w B. ostatnio zamieszkalym w D. na podstawie testamentu notarialnego z 23 sierpnia 1983r. nabyl w calo$ci
jego syn W. S. (1).

Po wydaniu postanowienia, przed jego uprawomocnieniem w dniu 25 maja 2015r. zmarta uczestniczka postepowania
D. R.. Postanowieniem z dnia 23 listopada 2015r. Sad Rejonowy w Klodzku stwierdzil, Zze spadek po D. R. na podstawie
ustawy nabyli jej maz W. R. oraz jej dzieci M. H., M. R., R. D. kazdy po ¥4 czeSci spadku. Spadkobiercy D. R. wstapili
do sprawy o stwierdzenie nabycia spadku po Z. S..

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawca Z. S. zmarly w dniu 25 grudnia 1996 roku w B., ostatnio stale zamieszkiwat w D.. Zmar}l jako wdowiec,
bedac w zyciu raz zonaty z F. S.. Ze zwiazku tego urodzilo sie czworo dzieci W. S. (1), D. R., J. S. oraz H. Z.. W.
S. (1) zmarl 24 wrze$nia 2014 roku D., , pozostawiajac sposobie dzieci — wnioskodawcéw. Spadkodawca nie mial
dzieci przysposobionych ani pozamalzenskich. Spadkobiercy nie skladali oswiadczen w przedmiocie przyjecia badz
odrzucenia spadku.

Z. S. w dniu 23 sierpnia 1983 roku w (...) w K., przed notariuszem J. Z., sporzadzil w formie aktu notarialnego
testament, w ktorym do caloéci spadku po sobie powolal syna W. S. (2).

W sklad spadku po Z. S. wchodzi nieruchomo$¢ to jest grunty rolne zabudowane - dzialka (...) o pow. 53,22 a,
polozona w D. przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Kltodzku prowadzi ksiege wieczysta (...). W Nieruchomosci
tej spadkodawca zamieszkiwal do chwili swojej Smierci, podobnie jak spadkobierca testamentowy. W domu tym
zamieszkiwala i zamieszkuje do chwili obecnej takze D. R. wraz z rodzina. Uczestniczka D. R. po $émierci spadkodawcy
opiekowala sie domem rodzinnym, ponosila takze wszelkie koszty i oplaty publiczne zwigzane z wlasno$cia
nieruchomo4ci.



Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze brak jest wystarczajacych dowodéw do przyjecia, ze
spadkodawca Z. S. zniszczyt testament w zamiarze jego odwolania w warunkach przewidzianych / art. 946ke/.

Whbrew poczatkowym twierdzeniom uczestniczki postepowania D. R., spadkodawca nie pozostawal w W. S. (1) w
tak zlych relacjach, na jakie uczestniczka postepowania wskazywala. Zar6wno D. R., jej maz W. R. oraz H. Z. i J.
S. w swoich zeznaniach podali, ze spadkodawca nie mial konfliktu z synem, a ich relacje bylty dobre. Spadkodawca
mial pretensje odno$nie prowadzenia sie syna, lecz z zeznan uczestnikow postepowania nie mozna wnosi¢, aby mial
gleboki zal uzasadniajacy odwolanie testamentu. Nie ma tez w zeznaniach uczestnikéw postepowania, ani §wiadkow
bezposrednio potwierdzenia faktu zniszczenia testamentu notarialnego. Sad Rejonowy dostrzegl sprzecznosci w
zeznaniach uczestnikach zwlaszcza D. i W. R.. Uczestniczka postepowania D. R. zeznala, ze ojciec informowal ja
jedynie o fakcie zniszczenia bez obecno$ci innych oséb i w sposéb nie kategoryczny, to znaczy powiedzial jej, ze musi go
zniszczy¢. Ponadto uczestniczka zeznala, ze zar6wno ojciec jak i W. S. (1) nigdy nie kwestionowali jej pobytu w domu,
przeciwnie zapewniali j3 0 mozliwo$ci zamieszkiwania w domu do konca zycia. Z relacji W. R. wynika, ze spadkodawca
informowatl go o zniszczeniu testamentu, ale on tego nie wiedzial. Relacje pozostatych uczestnikow postepowania to
jest H. Z.iJ. S. budza rowniez watpliwosci chocby z faktu zmiany ich stanowiska w toku postepowania, poczatkowo
bowiem w ogoble nie podnosili oni okolicznosci zniszczenia testamentu. Jednocze$nie oboje wskazali, ze W. S. (1), po
$mierci ojca ,,informowal ich o sporzadzeniu testamentu, o tym ze go posiada i ze jego wola jest, aby w domu mieszkata
D.R.”. Zzeznan J. S. wynika ponadto, ze o testamencie rozmawial z siostra D. dopiero po $émierci Z.iW. S. (1). Rowniez
Swiadkowie M. S.1K. J. nie widzieli zniszczenia testamentu, a ich relacje dotycza tylko jednej rozmowy sprzed wielu lat.

Watpliwos$ci Sadu Rejonowego wzbudzit réwniez fakt, ze K. J. nikogo nie informowal o rozmowie z Z. S. i uczynit to
dopiero w 2011r. w rozmowie z D. R.. W oparciu o przeprowadzone dowody nie mozna — w ocenie Sadu Rejonowego —
zasadnie twierdzi¢, ze spadkodawca zniszczyl testament w zamiarze jego odwolania. Zgodnie z art. 941 ke rozporzadzié
majatkiem na wypadek $mierci mozna jedynie przez testament. W oparciu o ten przepis, uznajgc skutecznos$c
testamentu notarialnego z dnia 23 sierpnia 1983r. Sad Rejonowy stwierdzil, ze spadek po Z. S. nabyl w catosci jego
syn W. S. (1).

Od postanowienia Sadu pierwszej instancji apelacje wniesli uczestnicy postepowania W. R., M. H. i M. R. zaskarzajac
postanowienie w calo$ci zarzucajac mu:

1. naruszenie prawa materialnego przez bledng wykladnie art. 941 ke w zwiazku z art. 950ke polegajaca na przyjeciu,
ze odpis testamentu notarialnego sporzadzony przez sad wieczystoksiegowy o potwierdzony przez przewodniczacego
Wydzialy Ksiag Wieczystych jest testamentem,;

2. naruszenie przepisOw postepowania:

- art. 670 kpc przez dokonanie otwarcia i ogloszenia dokumentu uznanego za testament w sytuacji, gdy nie mog} by¢
on traktowany jak testament;

- art. 23381 kpc przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw dokonanie oceny zebranego w sprawie
materialu w spos6b jednostronny, prowadzacy o wniosku, iz ni zostal udowodniony fakt odwolania testamentu przez
spadkodawce poprzez jego zniszczenie.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnieSli o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Klodzku do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow postepowania apelacyjnego, jako
czesci kosztow postepowania.

Sad Okregowy zwazyl:

Apelacja jest bezzasadna.



Sad Rejonowy dokonal prawidlowych wustalen podstawy faktycznej rozstrzygniecia majacych oparcie w
przeprowadzonych dowodach i wlaSciwie zastosowal przepisy prawa materialnego.

Nietrafny jest zarzut apelacji naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepiséw prawa materialnego tj art. 940
ke w zwigzku z art. 950 ke polegajacy na przyjeciu, ze odpis testamentu notarialnego sporzadzony przez sad
wieczystoksiegowy i potwierdzony przez przewodniczacego Wydzialy Ksigg Wieczystych jest testamentem. OczywiScie
racje majg skarzacy twierdzac, ze tylko oryginal testamentu jest testamentem w rozumieniu art. 941ke, a zgodnie z
prawem o notariacie wypis testamentu sporzadzonego w formie aktu notarialnego jest rownoznaczny z oryginatem.
Blad w rozumowaniu skarzacych polega na tym, ze bezpodstawnie kwestionuja wydany przez Sad wieczystoksiegowy
i podpisany przez przewodniczacego wydzialu wypis z testamentu notarialnego jako dokument réwnorzedny z
oryginalem.

Testament Z. S. zostal sporzadzony w dniu 23 sierpnia 1983r. przez notariusza z (...) K.. Nalezy przypomnie¢,
ze zgodnie z art. 20 ustawy z dnia 14 lutego 1991r. Przepisy wprowadzajace ustawe Prawo o notariacie oraz o
zmianie Kodeksu postepowania cywilnego i ustawy o ksiegach wieczystych - ksiegi wieczyste, zbiory dokumentéow

oraz zwigzane z nimi akta sprawy, a takze _inne dokumenty i urzadzenia ewidencyjne zniesionego panstwowego
biura notarialnego podlegaja przekazaniu o wlasciwego sadu rejonowego. Réwniez w obecnie obowigzujacym
stanie prawnym dokumenty obejmujace dokonane czynnoéci notarialne, notariusz przekazuje na przechowanie
do archiwum ksiag wieczystych wlaéciwego sadu rejonowego po uplywie 10 lat od ich sporzadzenia lub z chwilg
zaprzestania prowadzenia dzialalnoSci kancelarii (art. 90§1 prawa o notariacie). Zgodnie z §10 ust. 2 rozp.
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 12 kwietnia 1991r. w sprawie prowadzenia ksiag notarialnych oraz przekazywania
na przechowanie dokumentéw sadom rejonowym wypisy aktow notarialnych przekazanych do archiwum ksiag
wieczystych wydaje sad rejonowy. Wypis podpisuje sedzia i opatruje go pieczecig urzedowa. Nalezy przypomnieé, ze
osobom zainteresowanym nigdy nie wydaje sie oryginalu testamentu. Osoby zainteresowane otrzymuja wypis z aktu
notarialnego, ktéry wydaje notariusz jezeli akt notarialny jest przechowywany jeszcze w kancelarii notarialnej lub sad
wieczystoksiegowy, jezeli wpis zostal przekazany juz do archiwum ksigg wieczystych. W przedmiotowej sprawie zostat
zlozony wypis aktu notarialnego z dnia 23 sierpnia 1983r. wydany przez Sad Rejonowy V Wydzial Ksigg Wieczystych
w Klodzku zaopatrzony w urzedowa pieczeé i podpisany przez sedziego. Wydany wypis aktu notarialnego spelia - w
ocenie Sadu Okregowego wymogi §10 ust. 2 powolanego wyzej rozporzadzenia, a co za tym idzie jest rbwnoznaczny z
oryginalem. W niczym oceny tej nie zmienia zamieszczona na wypisie pieczatka ,za zgodnos¢”.

W tej sytuacji Sad Rejonowy dokonal na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2015r. w spos6b prawidlowy, zgodny z art. 670
kpc otwarcia i ogloszenia testamentu Z. S. sporzadzonego w formie aktu notarialnego. Podniesiony w apelacji zarzut
naruszenia art. 670 kpc nie jest zatem trafny. Sad Okregowy dostrzega, ze na rozprawie w dniu 5 grudnia 2014r. Sad
Rejonowy dokonat rowniez otwarcia i ogloszenia testamentu notarialnego z dnia 23.08.1983r. Z. S.. W ocenie Sadu
Okregowego nie ma to jednak istotnego znaczenia, poniewaz otwarty i ogloszony w dniu 5 grudnia 2014r. testament
jest w istocie tym samym testamentem, ktory zostal ogloszony na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2015r,

Ogloszony na rozprawie w dniu 5 grudnia 2014r. dokument nie zostal sporzadzony we wlasciwej formie wypisu z aktu
notarialnego. Mozna przypuszczac, ze Sad Rejonowy dostrzegajac swoj btad dokonal ponownego otwarcia i ogloszenia
testamentu spadkowego juz we wlasciwej formie wypisu z aktu notarialnego.

Nietrafny jest zarzut apelacji naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 23381 kpc poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow i dokonanie oceny zebranego w sprawie materialy dowodowego w sposéb jednostronny,
prowadzacy do wniosku, iz nie zostal udowodniony fakt odwolania testamentu przez spadkodawce przez jego
zniszczenie. Ocena dowoddw nalezy do sadu. Skuteczny zarzut naruszenia art. 23381 kpc wymaga wykazania, ze
Sad dokonal wadliwej oceny dowodéw niezgodnej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Odmienna ocena
dowodéw dokonana przez strone nawet wowczas, gdyby byla uprawniona nie wystarcza do podwazenia oceny
dowodow dokonanej przez sad.



Skarzacy nie wskazuja tymczasem bledéw w ocenie dowodéw dokonanej przez Sad pierwszej instancji. Z faktu,
ze testament po $mierci W. S. (1) nie zostal odnaleziony nie mozna domniemywaé, ze zostal zniszczony przez
spadkodawce i to z zamiarem odwolania testamentu (art. 946 kc). Z zeznan W. R. wynika, ze mieszkanie, w ktérym
mieszkal spadkobierca W. S. (1) nie byto zamykane, po tym jak zgubil on klucze do mieszkania i musial zdejmowac
drzwi aby sie do niego dostaé. Do mieszkania W. S. (2) dostep mialy zatem réwniez inne osoby zamieszkujace
w domu. Ponadto z zeznan wnioskodawcy wynika, ze widzial on testament, ktéry pokazal mu ojciec juz po dacie
$mierci spadkodawcy. Zaden z uczestnikow postepowania i przestuchanych $§wiadkéw nie widzial faktu zniszczenia
testamentu. Racje ma Sad Rejonowy, Ze nie ma wystarczajacych dowoddéw do stwierdzenia, ze spadkodawca zniszczyl
testament z zamiarem jego odwolania. Nie mozna przyja¢, ze fakt zniszczenia testamentu zostal udowodniony tylko
w oparciu o zeznania niektorych uczestnikow i §wiadka, z ktérych wynika jedynie zapowiedz zniszczenia testamentu
przez spadkodawce. Z. S. sporzadzil testament w formie aktu notarialnego, o czym przez wiele lat nie informowal
innych spadkobiercow ustawowych, takie postepowanie wskazuje, ze dziatal z pelnym rozeznaniem i chodzito mu o
to, by jego wola co do dziedziczenia zostala wypelniona.

Sporzadzenie testamentu w formie aktu notarialnego i nieinformowanie pozostalych spadkobiercoéw ustawowych o
tym wskazuje na obawy spadkodawcy, co do wypelienia jego woli po $émierci. Forma aktu notarialnego zapewnia
testamentowi wiekszg trafnoé¢ i skutecznoéé.

Skoro brak bylo wystarczajacych dowod6éw na fakt zniszczenia testamentu przez spadkodawce z zamiarem jego
odwolania Sad Rejonowy prawidlowo stwierdzil, ze spadek po Z. S. na podstawie testamentu z dnia 23 sierpnia 1983r.
nabyl w caloéci jego syn W. S. (1).

Z powyzszych wzgledow apelacja na podstawie art. 385 kpc w zwiazku z art. 13 § 2 kpc podlegata oddaleniu.
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