Sygn. akt II Ca 56/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2014r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Aleksandra Zurawska

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SO Piotr Rajczakowski

Protokolant: Bogustawa Mierzwa

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2014r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy

z powodztwa M. J.

przeciwko (...) SAw W.

o zaplate 4 061,00 zt

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt VIII C 391/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda 300 zl kosztow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dna 03 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Walbrzychu zasadzil od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz
powoda kwote 3.000,00 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 marca 2013 r. (pkt I), zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 600,00 z} tytulem kosztoéw procesu (pkt IT) oraz umorzyl postepowanie w zakresie cofnietego
powodztwa (pkt IIT).

Sad Rejonowy ustalil, ze pozwany (...) S.A.we W.jest nastepca prawnym (...) S.A.w W., ktére zawarlo umowe
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej (nr polisy (...)) z (...)we W., zarzadca drogi przy ul. (...)w W.. Umowa
ubezpieczenia zostala zawarta w dniu 23 czerwca 2009 r. i obejmowala odpowiedzialno$¢ cywilna (deliktowa i
kontraktowa) z tytulu prowadzonej przez ubezpieczonego dzialalnosci oraz posiadanym i uzytkowanym mieniem
ruchomym i nieruchomym, w zwigzku z ktora zaistniejg zdarzenia, w nastepstwie ktorych ubezpieczajacy a zarazem
ubezpieczony zobowigzany jest do naprawienia szkody osobowej wyrzadzonej osobie trzeciej przez spowodowanie
Smierci, uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, albo szkody rzeczowej. Umowa ta zostala zawarta na okres od dnia



1 lipca 2009 r. do dnia 30 czerwca 2010 r. Suma ubezpieczenia wynosila 600.000,00 zl na wszystkie wypadki oraz
200.000,00 zl na jeden wypadek.

W dniu 16 kwietnia 2010 r. powdd jadac ulicg (...) w W. swoim motocyklem marki K. nr rej. (...) najechal na dziure
w jezdni, w wyniku czego motocykl zostal uszkodzony. Wezwana na miejsce zdarzenia Policja stwierdzila trzezwos§é
kierowcy, a jako przyczyne wypadku ustalila niewlasciwy stan jezdni.

Koszt naprawy motocykla powoda wynibst wg (...) Serwisu (...)(...) w W.kwote 4.061,00 zl. Powdd zglosit w dniu
4 czerwca 2010 r. ubezpieczycielowi szkode, ale strona pozwana w piSmie z dnia 7 lipca 2010r. odméwila wyplaty
odszkodowania.

19 czerwca 2013 r. w zwigzku z niniejsza sprawa strony zawarly ugode, zgodnie z kt6ra strona pozwana zobowigzala
sie zaplaci¢ powodowi kwote 3.000,00z1 do dnia 26 czerwca 2013 roku na rachunek powoda tytulem odszkodowania
za uszkodzenia motocykla marki K. nr rej. (...) powstale w wyniku wypadku w dniu 16 kwietnia 2010 r. Powdd za$
zrzekl sie wszelkich dalszych roszczen wynikajacych z wypadku w dniu 16 kwietnia 2010 r. i zobowiazal sie cofnaé
pozew w terminie 7 dni od daty zawarcia ugody.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powodztwo za uzasadnione. Wskazal, ze zgodnie z art. 824
§ 1 k.c. suma ubezpieczenia ustalona w umowie stanowi gorna granice odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela. Jednakze
jak wynika z dowodéw przedstawionych przez powoda w dniu 19 czerwca 2013 r. strona pozwana w zwigzku z
toczacym sie sporem w niniejszej sprawie zawarla z powodem ugode, w ktorej zobowiazala sie do wyplaty powodowi
odszkodowania w kwocie 3.000,00 zt w terminie 7 dni. Zatem strona pozwana zlozyla o§wiadczenie woli, w ktorym
uznata podstawe i wysokoS§¢ roszczenia objetego niniejszym sporem do kwoty 3000,00zL

Zgodnie z zasada wyrazong w art. 56 k.c. czynno$¢ prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz réwniez
te, ktére wynikaja z ustawy, z zasad wspdlzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Z zastrzezeniem wyjatkow
w ustawie przewidzianych, wola osoby dokonujacej czynno$ci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie
sie tej osoby, ktére ujawnia jej wole w sposdb dostateczny, w tym réwniez przez ujawnienie tej woli w postaci
elektronicznej (o§wiadczenie woli) ( art. 60 k.c.). W Swietle powyzszych przepiséw oswiadczenie woli zlozone przez
strone pozwang w dniu 19 czerwca 2013 r. nalezy uzna¢ za wazne i skuteczne. Zostalo ono bowiem zlozone w formie
pisemnej, a wola strony pozwanej zawarta w ugodzie zostala wyrazona w sposob jednoznaczny, wyrazny i nie budzacy
watpliwoéci. Stad zarzut strony pozwanej, ze z dniem 14 czerwca 2013 r. wyczerpala sie suma polisy stanowigca
gbrna granice odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z powodu wyplat odszkodowan i dlatego roszczenie jest niezasadne
nalez uzna¢ — zdaniem Sadu Rejonowego - za nietrafny. Ponadto przepis art. 917 k.c. stanowi, ze przez ugode strony
czynia sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy nimi stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢
niepewno$¢ co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub zapewnic¢ ich wykonanie albo by uchyli¢ spor istniejacy
lub mogacy powstaé. Uchylenie sie od skutkéw prawnych ugody zawartej pod wplywem bledu jest dopuszczalne tylko
wtedy, gdy blad dotyczy stanu faktycznego, ktory wedlug treSci ugody obie strony uwazaly za niewatpliwy, a spor
albo niepewno$¢ nie bylyby powstaty, gdyby w chwili zawarcia ugody strony wiedzialy o prawdziwym stanie rzeczy.
Nie mozna uchyli¢ sie od skutkéw prawnych ugody z powodu odnalezienia dowodéw co do roszczen, ktérych ugoda
dotyczy, chyba ze zostala zawarta w zlej wierze (art. 918 k.c.).

Strona pozwana nie zarzucila, ze o$wiadczenie woli zlozone przez nig w dniu 19 czerwca 2013 r. dotkniete bylo
jakakolwiek wada skutkujaca niewazno$cia o$wiadczenia woli. W szczego6lnoSci strona pozwana nie wykazala, ze
dzialala pod wplywem bledu co do stanu faktycznego zawierajac ugode z powodem w dniu 19 czerwca 2013 r.
Trudno za$ przyjac, ze w dacie zawarcia ugody nie dysponowata informacjami dotyczacymi wyplaty odszkodowan z
tytulu umowy ubezpieczenia laczacej ja z (...)we W.. Rzecza strony pozwanej bylo ustalenie wszelkich okolicznosci i
warunkow dotyczacych zawarcia ugody przed zlozeniem przez nig jakiegokolwiek o§wiadczenia woli w tym zakresie.
W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$c¢ za szkode w pojezdzie motocykla powoda
spowodowanej wypadkiem na drodze przy ul. (...)w W.w dniu 16 kwietnia 2010 roku, skoro sama ten fakt uznala
skladajac wazne i skuteczne o§wiadczenie woli zawierajac ugode w dniu 19 czerwca 2013 roku.



Ponadto Sad uznal, ze powod wykazal wysoko$é szkody przedstawiajac kosztorys naprawy swojego motocykla
sporzadzony przez (...) Serwis (...)(...) w W.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z § 6 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodt pozwany w czeéci dotyczacej pkt 11 I zarzucajac mu :

1. obraze przepisow prawa materialnego, w szczeg6lnoéci art. 917 k.c. w zw. z art. 60 k.c. poprzez bledna wykladnie
polegajaca na uznaniu, Ze zlozone przez pozwanego w dniu 19.06.2012 r. w ugodzie pozasadowej o§wiadczenie woli
jest wazne i skuteczne,

2. obraze przepisOw prawa materialnego, w szczegoblnosci art. 824 § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie polegajaca
na uznaniu, iz mimo wyczerpania sumy ubezpieczenia istnieje obowigzek Swiadczenia wobec zawarcia ugody
pozasadowej z dnia 19.06.2013 r.,

3. naruszenie przepis6w postepowania, w szczeg6Olnosci art. 233 § 1 k.p.c. majace istotny wplyw na wynik
rozstrzygniecia, polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny sedziowskiej poprzez uznanie,ze wysoko$c
szkody stanowi kwota 3.000,00 zl.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I i II poprzez oddalenie
powddztwa i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania.

Sad Okregowy rozpoznajagc apelacje opart sie na ustaleniach faktycznych Sqdu Rejonowego
majqcych oparcie w materiale dowodowym sprawy i zwazyl, co nastepuje :

Apelacja jest bezzasadna.

Podstawa uwzglednienia pow6dztwa w przedmiotowej sprawie byto zawarcie przez strony w dniu 19 czerwca 2013
r. pozasagdowej ugody, w Swietle ktorej pozwany uznal swoja odpowiedzialnosé za szkode w pojezdzie powoda. Jak
trafnie wskazal Sad I instancji pozwany nie zdolal skutecznie uchyli¢ sie od zlozonego o$wiadczenia woli, nota bene
nie powolywal sie na zadne okolicznosci, ktére moglyby podwazy¢ jej wigzaca moc prawng. Pozwany zarzucil w
apelacji, ze zgodnie z § 5 ugody powod zobowiazal sie cofnac pozew wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia w terminie
7 dni od daty podpisania ugody, gdyz w przeciwnym razie straci ona swoja moc. W pi§mie z dnia 25 czerwca 2013
r. powdd poinformowal o zawarciu ugody, dolaczajac jej tre$¢, cofajac réwnocze$nie wniosek o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego. Cofniecie powddztwa nastapilo dopiero na rozprawie w dniu 26 listopada 2013 r. W
ocenie jednak Sadu Okregowego brak cofniecia pozwu w uméwionym terminie nie moze skutkowaé utrata wigzacego
charakteru ugody, a zapis w § 5 budzi powazne zastrzezenia jesli chodzi o jego zgodno$¢ z zasadami wspoéltzycia
spoltecznego. Pozwany, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika zastrzegl bowiem, ze wyplata Swiadczenia
odszkodowawczego nastapi w terminie 7 dni od daty zawarcia ugody (bez zadnego rygoru) i taki sam termin
zastrzezono dla cofniecia pozwu. Stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany jako profesjonalista, powinien mie¢ Swiadomo$¢,
Ze postanowienie takie stoi w zasadzie w sprzecznosci z istotg ugody, ktérej celem jest czynienie sobie przez strony
wzajemnych ustepstw. Realizacja tego postanowienia przez powoda moglaby bowiem doprowadzi¢ do sytuacji, w
ktoérej pozew zostalby cofniety mimo braku zaplaty. Prawidlowo zatem w § 5 ugody powinien znajdowa¢é sie zapis
zobowiazujacy powoda do cofniecia powddztwa w terminie 7 dni od daty zaplaty. Ponadto pozwany nie moze zarzucac,
ze ugoda stracila sa swa moc. W toku procesu kwestionowal on bowiem swoja odpowiedzialno$¢, nie zaplacit tez
umowionej z powodem sumy.

Chybione sg rowniez zarzuty dotyczace naruszenia przepisu art. 824 k.c. Jak trafnie zauwazyl Sad I instancji pozwany
nie zdolal skutecznie uwolnic sie od skutkéw podpisanej ugody. Co oczywiste brak o§wiadczenia o uchyleniu sie od
skutkéw prawnych oswiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu nie oznacza, ze sama ugoda jako dwustronna



czynno$¢ prawna nie moze by¢ niewazna z innych przyczyn. Rzecza sadu rozpoznajacego sprawe obowigzany jest
bowiem ocena - nawet pomimo braku podniesienia przez strony w tym zakresie odpowiednich zarzutéw - skutkow
prawnych ugody (vide : wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2013 r., IV CNP 36/12, LEX nr 1311791). Sad
Okregowy uznal, Ze ugoda taka jest zgodna z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego za wyjatkiem § 5 ugody,
z przyczyn wskazanych juz w niniejszym uzasadnieniu. Stad tez powdd uprawniony jest opiera¢ swoje zadanie
na podstawie pozostalych jej zapisdbw. Rownoczeénie podkresli¢ trzeba, ze pozwany jest profesjonalistg, a zatem
powinien dolozy¢ nalezytej staranno$ci w stosunkach z osobami, ktére wywodza swoje roszczenia z odpowiedzialnoéci
ubezpieczeniowej. Tym samym podpisujac ugode powinien zgromadzi¢ niezbedne informacje celem ustalenia czy
rzeczywiscie nie zostala przekroczona ustalona umowa suma ubezpieczenia. Skoro tego nie uczynil, nie moze
powolywa¢ sie na blad ani inna wade oéwiadczenia woli, obciazajac tym samym negatywnymi skutkami swojego
zaniedbania poszkodowanego.

W kontekscie powyzszego, jako oczywiScie bezzasadny nalezy ocenié zarzut naruszenia przepisOw prawa procesowego
tj. art. 233 § 1 k.p.c. Skoro pozwany zobowiazal sie zaplaci¢ na rzecz powoda kwote 3.000,00 z} to tym samym nie
moze aktualnie kwestionowaé wartoéci szkody.

Tym samym apelacja jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 98 § 11 § 3k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.



