Sygn. akt II Ca 605/13

Dnia 3 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Dydo

Sedziowie: SO Alicja Chrzan

SO Malgorzata Mroz

Protokolant: Bogustawa Mierzwa

po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 2013 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z wniosku D. I.

przy udziale J. C.

o podzial majatku wspoblnego

na skutek apelacji obu stron

od postanowienia Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 4 kwietnia 2013 r., sygn. akt I Ns 472/11

postanawia:

I. zmienié zaskarzone postanowienie w pkt III w ten sposéb, ze termin zasqdzonej od uczestnika
postepowania na rzecz wnioskodawczyni splaty w kwocie 157.600 zl ustali¢ do dnia 31 grudnia

2013 roku;

II. oddalié apelacje wnioskodawczyni w pozostalym zakresie
1 oddalié apelacje uczestnika postepowania;

III. oddalié wnioski uczestnikéw postepowania o zasqdzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Swidnicy ustalil, ze w sklad majatku wspolnego wnioskodawezyni D.

Li uczestnika postepowania J. C.wchodza nastepujace skladniki majatkowe:

- nieruchomo$¢ obejmujgca lokal niemieszkalny nr (...)polozony w S.ul. (...)skladajacy sie z pieciu pomieszczen i

jednego

pomieszczenia gospodarczego o lacznej powierzchni 97,34 m kw. wraz
z udzialem (...)w czeSciach wspolnych budynku i gruntu pod

nim, dla ktérej to nieruchomoéci Sad Rejonowy w Swidnicy prowadzi



ksiege wieczysta (...) - o warto$ci 226.000 zl,

- samochod osobowy f. (...) nr rejestracyjny (...) o wartosci
4.000 zl,

- wierzytelno$¢ z tytulu czynszu najmu lokalu wskazanego w punkcie I a)

w wysokosci 90.000 zl, o acznej wartoéci 320.000 zl. Dokonatl podzialu majatku wspolnego wskazanego w punkcie I
w ten sposob, ze przyznal go w caloéci na wylaczna wlasno$é uczestnikowi postepowania J. C.. Zasadzil od uczestnika
postepowania J. C.na rzecz wnioskodawczyni D. I.splate w kwocie 157.600zl rozkladajac ja na 63 raty miesieczne
platne w okresie od kwietnia 2013r. do czerwca 2018r. do ostatniego dnia kazdego miesiaca, przy czym pierwsza
rata w kwocie 2.600 zl a pozostale 62 raty w kwotach po 2.500 zt kazda, z odsetkami ustawowymi w razie zwloki
w terminie platnosci ktérejkolwiek z rat. Ponadto koszty postepowania pomiedzy wnioskodawczynig a uczestnikiem
postepowania wzajemnie znidsl oraz cofngl wnioskodawezyni zwolnienie od kosztéw sadowych. Nadto nakazal uiscié¢
wnioskodawezyni na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego w Swidnicy kwote 2.076,28 7k - §ciagajac ja z roszczenia
zasadzonego w punkcie I11, a uczestnikowi postepowania kwote 2.076,28 zl.

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

D. L.poznala J. C.w 1992r. Miala wowczas 16 lat i mieszkala stale z rodzicami. W 1996r. uczestnik postepowania
wyjechal do pracy dorywczej do Izraela. W 1997r. przyjechala tam takze wnioskodawczyni. Oboje przebywali tam
6 lat pracujac nieformalnie. Zamieszkiwali razem, ale kazdy osobno odkladal zarobione pieniadze na wlasne konto
bankowe, bez umocowania do dysponowania tymi §rodkami drugiej osoby. Koszty utrzymania rozliczano oplacajac
je tak, by kazda z os6b ponosila poréwnywalne wydatki na zywno§¢. Wydatki na odziez kazdy ponosil sam ze swoich
srodkéw. Wnioskodawczyni zgromadzita ok. 37.000 USD oszczedno$ci, a uczestnik ok. 40.000 USD. W 2002r.
wrdcili do Polski i zamieszkali razem w domu uczestnika jako para pozostajaca w zwigzku konkubenckim. Wspolnie
utrzymywali sie z zarobionych oszczedno$ci, ktore zdeponowali na rachunku bankowym. Wspolnie ponosili wszelkie
biezace wydatki i rozwazali zawarcie w przyszloSci zwiazku malzeniskiego. Uczestnik dopiero od 2005r. uzyskiwal
dochody. Wnioskodawczyni poczatkowo takze nie pracowala. D. I.i J. C.posiadali w tym czasie pelnomocnictwa do
dysponowania §rodkami pienieznymi deponowanymi na rachunkach bankowych. Dnia 16.08.2002r. D. I.posiadata
na rachunku bankowym w Banku (...) SAw Oddziale w S.36.978,17 USD. Kwota ta podlegala przeksiggowaniu
wewnetrznemu na rachunek prowadzony w tym samym banku przez J. C., ktérego pelnomocnikiem co do rachunku
byla wnioskodawczyni. Nie zachowaly sie dokumenty zrédlowe dotyczace rachunkéw z uwagi na 6-letni okres
archiwizacji. Dnia 28.02.2006r. wnioskodawczyni wplacata na rachunek w (...) Banku (...)kwote 5.000 USD. Przy
wykorzystaniu wlasnych oraz wnioskodawczyni oszczednoS$ci uczestnik postanowil kupi¢ nieruchomos$é lokalowa
polozong w S.przy ul. (...). Przekonal D. I., by jako nabywce uwidocznié tylko jego — bo mialo to byé korzystniejsze
ze wzgledow podatkowych. Niemniej zapewnial, iz faktycznie polowa nieruchomosci bedzie stanowila wlasnoéc
wnioskodawezyni i obie strony beda w réwnej czeéci mialy prawo do nieruchomosci, w tym do uzyskiwanych z niej
dochodéw. Dlatego D. I.nie oponowala przy wydatkowaniu wspolnych oszczednoSci na zakup lokalu — ze wskazaniem
jako nabywcy wylacznie J. C.. P6zniej pomagala nadto osobiScie i finansowo przy remoncie lokalu. W zamian za to
uczestnik obiecal dzieli¢ sie dochodami z wynajmu lokalu. Ostatecznie przekazal wnioskodawczyni tylko dwa razy
pieniadze z czynszu — lacznie 2.400z}. Krotko oboje wspolnie prowadzili w tym lokalu bar, przy czym wnioskodawczyni
sama tam pracowala i sprzedawala, zmywala naczynia, sprzatala. Pomagala tez uczestnikowi w p6zniejszej dziatalnosci
w zakresie handlu obwozZnego. Z tego tytulu nie uzyskiwala wynagrodzenia za wykonywana prace. Wkroétce jednak
oboje zakonczyli te dziatalno$¢ i wynajeli lokal osobom trzecim z przeznaczeniem na prowadzenie pizzerii, co trwa do
dzi$. Uczestnik od 2005r. wynajmowatl lokal pobierajac sam stawke czynszu - najpierw 3.500 zl, a od 3 lat za 3.650
z} miesiecznie. Nie jest platnikiem podatku VAT, rozlicza sie ryczaltowo, uiszcza obcigzajace nieruchomos$é podatki.
Netto dochdéd z czynszu wynosil ok. 2.700-2.800 zl miesiecznie. Z dochod6w z najmu uczestnicy postepowania kupili
i zarejestrowali na siebie wspolnie auto F. (...)rocznik 1996 nr rej. (...). Uzywa go obecnie nadal uczestnik. Wedlug
stanu z wrze$nia 2008r. a cen obecnych warto$é auta wynosila 4.000 zl. Wraz z przekazana wnioskodawczyni kwotg



dochéd z wynajmu lokalu wyniost dotychezas co najmniej 90.000 zt. J. C.zostal uwidoczniony w ksiegach wieczystych
jako wylaczny wlasciciel nieruchomodci:

« obejmujacej lokal niemieszkalny o pow. 97,34 m kw. polozonej w S.przy ul. (...)skladajacy sie z salonu, kuchni,
lazienki, we wraz z pomieszczeniem gospodarczym i udzialem 3193/1000 we wlasno$ci gruntu oraz czeSci
wspolnych budynku mieszkalnego ((...)),

« obejmujacej lokal niemieszkalny polozony w S. przy ul. (...) o pow. 64,50 m kw. skladajacy sie z 6 izb wraz z
udzialem 1.294/10.000 we wlasno$ci gruntu oraz cze$ci wspdlnych budynku ( (...)).

Lokal przy ul. (...)uczestnik nabyl dnia 22.04.2003r. za kwote 50.000 zt o§wiadczajac, iz nabycia dokonuje bedac
stanu wolnego. Lokal przy ul. (...)uczestnik nabyl dnia 15.09.2004r. za kwote 24.000 zt o$wiadczajac, iz nabycia
dokonuje bedac stanu wolnego. Przy podpisaniu aktu notarialnego uiscil kwote 4.000 zl, za$ pozostala czesé ceny
nabycia zostala rozlozona na cztery raty kwartalne po 5.000 zt — platne poczynajac od 31.12.2004r. Uczestnik
postepowania splacal zakup lokalu uzytkowego przy ul. (...)w ustalonych przy zakupie ratach po ok. 5000 zl w
okresie od wrze$nia 2004r. do wrzesnia 2005r. Pomoc finansowa na calo$¢ ceny zakupu i splate rat uczestnik
otrzymal od swej matki, bo lokal ten byt kiedy$ prowadzony przez nia jako rodzinna piekarnia i dlatego kupiono go
po preferencyjnej stawce. Byla to darowizna wylacznie na rzecz syna. Matka uczestnika zarobita $rodki na ten cel
pracujac przez siedem lat w Izraelu. Lokal przystosowano na potrzeby mieszkalne. Wnioskodawczyni nie wie, jaki
byt wowczas stan Srodkéw finansowych jej i uczestnika. Nie zadala, by ujawnic ja jako wspotwlasciciela kupowanego
lokalu. Lokal przy ul. (...), wykorzystywany jako uzytkowy, jest obecnie wyceniony na 226.000 zl, za$ lokal przy ul.
(...), przystosowany do zamieszkania, na 188.000 zL. W 2007r. J. C.pracowal przez ok. cztery miesigce w Hiszpanii.
Umowe rozwigzano w trybie natychmiastowym wobec stawiennictwa do pracy w stanie nietrzezwosci. W tym czasie
wnioskodawczyni podjela prace w sklepie spozywczym jako sprzedawczyni. W 2008 i 2009r. wnioskodawezyni
wyjezdzala na wakacje do Izraela, Francji i Hiszpanii. D. I.(obecnie 36 lat) pozostawala w zwigzku konkubenckim z
J. C.(obecnie 41 lat) do wrzesSnia 2008r. Potem wnioskodawczyni wyprowadzila sie od uczestnika — zarzucajac mu
naduzywanie alkoholu i zamieszkala u ojca. Obecnie pozostaje w zwigzku z innym mezczyzna, z ktérym ma dziecko.
Przez p6l roku wnioskodawczyni pobrata ze wspolnego konta 13.000 zl, gdy uczestnik przebywal za granica. Uczestnik
cofnal jej pelnomocnictwa do wspdlnych rachunkéw bankowych. Wnioskodawczyni wzywala ustnie uczestnika do
polubownego podzialu wspolnego majatku u rejenta. Pismem z dnia 26.01.2011r. pelnomocnik D. I.wezwal J. C.do
podzialu majatku konkubenckiego w spos6b wskazany p6zniej we wniosku sagdowym. Uczestnik odmowil twierdzac,
ze wnioskodawczyni ma pecha.

Sad Rejonowy wydajac powyzsze postanowienie wskazal na tre$¢ art. 567 § 11 3 k.p.c., art.688 k.p.c., art. 622 k.p.c.,
art. 623 k.p.c,, art. 195, 197, 210,211, 212 k.c.

Whnioskodawczyni zaskarzajac apelacja powyzsze postanowienie w punkcie III, zarzucila naruszenie przez Sad
Rejonowy art. 212 § 3 k.c. i wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia przez ,,uchylenie” go w czeSci dotyczacej
splaty na raty oraz o zasgdzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kosztow za II instancje.

Uczestnik postepowania zaskarzajac apelacja powyzsze postanowienie w caloSci, zarzucil:

« naruszenie art. 232 k.p.c., polegajace na swobodnym dopuszczeniu przez Sad I instancji dowodu z urzedu, poprzez
zwrbcenie sie do banku (...) SA, podczas gdy w sprawie nie istniala szczegoblna sytuacja, uzasadniajaca dzialanie
Sadu I instancji z urzedu, a wnioskodawczyni nie wykazala inicjatywy dowodowej w tym wzgledzie, mimo
ze w toku calego postepowania wystepowala z profesjonalnym pelnomocnikiem i cigzyl na wnioskodawczyni
obowiazek okre§lony w art. 6 k.c.;

« naruszenie art. 233 § 1 k.p.c., poprzez sprzeczne z zasadami doSwiadczenia zyciowego oraz materialem
dowodowym zebranym w sprawie uznanie za wiarygodne twierdzen wnioskodawczyni o istnieniu konkubinatu
pomiedzy stronami, podczas gdy z tre$ci materialtu dowodowego w sprawie wynika, ze strony nie laczyla
wiez ekonomiczna, a wnioskodawczyni przez caly okres trwania zwigzku uczuciowego z uczestnikiem nie



partycypowala w kosztach ,wspdlnego” zycia, zarobione $rodki przeznaczala wylacznie na wlasne potrzeby,
co skutkowalo tym, ze 6 latach pobytu w kraju wnioskodawczyni przeznaczyla na wlasne potrzeby posiadane
oszczednoSci;

« naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczne z zasadami dosSwiadczenia Zyciowego oraz materialem
dowodowym zebranym w sprawie uznanie za wiarygodne twierdzen wnioskodawczyni, ze przekazala na rzecz
uczestnika postepowania kwote 36.978 $, podczas gdy brak jest jakichkolwiek wiarygodnych dowodéw na te
okoliczno$é¢, w szczegoblnoSci nie istnialy i nie istnieja jakiekolwiek dokumenty potwierdzajace taka transakcje
bankowa;

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nielogiczne i sprzeczne z zasadami do$wiadczenia Zyciowego uznanie za
wiarygodne twierdzen wnioskodawczyni o istnieniu majatku wspdlnego ,,dorobkowego" stron, skutkujace blednymi
ustaleniami faktycznymi Sadu I instancji, sprzecznymi z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego,
zasadniczego dla rozstrzygniecia kwestii dotyczacych tego, czy uczestnik postepowania zostal wzbogacony kosztem
wnioskodawczyni, podczas gdy Sad I instancji zaniechal ustalenia przez jaki okres oraz z czyich $rodkéw finansowych
utrzymywala sie wnioskodawczyni po powrocie do kraju w latach 2002-2008;

« naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnego i wnikliwego rozwazenia materialu dowodowego oraz
pominiecie istotnych wnioskow wyplywajacych z przeprowadzonych w sprawie dowodéw, mogace mie¢ istotny
wplyw na wynik sprawy, a sprowadzajace sie do uznania istnienia majatku wspoélnego stron;

 naruszenie art. 328 § 2 kodeksu postepowania cywilnego, polegajace na nie wyjasnieniu przez Sad I instancji,
w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa, co uniemozliwia calkowite dokonanie oceny wywodu Sadu I instancji, ktéry doprowadzil do wydania
orzeczenia, w tym samym uniemozliwia ocene, jaki stan prawny stanowil podstawe rozstrzygniecia.

Uczestnik postepowania wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie wniosku w calo$ci i zasadzenie
od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa prawnego, wg
norm przepisanych, w obu instancjach, ewentualnie o uchylenie przedmiotowego postanowienia w zaskarzonym
zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Swidnicy.

Sad Okregowy przyjmujqc ustalenia Sqdu Rejonowego za wlasne, zwazyl co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcezyni jest zasadna, natomiast apelacja uczestnika postepowania nie jest
zasadna.

Przystepujac w pierwszej kolejnoéci do rozwazenia zarzutéw apelacji uczestnika postepowania jako dalej idacych,
wskazac trzeba przede wszystkim, Ze nie jest zasadny zarzut dotyczacy naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233
§ 1 k.p.c. poprzez ustalenie, ze wiezZ istniejaca miedzy stronami nosila cechy konkubinatu, bowiem ustalenie to
koresponduje zaréwno z treScig zeznan uczestnika postepowania zlozonych w dniu 22 marca 2012 roku, wedlug
ktorych ,W Izraelu wspolnie mieszkaliSmy, prowadziliémy wspdlnie gospodarstwo domowe, pozycie malzenskie. ...
Podczas pobytu w Polsce nie dysponowali$my wspolnie wiekszymi kwotami. ... Wspoélnie dysponowali§my jedynie
§rodkami na biezace, dorazne utrzymanie.” (vide: k. 150), ,wnioskodawczyni miala umocowanie do korzystania z
mojego rachunku” (vide: k. 229), a takze z treScia zeznan wnioskodawczyni, wedlug ktorych zaraz po przyjezdzie do
Polski mieli oni nawzajem umocowanie do korzystania ze wspélnych rachunkoéw (vide: k. 228) oraz wedlug ktérych
zakupiony przez uczestnika lokal przy ul. (...) remontowali wspoélnie ,, z pieniedzy zarobionych w Izraelu” (vide: k.
135v), a w zakupiony lokal przy ul. (...) zainwestowali polowe albo i wiecej ,naszych srodkow” (vide: k. 228v).

Wymaga podkreSlenia, ze kwestionujac ustalenia Sadu Rejonowego w tym zakresie skarzacy ograniczyl sie jedynie
do zarzutu, ze wspolne zamieszkiwanie nie oznacza jeszcze wiezi ekonomicznej miedzy konkubentami, nie probujac
nawet wskazac, z jakiego powodu zlozone co do tej kwestii, przytoczone powyzej, zeznania uczestnikow postepowania
oraz §wiadkéw M. 1. 1 J. I. nalezaloby uzna¢ za niewiarygodne, badz tez dlaczego te ustalenia sa sprzeczne z regulami



logicznego rozumowania i zasadami do$wiadczenia zyciowego. Za sprzeczne z tymi regulami nalezy niewatpliwie
uznaé¢ stanowisko uczestnika postepowania, ze stosunki miedzy stronami byly uksztaltowane w ten sposob, ze
gospodarowali niezaleznie od siebie, nie rozliczajac wlasnych dochodéw i ponoszonych wydatkéow.

Nie jest rowniez zasadny zarzut dotyczacy naruszenia przez Sad Rejonowy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ustalenie, ze
wnioskodawczyni przekazala na rzecz uczestnika postepowania kwote 36.978 USD, bowiem fakt ten zostal prawidlowo
ustalony przez Sad Rejonowy na podstawie wyciggu bankowego nr (...) z dnia 31 sierpnia 2002 roku wystawionego
przez BANK (...) SA jednostke Banku w S. (vide k. 14), a nadto na podstawie wyjasnier Dyrektora Oddzialu tego
Banku w S. z dnia 28 grudnia 2012 roku (vide: k. 2171 k. 220).

Nalezy przy tym wskazaé, ze wedlug ugruntowanego w orzecznictwie stanowiska, zarzut obrazy przepisu art.
233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé¢ jedynie na zaprezentowaniu wlasnych, korzystniejszych dla skarzacego ustalen
stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystniejszej dla skarzacego oceny materiatu dowodowego
( poréwnaj postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 roku, I CKN 572/99 ).

Jezeli zatem z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, chociazby
w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Jedynie w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych, to tylko wtedy przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze
by¢ skutecznie podwazona (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, sygn. akt II CKN 817/00 ).

Skoro wiec skarzacy nie zdolal podwazy¢ ustalen Sadu I instancji, wedlug ktérych wiez istniejgca miedzy stronami
nosila cechy konkubinatu, oraz wedlug ktérych wnioskodawczyni przekazala na rzecz uczestnika postepowania kwote
36.978 USD, to ustalenia te nalezalo uznac za prawidlowe.

Przystepujac do rozwazenia zarzutu apelacji naruszenia przez Sad Rejonowy art. 232 k.p.c., w ten sposo6b, ze dopuscil
on dowdd z urzedu poprzez zwrécenie sie do Banku (...) SA, podkreslié nalezy, ze wedlug utrwalonego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wprowadzenie ustawa z dnia 1 marca 1996 roku o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 189) zmiany w procesie cywilnym, w szczegblnoSci skreSlenie przepisu art. 3 § 2 oraz zmiany
tresci art. 6 1 232 k.p.c. oznaczaja wprowadzenie w procesie dominacji zasady kontradyktoryjnosci i odstapienie od
odpowiedzialno$ci sadu orzekajacego za rezultat postepowania dowodowego, ktérego dysponentem sa strony (vide:
wyrok SN z 16 grudnia 1997 roku, II UKN 406/97). Mozliwo$¢ dopuszcezenia przez sad dowodu nie wskazanego przez
strony nie oznacza, ze sad obowigzany jest zastapi¢ wlasnym dzialaniem bezczynnoéc strony. Jedynie w szczegdlnych
sytuacjach procesowych o wyjatkowym charakterze sad powinien skorzystaé¢ ze swego uprawnienia do podjecia
inicjatywy dowodowej (vide: wyrok SN z 5 listopada 1997 roku, III CKN 244/97, wyrok SN z g lipca 1998 roku III CKN
657/97, wyrok SN z 20 grudnia 2005 roku, III CK 121/05 ). Dzialanie sadu z urzedu moze prowadzi¢ do naruszenia
prawa do bezstronnego sagdu i odpowiadajacego mu obowigzku przestrzegania zasady réwnego traktowania stron (art.
32 ust. 11 art. 45 ust. 1 Konstytucji) — vide: wyrok SN z 12 grudnia 2000 roku, V CKN 175/00.

W niniejszej sprawie Sad Rejonowy trafnie uznal, ze przedlozony przez wnioskodawczynie wyciag bankowy nr
(...) z dnia 31 sierpnia 2002 roku wystawiony przez BANK (..) SA jednostke Banku w S. (vide k. 14) na
okoliczno$é zarejestrowanej transakceji dotyczacej kwoty 36.978,00 USD jest niezrozumialy i z urzedu zwrécil sie do
powyzszego Banku o wyjasnienie treéci tej transakeji. Podkreslié nalezy, ze Sad Rejonowy wbrew pogladowi uczestnika
postepowania nie dopuscil z urzedu dowodu w postaci wyzej wskazanego wyciggu bankowego, bowiem dowod ten
zawnioskowala i przedlozyla przy pierwszym pi$émie procesowym wnioskodawczyni. Zatem Sad Rejonowy nie naruszyt
ani treSci art. 232 k.p.c. ani tez tresci art. 233 k.p.c., ustalajac na podstawie powyzszego wyciaggu bankowego i
uzupehniajgcych wyjasnien wystawcy tego wyciagu, ze wnioskodawczyni w dacie wskazanej w tym wyciagu przekazala
na konto uczestnika postepowania wskazang w tym wyciggu kwote 36.978,00 USD.



Whbrew zarzutom apelacji uczestnika postepowania, Sad Rejonowy wskazal podstawe prawna swojego rozstrzygniecia,
zatem nie naruszyl art. 328 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje
uczestnika postepowania, jako bezzasadna.

Przystepujac do rozwazenia zarzutu apelacji wnioskodawczyni naruszenia przez Sad Rejonowy art. 212 § 3 k.c,,
wskazaé nalezy, ze w sytuacji, gdy uczestnikowi postepowania na wylaczna wlasnoéc¢ przydzielono caly wspolny
majatek, w tym nieruchomo$¢, to nie zachodzi wypadek zaslugujacy na szczegélne uwzglednienie, ani potrzeba
rozlozenia naleznej wnioskodawczyni splaty na raty.

Sad Okregowy majac na uwadze tres$¢ art. 386 § 1 k.p.c., uwzglednil apelacje wnioskodawczyni w cze$ci, uznajac, ze
uczestnik postepowania posiadajac zasoby materialne wskazane w zaskarzonym postanowieniu Sadu Rejonowego
jest w stanie do konica 2013 roku zgromadzi¢ Srodki pieniezne w celu splaty wnioskodawczyni i zmienil zaskarzone
postanowienie jak w punkcie I postanowienia oraz oddalil dalej idgcg apelacje wnioskodawezyni na podstawie art.
385 k.p.c.

Sad Okregowy majac na uwadze tre$¢ art. 520 § 1 k.p.c. oddalit wnioski uczestnikoéw postepowania o zasgdzenie
kosztow postepowania apelacyjnego.



