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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Mroz

Sedziowie: SO Jerzy Dydo

SR (del.) Maciej Ejsmont

Protokolant: Agnieszka Ingram

po rozpoznaniu w dniu 20 sierpnia 2013 r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. B.

przeciwko Z. B.

o zaplate kwoty 1.464 zt

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 15 kwietnia 2013r., sygn. akt I C 44/13

oddala apelacje.

Sygn. akt II Ca 483/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Klodzku oddalil powo6dztwo J. B. przeciwko Z.

B. o zaplate 1.464 zl.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. B. zlecil sporzadzenie opinii grafologicznej, za ktoéra zaptacil kwote 1.464 zl. Do badan przedlozyl kserokopie
wniosku Z. B. o wszczecie egzekucji oraz material porownawczy. Z opinii wynika, ze obrazy podpiséw widniejacych
na kserokopiach wnioskéw o wszczecie egzekucji ukazuja podpisy, ktére w oryginale nie zostaly nakreslone przez Z.
B.. W dniu 6 grudnia 1996 r. Z. B. zlozyla do Komornika Sadu Rejonowego w Klodzku wniosek o wszczecie egzekucji,
do ktérego dolgczyla tytul wykonawcezy. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt I KMP 93/96.

Postepowanie w przedmiocie sfalszowania podpisu J. B. na wniosku egzekucyjnym zostalo prawomocnie umorzone

z uwagi na fakt, ze wniosek ten sporzadzila i podpisata Z. B..



J. B. nie placil alimentéw poza styczniem i lutym 1997 r., a ich egzekucja przez Komornika byla bezskuteczna.
W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo podlega oddaleniu.

Strona dochodzaca przed sadem ochrony swych praw winna przede wszystkim wskaza¢ okolicznosci stanowigce
podstawe jej zadania, a w dalszej kolejnosci dowody na ich potwierdzenie.

Skoro pow6d roszczenia swoje wywodzi z art. 415 k.c., winien wskazaé okolicznoéci wypelniajace dyspozycje wskazanej
normy oraz dowody na ich poparcie. PowinnoSci tej nie spelnil. Opinia, ktora zlecil wykonana zostala na podstawie
kserokopii dokumentu, pochodzacego sprzed wielu lat, co nie jest wystarczajace dla potwierdzenia podrobienia
podpisu.

Nie mozna jak chce powdd twierdzi¢, ze zachowanie pozwanej narazilo go na szkode, bowiem wszczeto egzekucje
alimentéw mimo ich regularnego placenia - stad koniecznoé¢ zlecenia opinii. Jak wynika z orzeczen zapadlych
pomiedzy stronami, pow6d nie wypelnial swoich obowigzkéw w tym zakresie i uprawniona z tytulu wykonawczego
pozwana wszczela egzekucje. Brak jest wiec zachowania po stronie pozwanej, ktére bylo by zawinione i bezprawne,
powodujace wystapienie szkody dla powoda. Wszystkie koszty, zaréwno te rozumiane jako konieczno$¢ uczestniczenia
w postepowaniu egzekucyjnym, placenia alimentoéw czy tez wydatki na sporzadzenie opinii grafologicznej, wynikaty
nie z zachowania pozwanej, lecz samego powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosl pozwany.

Zarzucil mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wplyw na tresé tego
rozstrzygniecia, poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze powdd nie ponidst szkody w wyniku dzialan pozwanej, a takze
zakwestionowanie istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy szkoda powoda a dzialaniem pozwanej w
postaci wszczecia egzekucji przez osobe nieuprawniong pomimo regularnego placenia alimentéw. Zazadal uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, albo zmiany zaskarzonego
wyroku i uwzglednienie powodztwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Rejonowy poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, nie zachodzi potrzeba ich powtarzania. W oparciu
o te ustalenia, stwierdzi¢ nalezy w istocie, ze brak podstaw do uwzglednienia powddztwa i apelacji. Dla porzadku,
podkreslié trzeba, ze pow6d w niniejszej sprawie domagat sie od pozwanej zwrotu kwoty zaplaconej przez niego na
rzecz Laboratorium (...) (...) we W. za sporzadzenie badania por6wnawczego pisma recznego. Jest to istotne, gdyz
przesadza o podstawie faktycznej powodztwa. Powod nie dochodzi odszkodowania za doprowadzenie do bezprawnego
wszczecia postepowania egzekucyjnego. Nie zada zaplaty bezprawnie wyegzekwowanych od niego kwot, kosztow
komorniczych itp. Jest to istotne, gdyz co do zasady czyni zbednym prowadzenie rozwazan co do zgodno$ci z prawem
wszczecia i prowadzenia postepowania egzekucyjnego przeciwko powodowi. Odno$nie dokumentu sporzadzonego
przezJ. F. (k 3 -14) wskazaé nalezy, ze nie jest on opinia bieglego, nie zostal sporzadzony na zlecenie sadu, i ma on walor
jedynie dokumentu prywatnego w rozumieniu art. 245 k.p.c. Jego sporzadzenie byto wylacznie nastepstwem decyzji
powoda. Nie bylo to jego obowiazkiem. Sporzadzenie takiej ekspertyzy, niezaleznie od jej tredci i prawidlowosci, nie
doprowadzilo do powstania stosunku prawnego miedzy nim a pozwang, na podstawie ktorego moglby on zadaé zaplaty
kwoty dochodzonej pozwem w niniejszej sprawie. Powod nie moze przypisywacé sobie roli oskarzyciela publicznego.
Jesli mialby podejrzenia co do sfalszowania podpisu pozwanej na wniosku egzekucyjnym winien zawiadomic¢ o tym
organy $cigania.

Jedynie na marginesie wskaza¢ nalezy, ze postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanemu prowadzone bylo w
oparciu o istniejacy tytul wykonawczy. Jesli powdd twierdzi, ze przedmiotem egzekucji byly zaplacone przez niego
alimenty, to wla$ciwg droga bylo powddztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. , orzekl jak na wstepie.



