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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2013 r.
Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus

Sedziowie: SO Barbara Nowicka

SO Maria Kolcz

Protokolant: Bogustawa Mierzwa

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2013 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) SA Oddziatu w W.

przeciwko J. I.

o zaplate 2416,03 zl

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 30 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I C 74/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I i I1I w ten sposob,
ze powodztwo oddala i zasqdza od strony powodowej
na rzecz pozwanego koszty procesu w kwocie 1097,75 zL;
II. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego
421 zl kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IT Ca 994/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Walbrzychu zasadzil od pozwanego J. I. na rzecz strony powodowej (...) S.A.
Oddzialu w W. kwote 2416,03 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 20 wrze$nia 2000 r. pozwany J. I. zawarl z przedsiebiorstwem energetycznym umowe o dostarczanie energii
elektrycznej do lokalu przy ul. (...) w G.. Na podstawie umowy odbiorca zobowigzat sie do przestrzegania warunkow



dostarczania energii elektrycznej, jak rowniez do oplacania maleznosci wedlug obowiazujacych stawek taryfowych.
Licznik energii zainstalowano w szafce zbiorczej znajdujacej sie na polpietrze na klatce schodowej. Oprocz licznika
odmierzajacego jej zuzycie przez gospodarstwo domowe J. 1. , w szafce tej znajduje sie jeszcze licznik sgsiada. Szafka
nie byla zamykana na klucz. Na skutek zgloszenia nadmiernego zuzycia energii elektrycznej pracownicy (...) S.A.
dokonali w dniu 18 maja 2011 r. zdjecia licznika energii elektrycznej, ktory znajdowal sie w stanie zewnetrznym
nieuszkodzonym. Badania licznika wykazaly btedy pomiarowe licznika, nie mieszczace sie w obowigzujacych normach,
ktore spowodowane zostaly przez utrate przez magnes hamujacy w liczniku swoich wlasciwoSci magnetycznych na
skutek uzycia duzych zewnetrznych pél magnetycznych. Licznik do badania dostarczono w kopercie depozytowej nr
(...). W czasie badania licznik wykazywal blad + 158 przy obciazeniu mocg znamieniowa. Dnia 16 czerwca 2011 r. na
podstawie wyniku badania laboratoryjnego licznika nr (...) spisano protokoél kontroli nielegalnego poboru energii
elektrycznej nr (...). Na podstawie protokotu kontroli z dnia 15 czerwca 2011 r. (...) S.A. we W. obcigzyla pozwanego
kwota 154,03 z} tytulem uszkodzenia licznika oraz kwota 2262 z} tytulem nielegalnego poboru energii elektrycznej i
zwigzanymi z tym oplatami dodatkowymi. Pozwany nie zaplacit zadanych kwot. Licznik $ciggniety u powoda zostal
przebadany przez bieglego T. S., ktéry po analizie dotaczonych dokumentéw oraz przeprowadzonych badaniach
stwierdzil, ze w uklad pomiarowy w zabezpieczonym liczniku dokonano ingerencji magnesem neodymowym w
rezultacie czego licznik utracil swoje wlasciwoSci metrologiczne i wskazania jego w czasie ingerencji falszowaly
rozliczenie zuzycia energii, jak i po ingerencji. Z lewej strony licznika obudowa bakelitowa jest porysowana, co
moze $wiadezyé o przykladaniu magnesu neodymowego. Rozmagnesowanie magnesu hamujacego nastapilo przed
18 stycznia 2011 r. Liczniki indukeyjne, ( taki byl zainstalowany u pozwanego), pracuja w sieci nawet 30 — 40 lat i
magnesy w nich zawarte nie wskazuja oznak samoczynnego rozmagnesowania sie.

Dokonawszy takich ustalenn Sad Rejonowy powddztwo uwzglednil, wskazujac, ze pozwany nie wykazal, aby nie doszlo
do nielegalnego poboru energii elektrycznej, jak rowniez aby przyczyna nieprawidlowego dzialania licznika byla
inna anizeli przyloZenie do licznika silnego, zewnetrznego pola magnetycznego skutkujacego przyspieszeniem pracy
licznika i w konsekwencji zafalszowaniem jego wskazan. Sad Rejonowy nie dal za$§ wiary zeznaniom pozwanego,
ze pracownicy powoda mogli doprowadzi¢ do ingerencji osbéb trzecich w stan licznika czy tez jego uszkodzenia.
Brak jest tez dowodéw na to, ze ingerencji dokonaly inne osoby z uwagi na konflikt pozwanego z sasiadami. Dla
odpowiedzialno$ci pozwanego okoliczno$¢ ta nie mialaby zresztg znaczenia, jesli wskutek dokonania nielegalnego
poboru energii korzy$¢ odniost pozwany, a nie ta inna osoba. Jak przy tym
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wskazal Sad Rejonowy, ustalenie nielegalnego poboru energii elektrycznej nie wymaga badania winy sprawcy.
Zdaniem Sadu Rejonowego, do obciazenia pozwanego oplata za nielegalny pobdr energii strona powodowa nie
musi wykazywac jego sprawstwa , jak rowniez pozwanemu nie musi by¢ tez udowodniona kradziez sensu stricte ,
np. rachunkami zuzycia energii elektrycznej, bowiem nielegalnym poborem jest ingerencja w uklad pomiarowo —
rozliczeniowy, co w rozpoznawanej sprawie zostalo dowiedzione opinia bieglego. Na mocy art. 57 ust. 1 ustawy z dnia
10.04.1997 r. Prawo energetyczne ( tekst jedn. Dz. U. z 2006, nr 89, poz. 625 ze zm. ), ktdry ma zastosowanie w
rozpoznawanej sprawie, stronie powodowej przystugiwalo alternatywnie roszczenie o pobranie oplaty w wysokosci
okreslone w taryfach lub dochodzenie odszkodowania na zasadach ogdlnych. Wybrala pierwszy sposob zaspokojenia
swych naleznoSci i zgloszone zadanie Sad Rejonowy uwzglednil w calo$ci.

W apelacji pozwany zarzucil naruszenie prawa materialnego , t.j. art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r.
Prawo energetyczne ( tekst jedn. Dz. U. z 2006 r., nr 89, poz. 625 z p6zn. zm. ) przez bledna wykladnie polegajgca
na przyjeciu, ze powdd mogl naliczyé oplate taryfowa z tytutu nielegalnego poboru energii w sytuacji, gdy faktycznie
nie doszlo do nielegalnego pobierania energii przez pozwanego i tym samym powstania szkody po stronie powoda.
W uzasadnieniu apelacji powolal sie na poglad zaprezentowany przez Sad Najwyzszy w uchwale Izby Cywilnej z dnia
10 grudnia 2009 r., ITII CZP 107/09, OSNC 2010, Nr 5, poz. 77, zgodnie z ktérym powdd moglby naliczyé pozwanemu
oplate wymieniona w art. 57 ust. 1 Ustawy tylko wtedy, gdyby powdd rzeczywiécie uiszczal zanizone oplaty za pobrang
energie elektryczna , co byto wynikiem ingerencji w uklad pomiarowy poprzez przylozenie silnego zewnetrznego pola
magnetycznego. Tymczasem, jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe w przypadku pozwanego nie



wystapil okres zanizonych wskazan licznika energii poprzedzajacy moment, w ktérym pozwany zglosit powodowi
awarie licznika. Prowadzone postepowanie nie wykazalo po stronie powoda szkody.

W zwiazku z powyzszym wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa.
Sad Okregowy oparl sie na materiale dowodowym, zgromadzonym przez Sad Rejonowy, a ponadto ustalil:

Zuzycie energii elektrycznej u odbiorcy J. I. w okresie od 10 lipca 2009 r. do 16 wrze$nia 2009 r. wedlug wskazan
licznika nr (...) ksztaltowalo sie nastepujaco:

Okres rozliczeniowy Iloé¢ energii zuzytej Srednio dobowe
tym czasie kWh zuzycie

10.07.2009 — 16.09.2009 423 6,22
16.09.2009 — 17.11.2009 424 6,83
17.11.2009 — 01.01.2010 391 8,64
01.01.2010 — 14.01.2010 114 8,76
14.01.2010 — 25.01.2010 99 9.00
25.01.2010 — 05.02.2010 100 9,09
05.02.2010 — 15.03.2010 346 9,10
15.03.2010 — 17.05.2010 440 6,98
17.05.2010 — 07.07.2010 327 6,41
07.07.2010 — 14.09.2010 429 6,21
14.09.2010 — 09.11.2010 421 7,51
09.11.2010 — 01.01.2011 464 8,75
01.01.2011 — 18.01.2011 150 8,82
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18.01.2011 — 17.03.2011 1043 17,98
17.03.2011 — 14.05.2011 923 15,91

D-d: opinia bieglego T. S., k.104.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja podlega uwzglednieniu.

Domagajac sie od pozwanego nalezno$ci za nielegalny pobor energii na podstawie Taryfy strona powodowa stala na
stanowisku, ze dla zastosowania ryczaltowego sposobu obliczenia naleznoéci za energie elektryczna wystarcza taki
stan, w ktérym istnieje mozliwo$é nielegalnego poboru. Natomiast nie jest konieczny dowdd, ze nielegalny pobor



rzeczywiécie nastgpil i w tym zakresie powolala sie na poglad, jaki zaprezentowal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18
czerwca 1080 1., ITII CR 85/80 ( Gazeta Prawna nr 13/2000). Sad Rejonowy wprawdzie nie wypowiedzial sie wyraznie
w tej kwestii, ale nalezy uznaé, ze takie stanowisko rowniez uznal za uzasadnione, skoro stwierdzil, ze ,, Pozwanemu
nie musi by¢ udowodniona kradziez sensu stricte np. rachunkami zuzycia energii elektrycznej bowiem nielegalnym
poborem energii jest ingerencja w uklad pomiarowo — rozliczeniowy co zostalo dowiedzione w spos6b dostateczny
przez bieglego”, a ,pozwany nie przedstawil w toku procesu dowodow potwierdzajacych, ze nie doszlo do nielegalnego
poboru energii elektrycznej w rozumieniu art. 3 pkt 18 ustawy - prawo energetyczne”.

Nalezy zatem zauwazy¢, a co slusznie podnosi pozwany w apelacji, ze w kwestii ustalenia podstaw odpowiedzialnoSci
za nielegalny pobor energii w rozumieniu art. 57 ust.1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne
wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 10 grudnia 2009 r., III CZP 107/09, OSNC 2010/5/77, w ktorej
przyjal, ze przedsiebiorstwo energetyczne moze obciazy¢ odbiorce energii elektrycznej oplatami okre$lonymi w art. 57
ust.1 w/w ustawy tylko wtedy, gdy taka energia zostala rzeczywiscie pobrana. W uzasadnieniu uchwaly wskazujac na
cywilnoprawny i odszkodowawczy charakter oplaty za nielegalnie pobrang energie, przewidzianej w art. 57 ust.1 Prawa
energetycznego, Sad Najwyzszy podkreslil, ze brak jest podstaw do traktowania tej oplaty jako majacej charakter kary
ustawowej w rozumieniu art. 485 ke, do ktérej maja odpowiednie zastosowanie przepisy o karze umownej, a tym
samym obowigzek wniesienia oplaty powstaje w wypadku nielegalnego ,pobierania” energii, a wiec faktycznego, a
nie tylko potencjalnego, jej odbierania i korzystania z niej. To tez zostalo potwierdzone w § 40 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 2 lipca 2007 r. w sprawie szczegblowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz
rozliczen w obrocie energia elektryczna ( Dz.U. Nr 128, poz. 895 ze zm). Oznacza to za$, ze przedsiebiorstwo
energetyczne nie jest zwolnione od obowigzku dowodzenia szkody i jej wysoko$ci.

Tymczasem, przestuchany w postepowaniu apelacyjnym biegly sadowy T. S. na okoliczno$¢ szkody, jakiej doznala
strona powodowa w wyniku przylozenia magnesu neodymowego do licznika pozwanego, zeznal, Ze nie jest w stanie
stwierdzi¢ czy i jaka szkode strona powodowa w tym wypadku poniosta. Jak zeznal biegly, poniewaz kazde przylozenie
magnesu powoduje spowolnienie licznika, mozna przyjac, ze taka szkoda mogla dla strony powodowej nastapié,
jednakze nie jest on w stanie stwierdzi¢ w jakim okresie szkoda ta wystapila ( np. na podstawie wykazu zuzycia energii
elektrycznej, przedstawionego przez strone powodowa — k.74 ) i ocenic jej wielkoSci.
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Skoro za$ samo stwierdzenie ingerencji w uklad pomiarowy nie jest wystarczajgce do

uznania, ze mamy do czynienia z nielegalnym poborem energii, dlatego tez gdy strona

powodowa nie zdolala wykazaé, aby poniosta szkode w wyniku ingerencji w uklad pomiarowo — rozliczeniowy
pozwanego, nie mozna tez bylo jej powodztwa uwzglednic.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 kpc, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok i orzekl, jak w sentencji
(pkt1).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 Ipc w zw. z art. 391 § 1 kpc.



