Sygn. akt II Ca 502/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2012r.
Sad Okregowy w Swidnicy, Il Wydziatl Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Kobus

Sedziowie: SO Aleksandra Zurawska

SO Piotr Rajczakowski

Protokolant: Alicja Marciniak

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2012r. w Swidnicy
na rozprawie

sprawy z powddztwa M. W.

przeciwko A. W.

przy udziale interwenienta ubocznego Gminy W.
o eksmisje

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 26 kwietnia 2012r., sygn. akt VIII C 319/10

I zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze nakazuje pozwanemu A. W., aby opuscil , oproznil i
wydal powddce M. W. lokal mieszkalny polozony w W.

przy ul. (...), orzeka o braku uprawnienia pozwanego
do otrzymania lokalu socjalnego i nie obcigza pozwanego kosztami procesu;
IT nie obciqza pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt IT Ca 502/12
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Walbrzychu oddalil powddztwo M. W. przeciwko A. W. o eksmisje.
Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

Wyrokiem zaocznym z dnia 19 grudnia 2007 r., sygn. akt I C 2004/07 Sad Okregowy w Swidnicy rozwigzal malzenistwo
A. W.iM. W, zawarte w dniu 30 kwietnia 1976r. przez rozwo6d z winy pozwanego. Stronom przystuguje spoldzielcze



lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy ul. (...). Pozwany nie partycypuje w kosztach
utrzymania mieszkania stron. Powodka uiszcza naleznos$ci z tytulu czynszu i oplat eksploatacyjnych zwigzanych z
uzytkowaniem lokalu oraz splaca kredyt mieszkaniowy. W okresie od 1 stycznia 2008 r. do 24 lutego 2011 r. w miejscu
zamieszkania stron byly przeprowadzane dwie interwencje Policji. Pierwszg z interwencji przeprowadzono w dniu
21 stycznia 2008 r., zakoniczyla sie ona odwiezieniem pozwanego do (...) w celu wytrzeZwienia z uwagi na fakt, ze
powddka obawiala sie o swoje zycie i zdrowie. Powodka podczas rozmowy z funkcjonariuszem Policji w dniu 21 lutego
2008 r., dotyczacej ww. interwencji, poinformowala, Ze od czasu przeprowadzenia interwencji zachowanie meza
znacznie sie poprawilo, nie dochodzi pomiedzy nimi do zadnych awantur, nie bylo wich miejscu zamieszkania zadnych
interwencji Policji. Powddka wskazala wowczas, ze nie bedzie w tej sprawie skladala zadnego zawiadomienia. Drugg
z interwencji przeprowadzono w dniu 15 lutego 2011r., pozwanego nie bylo wtedy w mieszkaniu. Powodka wskazala,
ze dochodzi do przemocy fizycznej przez popychanie i wykrecanie rgk. W nastepstwie tej interwencji zostata zatozona
niebieska karta. W okresie od 1 czerwca 2011 r. w miejscu zamieszkania stron przeprowadzono jedna interwencje
Policji, tj. w dniu 28 lipca 2011r. Zglaszajacym byl pozwany, ktory zglosil awanture wywolana przez zone. W dniu 15
lipca 2011r. funkcjonariusz Policji przeprowadzil rozmowe ze stronami. Pow6dka poinformowala, ze pozwany nadal
powddce dokucza, spozywa alkohol, dochodzi do ostrej wymiany zdan, pozwany nie lozy na swoje utrzymanie, wyjada
produkty spozywcze z lodowki, znosi odziez z PCK i pierze w pralce, co moze doprowadzi¢ do uszkodzenia pralki. W
dniu 24 lipca 2011r. funkcjonariusz Policji przeprowadzil rozmowe ze stronami, ustalono, ze pozwany nie naduzywa
alkoholu, pije sporadycznie, obie strony robia sobie nawzajem na zlo§¢ poprzez gloéne méwienie bezosobowo ré6znych
rzeczy w trakcie mijania sie w mieszkaniu. W dniu 20 wrzeénia 2011r. funkcjonariusz Policji przeprowadzit rozmowe
ze stronami. Pow6dka poinformowatla, ze pozwany nadal jej dokucza, spozywa sporadycznie alkohol, dochodzi do
ostrej wymiany zdan, pozwany nadal nie lozy na swoje utrzymanie. Od wielu
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lat pomiedzy stronami trwa konflikt. Dochodzi do awantur na tle codziennego korzystania z mieszkania, pokrywania
kosztow utrzymania. Spory dotycza por ogladania telewizji, sprzatania w mieszkaniu, prania. P ozwany, aby zarobié,
zbiera puszki, a powbddka wyrzuca je. Pozwany przynosi odziez z P CK i pierze w pralce, co - wedlug powddki -
uszkadza pralke. Strony wyglaszaja w zgledem siebie zlo§liwe uwagi. Razem ze stronami mieszka ich doroslty syn. W
razie konfliktu staje po stronie p owddki, probuje uspokoié sytuacje, zdarza sie, ze wyrzuca pozwanego z mieszkania.
Decyzjami Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w W. z dnia 5 listopada 2009 r. przyznano pozwanemu zasitek
celowy na zakup positku lub zywno$ci w k ocie 120 zl, zasitek celowy na dofinansowanie do ogrzewania mieszkania w
wysokosci 150 z} oraz zasilek okresowy z tytulu bezrobocia w kwocie 238,50 zl. W 2010 r. pozwany nie korzystal ze
Swiadczen wynikajacych z ustawy o pomocy spolecznej. Pozwany w okresie od 28 pazdziernika 2009r. do 1 grudnia
2009r. byl zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w W. w charakterze osoby bezrobotnej bez prawa do
zasitku. W dniu 2 grudnia 2009 r. zostal wylgczony z ewidencji z powodu niezglaszania sie do urzedu w wyznaczonym
terminie. Powddka jest osobg o umiarkowanym trwalym stopniu niepelnosprawnosci. U trzymuje sie ze Swiadczenia
z ubezpieczenia spotecznego w kwocie 1 135 zl oraz wynagrodzenia za prace w kwocie 670 zt miesiecznie.

W wyniku takich ustalen Sad Rejonowy powoddztwo oddalil wskazujac, ze M. W. i A. W. przystuguje spoéldzielcze
lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy ul. (...). Strony sa zatem lokatorami w my$l przepisow
u stawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego ( Dz. U nr 71, poz. 733 z p6zn. zm). Ustawa ta, poza prawami i obowigzkami stron, szczegbélowo reguluje
rowniez o kolicznosSci, w ktérych moze nastapi¢ nakazanie opuszczenia lokalu, bardzo r ygorystycznie podchodzi
do eksmisji os6b uprawnionych. W spollokator moze bowiem wytoczyé powodztwo o nakazanie przez sad eksmisji
malzonka, rozwiedzionego malzonka lub innego wspéHokatora tego samego lokalu, jezeli ten swoim razaco nagannym
postepowaniem uniemozliwia wspdélne zam ieszkiwanie. Uwzgledniajac powyzsze, Sad wskazal, powolujac przepis
art. 6 ke, ze to na powddce spoczywa ciezar wykazania w/w prz eslanki orzeczenia eksmisji, a w ocenie Sadu,
powddka w zaden sposob nie wykazala, ze pozwany swoim raz aco nagannym postepowaniem uniemozliwia wspo6lne
zamieszkiwanie. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, Ze pozwany nie partycypuje w kosztach
utrzymania mieszkania stron,



przerzucajac na powoddke ciezar zwigzany z uzytkowaniem mieszkania, tj. uiszczaniem naleznoéci z tytulu czynszu i
oplat eksploatacyjnych oraz splatg Sygn. akt IT Ca 502/12
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kredytu mieszkaniowego, ale okoliczno$¢ ta, cho¢ jest zZrédlem konfliktu pomiedzy stronami, nie stanowi podstawy
zadania eksmisji zadnego ze wspolmalzonkoéw. Podobnie przyczyna eksmisji nie moze by¢ konflikt dotyczacy sposobu
korzystania z mieszkania i jego wyposazenia (np. telewizora, pralki) czy tez utrzymania czysto$ci w mieszkaniu.
Pozostalych zas okolicznos$ci stanowiacych, zdaniem powodki, podstawe eksmisji pozwanego powodka nie zdotata
udowodnié. Wskazane przez nig przesltanki zadania - naganne zachowanie pozwanego spowodowane naduzywaniem
alkoholu, stosowanie przemocy - moglyby stanowié przeslanke orzeczenia eksmisji, gdyby znalazly potwierdzenie
w zgromadzonym materiale dowodowym. Powodka zeznala, Ze pozwany naduzywa alkoholu, ubliza jej i wyzywa,
za$§ pozwany zaprzeczyl tej okoliczno$ci. Tym samym to powddka winna wykazaé zaistnienie tej okolicznoSci. Ze
zgromadzonych w sprawie dowodoéw wynika wprawdzie, ze w mieszkaniu stron przeprowadzono trzy interwencje
policji, nie mniej zadna z nich nie stanowi wystarczajacej przeslanki do orzeczenia eksmisji. Réwniez zeznania
powddki i §wiadka M. W. (2) wskazuja, ze pozwany naduzywa alkoholu, jednakze pozwany w swoich zeznaniach
zaprzeczyl tej okolicznoSci, ponadto wskazal, ze syn jest pod wplywem powodki i ,powie to, co matka powie".
Natomiast z zeznan Swiadka A. B. wynika, Ze jak spotyka pozwanego, to pozwany jest trzezwy, Swiadek nie
styszal od nikogo, aby pozwany mial problem z alkoholem. Powolane zeznania stron wskazujg wiec na istnienie
konfliktu pomiedzy stronami wywolanego faktem wspoélnego zamieszkiwania. Dochodzi do zlosliwej wymiany zdan,
wzajemnego ublizania. W ocenie Sadu, okolicznoéci te nie pozwalajg uznaé, ze pozwany wszczyna awantury czy
psychicznie zneca sie nad powddka i nie sposob stwierdzi¢, ze to wylacznie zachowanie pozwanego jest zrodlem
istniejacego miedzy stronami konfliktu.

W ap elacji od powyzszego wyroku, wnoszac o jego zmiane i uwzglednienie powodztwa, powodka zarzucita:
I . sprzeczno$é¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego materialu dowodowego przez przyjecie, ze:

material dowodowy zgromadzony w sprawie nie wykazal, ze zachowanie pozwanego uniemozliwia wspodlne
zamieszkiwanie stron i tym samym nie zachodza przestanki do nakazania pozwanemu opuszczenia, oprdznienia i
wydania spornego lokalu, podczas gdy przemawiaja za tym okoliczno$ci wylaniajgce sie ze zebranych dowodoéw, nie
wykazala ona, ze pozwany jest osoba

naduzywajaca spozywanie alkoholu, podczas gdy fakt ten wynika nie tylko z wyraznych twierdzen powddki i z zeznan
syna stron M. W. (2), ale z faktu przeprowadzanych interwencji Policji, pisma Komisariatu I Policji w W. z dnia 21
lipca 2010 r., zatrzyman w Izbie WytrzeZwien, jak tez z bezpos$redniego kontaktu Sadu z pozwanym na rozprawach,
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II. naruszenie prawa procesowego, mianowicie art. 233 § 1 kpc na skutek wybiorczej i dowolnej oceny dowodowej,
wyrazajacej sie w szczegolnosci w nieuzasadnionym pominieciu zeznan powodki oraz syna stron M. W. (2) i innych
dowoddw przy jednoczesnym bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom pozwanego.

Podniosla, ze jakkolwiek w trakcie prowadzonego postepowania przed Sagdem Rejonowym, pozwany powstrzymywat
sie od stosowania sily fizycznej wobec niej, to po wydaniu przez Sad Rejonowy wyroku oddalajacego powodztwo,
wy$miewa sie z niej, ze nic mu nie zrobi, nie szczedzi wiec jej kopniakéw, wykreca rece, szarpie i popycha. Alkohol
spozywa codziennie, wyzywa powodke, miala miejsce interwencja policji i wznowiono pozwanemu niebieska karte,
a powodka zlozyla doniesienie o wszczecie przeciwko pozwanemu postepowania karnego o znecanie sie psychiczne
i fizyczne nad nig. Naganne zachowania pozwanego staja sie coraz bardziej ucigzliwe. Nikt z sasiadow, w obawie
przed agresja pozwanego, nie chcial zeznawa¢, mimo Ze znana jest sytuacja panujaca w mieszkaniu stron w zwigzku
z zachowaniem pozwanego. W zwigzku z powyzszym wniosta o przeprowadzenie dowodu z wywiadu w Komisariacie
I Policji w W. na te okoliczno$ci, a ponadto z dowodéw znajdujacych sie w aktach sprawy, prowadzonej przed



Sadem Rejonowym w Walbrzychu, sygn. akt IV RNs 433/12 o leczenie odwykowe pozwanego A. W. , na okoliczno$¢
naduzywania przez niego alkoholu.

Sad Okregowy oparl sie na materiale dowodowym, zgromadzonym przez Sad Rejonowy oraz w postepowaniu
apelacyjnym i ponadto ustalil:

W dniu 7 marca 2011 r. wplyngl do Miejskiej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w W. wniosek
Komisariatu I Policji w W. o leczenie przeciwalkoholowe pozwanego — w zwigzku z prowadzona procedura tzw.
Niebieskiej Karty, dotyczacej psychicznego i fizycznego znecania sie nad M. W..

( D-d: pismo z dnia 23 lutego 2011r., k. 20 akt Sadu Rejonowego w Walbrzychu IV RNs 433/12)

W prowadzonym postepowaniu przez Komisje przeciwko pozwanemu, Komisariat I Policji w W. podal, ze w
miejscu zamieszkania pozwany ma opinie nalogowego alkoholika, podejmowane byly przeciwko niemu interwencje
Policji, byly sygnaly zwiazane z naduzywaniem alkoholu, sygnaly zwigzane z naruszeniem § 207 kk oraz zwiazane z
wywolywaniem konfliktu. Interwencje Policji nie odnosza skutku.

( D-d: pismo z dnia 11 marca 2011 r., k. 16 akt j/w.)

Uczestnik postepowania w Srodowisku zamieszkania ma opinie czlowieka naduzywajacego alkoholu.
( D-d: wywiad kuratora z 26.06.2012 1. oraz z dnia 12.09. 2012 r., k. 271 44 akt j/w)

Sygn. akt 502/12
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W okresie od 2.05.2012 r. do 15.07.2012 r. funkcjonariusze Policji podejmowali z przyczyny pozwanego dwukrotnie
interwencje:

02.05.2012r. awantura z sasiadem,

31.05.2012r. awantura z nietrzeZwym mezem — strony pouczono.

( D-d: informacja Komisariatu Policji I w W. z dnia 16.07.2012 r. k. 36 akt j/w ).
U pozwanego stwierdza sie uzaleznienie od alkoholu.

( D-d: opinia bieglego psychiatry A. N. i bieglej z zakresu psychologii w przedmiocie uzaleznienia od alkoholu J. G.
k. 2137 aktj/w)

Prawomocnym postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2012 r. sygn. akt IV RNS 433/12 Sad Rejonowy w Walbrzychu
zobowiazal A. W. do podjecia leczenia odwykowego w otwartym zakladzie lecznictwa odwykowego.

( D-d: postanowienie k. 47, akta j/w)
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nalezalo uwzglednié.

Ustalenia dokonane w postepowaniu apelacyjnym nakazuja przyjac, ze pozwany jest osobg naduzywajaca alkoholu.
Wskazuja na to opinie bieglych przeprowadzone w postepowaniu o zobowigzanie pozwanego do leczenia
przeciwalkoholowego ( w sprawie IV RNS 433/12 ), informacje z I Komisariatu Policji w W. o przeprowadzonych w
miejscu zamieszkania stron interwencjach w zwigzku z awanturami wszczynanymi przez pozwanego pod wplywem
alkoholu, jak réwniez wywiady kuratora zawodowego, ktore to dowody stanowily podstawe zobowigzania pozwanego



do leczenia przeciwalkoholowego w systemie otwartym. Jak za$§ wynika z informacji I Komisariatu Policji w W. z
dnia 2 pazdziernika 2012 r. , w maju 2012 r. w miejscu zamieszkania stron mialy miejsce dwie interwencje: pierwsza
w zwigzku z awantura, jaka pozwany wszczal z sgsiadem, a druga — w zwigzku z awantura, jaka wszczal nietrzezwy
pozwany z byla zona.

W zwiazku z powyzszym, nalezy zgodzi¢ sie z zarzutami apelacji, ze niestusznie odmoéwil Sad wiary zeznaniom
powddki oraz $wiadka M. W. (2), w ktorych wskazywali oni na naduzywanie przez pozwanego alkoholu i jego
naganne zachowanie sie pod wplywem alkoholu wobec powodki, polegajace na wyzywaniu jej stowami obelzywymi,
wszczynaniu awantur, uniemozliwianiu powddce odpoczynku po pracy wieczorem.

Nalezy przy tym mieé¢ na uwadze, ze takie wlasnie zachowania pozwanego powo6dka sygnalizowala podczas interwencji
funkcjonariuszy policji i na takie sygnaly powolywano sie w toku prowadzonego postepowania o skierowanie
pozwanego na leczenie odwykowe.
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Jakkolwiek za§ mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze konflikt bylych malzonkéw co do sposobu
partycypowania w kosztach utrzymania mieszkania nie stanowilby wystarczajacej przestanki do orzeczenia eksmisji
pozwanego z mieszkania, to jednak okoliczno$é, ze pozwany nie dba o utrzymanie czystoSci w domu, zmuszajac
powddke i syna, aby sprzatali po nim, a bedac pod wplywem alkoholu zanieczyszcza materac, na ktorym $pi ( w tym
samym pokoju co byla zona ), co powoduje w mieszkaniu smrod, czy tez bez zgody powddki korzysta z jej pralki
i Srodkéw piorgcych w celu prania ubran zebranych na $§mietnikach czy z konteneréw PCK oraz wyjada z lodowki
produkty zakupione przez powodke, wskazuje juz na to, ze pozwany takim zachowaniem uniemozliwia wspdlne
zamieszkiwanie.

Niewatpliwie zatem zachowanie pozwanego spowodowane naduzywaniem przez niego alkoholu i nagannym
zachowaniem wobec powddki oraz spowodowane naruszaniem przez niego porzadku domowego nakazuje uznac, ze
ma ono cechy razaco nagannego zachowania, ktére uniemozliwia wspodlne zamieszkiwanie w rozumieniu art. 13 ust.
2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego ( Dz. U. nr 71, poz. 733 ze zm. ).

Dlatego tez na podstawie art. 386 § 1 kpc Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok i orzekl eksmisje pozwanego ze
wspolnie zajmowanego przez strony lokalu mieszkalnego.

Wprawdzie pozwany nie ma stalego zatrudnienia, jednakze z powodu niezgloszenia sie do urzedu pracy w
wyznaczonym terminie zostal wylaczony z ewidencji bezrobotnych, co oznacza, ze nie ma on statusu bezrobotnego i
nie podlega ochronie przewidzianej w art. 14 ust.4 pkt 5 u.o.p.1 . Niezaleznie od powyzszego, wobec orzeczenia eksmisji
pozwanego z przyczyn okre§lonych w art. 13 ust.2 u.o.p.l, orzekl tez Sad Okregowy, ze pozwanemu nie przyshuguje
uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego. Majac za$ na uwadze, Ze pozwany utrzymuje sie ze zbieractwa réznych
przedmiotdw, z czego uzyskuje niewielki dochdd, na podstawie art. 102 kpc nie obciazyl go kosztami procesu.

Roéwniez z tych przyczyn, na podstawie art. 102 kpe w zw. z art. 391 § 1 kpc, nie obcigzyl Sad Okregowy pozwanego
kosztami postepowania apelacyjnego.



