Sygn. akt IC 208/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Swidnicy Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Szerer

Protokolant : Magdalena Paruch

po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2017 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) spol. s r.0. z siedzibg w P.

przeciwko L. P.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng

I. uznaje za bezskuteczna wobec powoda (...) spol. s r.o. umowe przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i
przeniesienia wlasno$ci nieruchomoéci pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzong rzez
Notariusza R. B. w S. dotyczaca nieruchomosci o KW nr (...);

II. uznaje za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.0. umowe sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z
dnia 23.01.2015 1. sporzadzong rzez Notariusza R. B. w S. dotyczaca nieruchomoséci o KW nr (...);

III. uznaje za bezskuteczna wobec powoda (...) spol. s r.0. umowe sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep.(...) z
dnia 23.01.2015 r. sporzadzong rzez Notariusza R. B. w S. dotyczaca nieruchomosci o KW nr (...);

IV. uznaje za bezskuteczna wobec powoda (...) spol. s r.o. umowe przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i
przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzona rzez
Notariusza R. B. w S. dotyczaca nieruchomoéci o KW nr (...);

V. uznaje za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.0. umowe sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z
dnia 23.01.2015 r. sporzadzong rzez Notariusza R. B. w S. dotyczaca nieruchomosci o KW nr (...);

VI. uznaje za bezskuteczna wobec powoda (...) spol. s r.o. umowe przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i
przeniesienia wlasnosci nieruchomosci pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep.(...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzong rzez
Notariusza R. B. w S. dotyczaca nieruchomoéci o KW nr (...);

VII. uznaje za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.0. umowe sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z
dnia 23.01.2015 r. sporzadzong rzez Notariusza R. B. w S. dotyczaca nieruchomosci o KW nr (...);

VIII. uznaje za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.o. umowe sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...)
z dnia 17.10.2014 r. sporzadzona rzez Notariusza R. B. w S. dotyczaca nieruchomosci o KW nr (...);

IX. uznaje za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.o. umowe przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu
pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 17.10.2014 r. sporzadzona rzez Notariusza R. B. w S. dotyczaca
nieruchomos$ci o KW nr (...);



X. zasadza od pozwanej na rzecz powoda zwrot kosztow procesu w wysokoéci 24 007 zk., w tym kwote 10 800 z} tytutem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz zwrot kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 1 lutego 2017 r. skierowanym do Sadu Okregowego w Swidnicy Wydzial I Cywilny powod (...) spol.
s r.0. z siedziba w P. wnidst o:

« uznanie za bezskuteczna wobec powoda (...) spol. s r.0. umowy przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu
i przeniesienia wlasnoSci nieruchomosci pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep.(...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej
przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej nieruchomosci o KW nr (...),

« uznanie za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.o. umowy sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...)
z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej nieruchomoséci o KW nr (...),

« uznanie za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.o. umowy sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep.(...) z
dnia 23.01.2015 1. sporzadzonej przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej nieruchomosci o KW nr (...),

 uznanie za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.0. umowy przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i
przeniesienia wlasnoéci nieruchomos$ci pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej
przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej nieruchomosci o KW nr (...),

« uznanie za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.o. umowy sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...)
z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej nieruchomoséci o KW nr (...),

 uznanie za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.0. umowy przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i
przeniesienia wlasnoéci nieruchomos$ci pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej
przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej nieruchomosci o KW nr (...),

« uznanie za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.o. umowy sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...)
z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej nieruchomoséci o KW nr (...)

« uznanie za bezskuteczna wobec powoda (...) spol. s r.0. umowy sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep.(...) z
dnia 17.10.2014 r. sporzadzonej przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej nieruchomoséci o KW nr (...),

 uznanie za bezskuteczng wobec powoda (...) spol. s r.0. umowy przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu
pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 17.10.2014 r. sporzadzonej przez Notariusza R. B. w S. dotyczacej
nieruchomoéci o KW nr (...).

Ponadto powod wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz zwrot kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

W uzasadnieniu powodztwa powdd wskazal, iz przystuguja mu wzgledem A. K. (1) wierzytelnosci wynikajace z:

« zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci nakazu zaptaty Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 29.10.2014 r., sygn.
akt: VI GNc 433/14 na kwote 572 577 (...) utrzymanego w calo$ci wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z
dnia 17.06.2015 r. sygn. akt: VI GC 130/15 wraz z odsetkami ustawowymi, kosztami procesu oraz kosztami
postepowania klauzulowego,

« zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 17.12.2014 1., sygn.
akt: VI GNc 456/14 na kwote 560 474 (...) wraz z odsetkami ustawowymi, kosztami procesu oraz kosztami
postepowania klauzulowego,



« zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci wyroku Sagdu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 8.03.2014 r., sygn. akt:
V GC 492/15 na kwote 432 983 (...) wraz z odsetkami ustawowymi, kosztami procesu oraz kosztami postepowania
klauzulowego.

Powdd podal, iz do dnia dzisiejszego naleznoéci nie zostaly uregulowane.

W pozwie stwierdzono, iz dnia 23.10.2014 r. Sad Rejonowy w Walbrzychu wydal postanowienie o oddaleniu wniosku
powoda o ogloszenie upadlosci A. K. (1) na podstawie art. 13 ust. 1i 2 p.u.i.n. z uwagi na brak majatku A. K. (1), ktore
to postanowienie zastepuje postanowienie o bezskutecznosci egzekucji.

W pozwie wskazano, iz w celu unikniecia ewentualnej egzekucji A. K. (1) zbyl nieruchomosci bedace przedmiotem
postepowania na rzecz pozwanej, ktéra miala §wiadomo$¢ istnienia zobowigzan A. K. (1) wzgledem powoda oraz ich
wysokosci. A. K. (1) nie posiada obecnie zadnego majatku, z ktérego powdd moglby zaspokoi¢ swoje roszczenia.

Uzasadniajac $§wiadomo$¢ dtuznika i pozwanej pokrzywdzenia wierzyciela, powod wskazal, iz podstawa powddztwa
jest art. 527 § 3 k.c.

W odpowiedzi na pozew z dnia 6.03.2017 r. pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie
od powoda na jej rzecz zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych i kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt. Pozwana
zakwestionowala powddztwo w caloéci co do zasady i co do wysokosci roszczenia powoda. Pozwana zaprzeczyla
twierdzeniom powoda, zgodnie z ktérymi pozwana miala §wiadomos¢ o istnieniu zobowigzan A. K. (1). Wskazala, iz
dluznik jest osoba obca dla pozwanej. W odpowiedzi na pozew stwierdzono, iz brak jest szczegdlnego zwiazku miedzy
czynnoscia, ktorej uznania za bezskuteczng wobec siebie zada powdd, a niewyplacalnoécig dluznika, o ktérym mowa
w art. 527 § 2 k.c. co wyklucza uznanie powodztwa za zasadne. Pozwana stoi na stanowisku, iz czynnosci odplatnego
zbycia nieruchomo$ci przez dtuznika nie mialy wplywu na zdolno$ci powoda do przeprowadzenia skutecznej egzekucji
oraz zaspokojenia swoich wierzytelnoéci wskazanych w powodztwie.

Ustosunkowujac sie do odpowiedzi na pozew powod pismem z dnia 30 marca 2017 r. podtrzymal swoje dotychczasowe
stanowisko w sprawie. Wnidsl rowniez o zobowiazanie wierzycieli hipotecznych wskazanych w ksiegach wieczystych
wskazanych w pozwie do wskazania wysokoéci zobowigzan pozostalych do splaty, zabezpieczonych hipotecznie w
dzialach IV ksiag wieczystych nieruchomoéci okreslonych w tre$ci pozwu. Pow6d wskazywal roéwniez na bliskie relacje
pozwanej z dluznikiem uzasadniajace wiedze pozwanej o istnieniu jego zobowigzan wzgledem powoda. Stanowisko to
powod poparl rowniez twierdzeniem, iz pozwana z dtuznikiem pozostaje w stalych relacjach handlowych, w zwiazku z
czym, jak wskazal powdd, w niniejszej sprawie zastosowanie znajdzie rowniez domniemanie z art. 527 § 4 k.c. Powod
wskazal réwniez, iz pozwana jest siostra zony dluznika A. K. (1) (na co w piSmie z dnia 11.04.2017 r. przedstawil dowod
w postaci aktow stanu cywilnego).

S a d ustali  nast e puj q cy stan faktyczny:
Powodowi wzgledem dtuznika A. K. (1) przystuguja wierzytelnoéci, ktore wynikaja z:

« zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 29.10.2014 r., sygn.
akt: VI GNc 433/14 na kwote 572 577 (...) utrzymanego w caloéci wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z
dnia 17.06.2015 r. sygn. akt: VI GC 130/15 wraz z odsetkami ustawowymi, kosztami procesu oraz kosztami
postepowania klauzulowego,

« zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 17.12.2014 r., sygn.
akt: VI GNc 456/14 na kwote 560 474 (...) wraz z odsetkami ustawowymi, kosztami procesu oraz kosztami
postepowania klauzulowego,



« zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci wyroku Sagdu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 8.03.2014 r., sygn. akt:
V GC 492/15 na kwote 432 983 (...) wraz z odsetkami ustawowymi, kosztami procesu oraz kosztami postepowania
klauzulowego.

Ww. nalezno$ci nie zostaly przez dluznika uregulowane.
D.od:
« pozew o zaplate z dnia 20.10.2014 .

 nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 29.10.2014 r., sygn. akt: VI GNc¢ 433/14 wraz z wyrokiem Sadu
Okregowego w Legnicy z dnia 17.06.2015 r. sygn. akt: VI GC 130/15 wraz z klauzula wykonalnoéci,

« nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 17.12.2014 r., sygn. akt: VI GNc 456/14 wraz z klauzula
wykonalnoéci,

« wyrok Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 8.03.2014 r., sygn. akt: V GC 492/15 wraz z klauzula
wykonalno$ci.

Wezwanie do zaplaty z dnia 3.12.2013 r. wystosowane przez powoda do dluznika odebrala pozwana L. P.. Wezwanie
zawieralo wyszczegoblnienie naleznosci powoda wzgledem A. K. (1).

D.od:

« wezwanie do zaplaty A. K. (1) zdnia 3.12.2013 r. wraz z zalacznikiem 01 oraz potwierdzeniem odbioru podpisanym
przez L. P..

Dnia 23.10.2014 r. Sad Rejonowy w Walbrzychu wydatl postanowienie o oddaleniu wniosku powoda o ogloszenie
upadlosci A. K. (1) na podstawie art. 13 ust. 1i 2 p.u.i.n. z uwagi na brak majatku A. K. (1).

D.od:
« postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 23.10.201 r. (sygn. VI GU12/14) wraz z uzasadnieniem.

Powdd uzyskal przeciwko A. K. (1) nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Legnicy
w dniu 13.10.2014 r. sygn. akt: VI GNc 382/14 (nieprawomocny), na podstawie ktérego wobec A. K. (1) zostalo
wszczete postepowanie zabezpieczajace u Komornika Sadowego M. M. (sygn. akt: KM 12231/14). Dnia 23.10.2014 1.
asesor Komornika Sagdowego M. M. przeprowadzil czynnosci terenowe w siedzibie dluznika A. K. (1), z ktérych zostal
sporzadzony protokdl. Z przedmiotowego protokolu wynika, iz pozwana L. P. byla w 6wczesnym czasie pracownikiem
dluznika, ponadto odebrala od asesora dokonujacego czynnosci terenowych zawiadomienie o wszczeciu postepowania
zabezpieczajacego. Roszczenie nie zostalo jednak zabezpieczone z uwagi na brak majatku A. K. (2). Dnia 23.10.2014 .
Komornik Sagdowy dokonal zajecia wierzytelnoSci wzgledem pozwanej. Zawiadomienie o dokonaniu zajecia odebrala
pozwana.

D. é6d:

 nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Legnicy z dnia 13.10.2014 r. (sygn.
akt VI GNc 382/14),

« protokoly z czynnoéci terenowych z dnia 23.10.2014 r., sygn. KM 12231/14,

« zawiadomienie o zajeciu wierzytelnoéci wzgledem L. P. z dnia 23.10.2014 r. w postepowaniu zabezpieczajacym
prowadzonym przeciwko A. K. (1), sygn. akt: KM 12231/14 wraz z potwierdzeniem odbioru przez L. P..



Pomimo toczacego sie wobec dluznika A. K. (1) postepowania zabezpieczajacego dluznik zbyl na rzecz pozwanej
nieruchomodci o nr ksiag wieczystych:

+ (...) umowga przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i przeniesienia wlasnosci nieruchomos$ci pomiedzy A.
K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej rzez Notariusza R. B. w S.,

 (...) umowa sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...)z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej przez Notariusza
R.B.w§,,

+ (...) umowa przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i przeniesienia wlasnoéci nieruchomosci pomiedzy A.
K. (1) i L. P. nr Rep.(...) z dnia 23.01.2015 1. sporzadzonej przez Notariusza R. B. w S.,

+ (...) umowa sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...)z dnia 23.01.2015 r. sporzadzonej przez Notariusza
R.B.w§,

« (...) umowg przeniesienia uzytkowania wieczystego gruntu i przeniesienia wlasno$ci nieruchomoéci pomiedzy
A. K. (1) i L. P. nr Rep.(...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzong rzez Notariusza R. B. w S. oraz umowa sprzedazy
pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 23.01.2015 r. sporzadzong rzez Notariusza R. B. w S.,

+ (...) umowa sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...)z dnia 17.10.2014 r. sporzadzong rzez Notariusza
R. B. w S. oraz umowa sprzedazy pomiedzy A. K. (1) i L. P. nr Rep. (...) z dnia 17.10.2014 r. sporzadzona rzez
Notariusza R. B. w S..

D.o6d:

« Wydruk zupelnej ksiegi wieczystej KW nr (...),

« Wydruk zupelnej ksiegi wieczystej KW nr (...),

« Wydruk zupelnej ksiegi wieczystej KW nr (...),

« Wydruk zupelnej ksiegi wieczystej KW nr (...),

« Wydruk zupelnej ksiegi wieczystej KW nr (...),

« Wydruk zupelnej ksiegi wieczystej KW nr (...),

« akt notarialny - umowa sprzedazy z dnia 23.01.2015 r., rep. (...)
« Pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. z dnia 13.04.2015 1.,

Z protokotu czynnoéci terenowych dokonanych przez asesora komorniczego w siedzibie dluznika A. K. (1) w dniu
21.12.2016 r. wynika, iz obecnie dluznik nie posiada zadnego majatku.

D.od:
+ protokoly czynnoéci terenowych z dnia 21.12.2016 r., sygn. akt: Km 3715/16

Pozwana wielokrotnie zostala wzywana do zaplaty przedmiotowej naleznosSci, réwniez przez poprzednich
pelnomocnikéw powoda, jednakze za kazdym razem pozwana odmawiala uiszczenia naleznosci.

D.od:

» wezwanie do zaplaty z dnia 28.10.2014 r.;



« wezwanie do zaplaty z dnia 18.08.2015 r. wraz z zalagcznikami;

« odpowiedz na wezwanie do zaplaty z dnia 26.08.2015 1.;

« wezwanie do zaplaty z dnia 17.09.2015 r. wraz z zalacznikami;

« wezwanie do zaplaty z dnia 17.09.2015 r. wraz z zalacznikami;

« wezwanie do zaplaty z dnia 17.09.2015 r. wraz z zalacznikami;

« wezwanie z dnia 26.01.2017 r. wraz z dowodem nadania;

+ pismo pozwanej z dnia 6.11.2014 r. - odpowiedz na zajecie wierzytelnoSci.

Wykaz informacji o czynnosciach majatkowych A. K. (1) zalaczony do pisma Naczelnika Urzedu Skarbowego pozwala
na ustalenie warto$ci nieruchomosci o ksiedze wieczystej nr (...), ustalajac jej warto$¢ na 1 200 000 zt.

D.od:
« Wydruk zupelny ksiegi wieczystej nr (...);

« Pismo Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. z dnia 31.12.2014 r. wraz z zalacznikiem w postaci wykazu informacji
o czynno$ciach majatkowych A. K. (1).

Pozwana jest siostra zony dluznika A. K. (1).

D.é6d:
« skrocony odpis aktu malzenstwa A. K. (1) z A. K. (3),
« skrocony odpis aktu urodzenia L. P..

S adzwa zy l co nast e puje:

Powddztwo zasthugiwalo na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie Sad ustalil stan faktyczny na podstawie dokumentéw przedlozonych przez strony. Zadna
ze stron nie kwestionowala prawdziwo$ci przedstawionych dokumentéw, réwniez Sad nie powziglt watpliwosci co
do ich prawdziwosci. Dokumenty te stanowily zatem podstawe poczynienia ustalen faktycznych w sprawie. Sad
przeprowadzil rowniez dowod z przestuchania pozwanej, jednak nie dat wiary twierdzeniom pozwanej w zakresie jej
braku wiedzy na temat sytuacji finansowej dtuznika A. K. (1).

Sad nie uwzglednil wniosku powoda, aby zobowiaza¢ wierzycieli hipotecznych wskazanych w ksiegach wieczystych
wskazanych w pozwie do wskazania wysokosSci zobowiazan pozostalych do splaty zabezpieczonych hipotecznie
w dzialach IV ksigg wieczystych nieruchomo$ci celem ustalenia aktualnej wysokoSci zadluzenia. Sad uznal, iz
przeprowadzenie wnioskowanego dowodu jest zbedne w niniejszej sprawie, gdyz w ocenie Sadu zasadne jest
twierdzenie, ze w przypadku egzekucji ze zbytych przez dluznika na rzecz pozwanej wierzytelnosci pozostanie
jakakolwiek kwota pozwalajaca splaci¢ powoda. Hipoteki na rzecz podmiotéw trzecich zostaly ustanowione juz kilka
lat temu, wobec czego sa przynajmniej czeSciowo splacone, a tym samym istnieje realna szansa na zaspokojenie swoich
roszczen przez powoda z przedmiotowych nieruchomosci.

Powod dochodzi swoich roszczen na podstawie art. 527 k.c., ktéry stanowi, iz gdy w skutek czynno$ci prawnej
dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli
moze zadaé uznania tej czynnoSci za bezskutecznag w stosunku do niego, jesli dluznik dzialal ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie



dowiedzie¢. Celem instytucji z art. 5271 nast. k.c. zwanej rowniez skarga paulianska, jest ochrona interes6w wierzyciela
na wypadek nieuczciwego postepowania dtuznika, ktory wyzbywa sie sktadnikéw swego majatku na rzecz oséb trzecich
z pokrzywdzeniem wierzyciela i w ten sposéb stwarza lub poglebia stan swojej niewyplacalnoéci.

Aby powddztwo o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczng wobec wierzyciela moglo zosta¢ uwzglednione, powinny
zostaé spelnione nastepujace przestanki:

« istnienie wierzytelnoSci objetej ochrona,

+ dokonanie czynno$ci prawnej przez dluznika (w przedmiotowej sprawie A. K. (1)) z pokrzywdzeniem wierzycieli,
a przestanka ta wymaga wykazania, ze w skutek danej czynno$ci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stat sie
niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz by} przed dokonaniem tej czynno$ci,

« uzyskanie korzySci majatkowej przez osobe trzecia,
+ Swiadomoé¢ dltuznika, ze dziala z pokrzywdzeniem wierzycieli,
« wiedza osoby trzeciej o dzialaniu z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Sad uznal, iz w niniejszej sprawie spelnione zostaly wszystkie ww. przestanki okre$lone w art. 527 k.c. § 1 k.c. Przede
wszystkim bezsporne jest, iz wskutek zaskarzonych czynno$ci pozwana L. P. uzyskala korzy$¢ majatkowa w postaci
prawa wlasno$ci nieruchomosci o nastepujacych numerach ksiag wieczystych: KW nr (...), KW nr (...), KWnr (...),
KWar (...), KWnr (...), KWnr (...).

Ponadto niekwestionowane bylo istnienie wierzytelno$ci przyslugujacej powodowi wzgledem dluznika A. K. (1).
Wykazane to zostato przedlozonymi do pozwu nakazami zaplaty oraz wyrokiem, tj. nakazem zaplaty Sadu Okregowego
w Legnicy z dnia 29.10.2014 r., sygn. akt: VI GNc 433/14 na kwote 572 577 (...) utrzymanym w calo$ci wyrokiem Sadu
Okregowego w Legnicy z dnia 17.06.2015 1. sygn. akt: VI GC 130/15, nakazem zaplaty Sadu Okregowego w Legnicy z
dnia 17.12.2014 r., sygn. akt: VI GNc 456/14 na kwote 560 474 (...), wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z
dnia 8.03.2014 r., sygn. akt: V GC 492/15 na kwote 432 983 (...).

Nakazy zaplaty oraz wyrok zostaly wydane przed zbyciem przez dluznika nieruchomosci. Dhuznik mial zatem
$wiadomos¢ istnienia swoich dlugdéw wzgledem powoda oraz ich wysokosSci. Pomimo tego dtuznik postanowil wyzby¢
sie skladnikow swojego majatku, z ktoérych powdd moglby zaspokoi¢ swoje roszczenia. Dhuznik dzialal wiec w zlej
wierze, gdyz zbywajac na rzecz pozwanej wlasno$¢ nieruchomoséci mial na celu takie przesuniecie majatkowe, ktore
uniemozliwiloby zaspokojenie wierzytelno$ci powoda i chronilo posiadany przez niego majatek.

Sad uznal, iz istnienie na przedmiotowych nieruchomo$ciach hipoteki na rzecz podmiotéw trzecich nie ma
wiekszego znaczenia w niniejszej sprawie. Pow6d mial §wiadomo$¢ istnienia tych hipotek, jednakze uzasadnione
jest stwierdzenie, ze w przypadku egzekucji ze zbytych przez dluznika na rzecz pozwanej wierzytelno$ci pozostanie
jakakolwiek kwota pozwalajaca splaci¢ powoda. Na tle przedstawionych w niniejszej sprawie dokumentéw takie
twierdzenie jest w pelni uzasadnione. Hipoteki na rzecz podmiotoéw trzecich zostaly ustanowione juz kilka lat temu,
wobec czego sa przynajmniej czeSciowo splacone, a tym samym istnieje realna szansa na zaspokojenie swoich roszczen
przez powoda z przedmiotowych nieruchomosci. Z powyzszych wzgledéw Sad nie dat wiary twierdzeniom pozwanej,
iz jako, ze nieruchomosci byly obciazone hipotekami nie ma podstaw do twierdzenia, ze zbycie przedmiotowych
nieruchomosci pozwoliloby w jakikolwiek sposéb zaspokoi¢ powoda.

Sad uznal takze, iz w niniejszej sprawie wykazano, ze na skutek dokonania zaskarzonych czynnoéci faktycznie doszto
do pokrzywdzenia wierzycieli, a zatem ziScila sie przeslanka przewidziana w art. 527 § 2 k.c. Zgodnie bowiem z
powolanym przepisem, czynno$¢ prawna dtuznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli w skutek
dokonania tej czynnoS$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl
przed dokonaniem czynnoéci. W niniejszej sprawie zostalo wykazane, iz A. K. (1) nie posiada obecnie zadnego



majatku, z ktorego powdd moglby zaspokoic swoje roszczenia. Zatem zaskarzone czynnosci dluznika w postaci zbycia
nieruchomoéci na rzecz pozwanej niewatpliwie zostaly dokonane z pokrzywdzeniem wierzyciela.

W orzecznictwie sformutowano teze, iz pokrzywdzenie wierzycieli powstaje na skutek takiego stanu faktycznego
majatku dluznika, ktéry powoduje niemoznoé¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (por. wyrok
SN z dnia 28 listopada 2001 r. IV CKN 525/00). Na skutek czynnosci, ktérych uznania za bezskuteczne wobec siebie
domaga sie powod, nastgpilo catkowite wyzbycie sie majatku dtuznika, gdyz ubyly z niego wartoSciowe skladniki. Czy
czynnoé¢ prawna dluznika krzywdzi wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania tej czynnosci lecz wedlug
chwili jej zaskarzenia. Bezspornie dokonanie zaskarzonych czynnoéci w postaci uméw sprzedazy nieruchomoéci
powiekszalo niewyptacalno$¢ dluznika w momencie ich zaskarzenia. Miedzy niewyplacalno$cia dtuznika, a podjeciem
przez niego czynnoSci prawnych zachodzi wiec zwiazek przyczynowy, wbrew twierdzeniom pozwanej stojacej na
stanowisku, iz brak jest szczegdlnego zwigzku pomiedzy czynno$ciami dokonanymi przez dluznika a zaskarzonymi
przez powoda, a niewyplacalno$cig dluznika.

W niniejszej sprawie, zgodnie ze stanem faktycznym ustalonym przez Sad, przeniesieniem na rzecz pozwanej L.
P. prawa wlasnoS$ci nieruchomosci oraz prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci wskazanych szczegbélowo w
pozwie, dluznik A. K. (1) wyzbyl sie wszystkich swoich skladnikow majatku, z ktorych mozliwe byloby przeprowadzenie
egzekucji.

Fakt niewyplacalnoéci dluznika zostal réwniez udowodniony zalaczonym do pozwu postanowieniem o oddaleniu
wniosku o ogloszenie upadtosci wydanym przez Sad Rejonowy w Walbrzychu dnia 23.10.201 r. (sygn. VI GU12/14).

Ostatnia z przestanek niezbedna do uwzgledniania skargi paulianskiej jest wiedza osoby trzeciej o dzialaniu dtuznika z
pokrzywdzeniem wierzycieli. Kwestia ta byla najbardziej sporna miedzy stronami. W ocenie Sagdu pow6d udowodnil,
iz pozwana miala $wiadomo$¢ sytuacji finansowej dluznika, nie tylko jako osoba wspoélpracujaca z dluznikiem, ale
rowniez jako osoba bliska dla dtuznika, ktory jest mezem siostry pozwanej. Powyzszy fakt zostal udowodniony poprzez
przedlozenie odpowiednich aktéw stanu cywilnego. Wobec okolicznoéci wskazanych w pozwie oraz nalezycie przez
powoda udowodnionych, Sad nie dat wiary twierdzeniom pozwanej, iz dluznik byt dla niej osoba obca, natomiast
sama pozwana nie miala Zzadnej $§wiadomosci istnienia jakichkolwiek zobowigzan dluznika wzgledem powoda.
Twierdzeniom tym przeczy szereg dowodoéw wskazanych przez powoda, w tym protokél czynnosSci terenowych
przeprowadzanych w siedzibie dluznika przez Komornika Sadowego, z ktérego jasno wynika, iz zawiadomienie o
wszczeciu postepowania zabezpieczajacego w stosunku do dluznika A. K. (1) Komornik Sadowy wreczyl pozwanej,
ktora byla obecna podczas dokonywania czynno$ci terenowych. Juz sam ten fakt powinien wzbudzi¢ u pozwanej
chociazby podejrzenia, iz sytuacja finansowa dluznika nie jest klarowna. Sad nie dal wiec wiary twierdzeniom
pozwanej, iz ,tylko przebywala” w chwili przyjazdu Komornika Sadowego w siedzibie dluznika, podczas gdy
przeprowadzane byly przez Komornika czynnosci terenowe w stosunku do dluznika. Omawiana obecnie ostatnia
przestanka wiedzy osoby trzeciej o dziataniu dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli jest istotna z punktu widzenia
art. 527 § 3 k.c., zgodnie z ktérym jezeli wskutek czynnoéci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
uzyskala korzys¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz
dluznik dzialal ze swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. W ocenie Sadu, niezaleznie od okoliczno$ci wskazanych
powyzszej, tj. udowodnienia przez powoda bliskich relacji miedzy pozwang a dluznikiem, w niniejszej sprawie
zachodzi domniemanie, iz pozwana wiedziala, iz A. K. (1) dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli. Bliskie relacje
pozwanej z dluznikiem zostaly bowiem udowodnione przez przedlozenie odpowiednich dowodéw zaré6wno do pozwu
jak i dalszych pism procesowych. Zgodnie z ugruntowanym juz orzecznictwem sadoéw powszechnych: ,wprawdzie
ustawodawca nie okredlil, jakiego typu relacje musza zaistnie¢, by mozna bylo méwi¢ o "bliskich stosunkach”,
jednakze zgodnie wskazuje sie, ze moga one wynika¢ (poza wiezami rodzinnymi) z wiezi uczuciowych, przyjacielskich,
towarzyskich czy nawet majgtkowych. Domniemanie ustanowione w art. 527 § 3 k.c. moze by¢ zastosowane wzgledem
kazdej osoby, o ile w konkretnym przypadku stopieni wzajemnych powiazan zachodzacych z tytutu wiezi rodzinnych,
przyjazni, wdzieczno$ci, wspo6lnych intereséw itp. pozwala uznadé, ze s to stosunki bliskie” (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 11.03.2015 r., sygn. akt: I ACa 878/14).



Reasumujgc, z uwagi na fakt, iz w niniejszej sprawie doszto do realizacji wszystkich przestanek skargi paulianskiej na
podstawie art. 527 k.c. nalezalo orzecz jak w punktach 1-9 sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Pozwang nalezalo uznaé za strone przegrywajaca proces,
co skutkowalo obowigzkiem zwrotu powodowi kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokos$ci
10 800 zl. Koszty oplaty od pozwu wynosily 13 190 zl. Kwote ta w caloéci uiécil powdd, w zwigzku z czym zasadzono
jak w pkt. 10 sentencji wyroku.



