Sygn. akt ITI RC 77/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 sierpnia 2021 roku

Sad Rejonowy w Glubczycach, II1 Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Daria Dusanowska

Protokolant: Barbara Zarusinska

po rozpoznaniu w dniach 17 listopada 2020 roku, 14 stycznia 2021 roku, 23 lutego 2021 roku, 24 sierpnia 2021 roku
wG.

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletnich N. S. i A. S. (1) reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego
G. S. (1) oraz z powodztwa W. S.

przeciwko A. P.1 R. S. (1)

o alimenty

I. oddala powodztwo,

II. odstepuje od obcigzania powodéw kosztami procesu.
Sygn. akt III RC 77/20

UZASADNIENIE

Po ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska (k. 48 akt), powodowie W. S. oraz maloletni N. S. i A. S. (1) reprezentowani
przez przedstawiciela ustawowego G. S. (1) wnie$li o zasgdzenie od pozwanych A. P.
iR. S. (1) in solidum na rzecz:

- W. S. kwoty po 1503 zl miesiecznie poczynajac od 10 stycznia 2020 r. wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZznienie w ktorejkolwiek z rat w razie opdznienia,

- N. S. kwoty po 1420 zl miesiecznie poczynajac od 10 stycznia 2020 r. wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZznienie w ktérejkolwiek z rat w razie opdznienia,

- A. S. (1) kwoty po 1158 zt miesiecznie poczynajac od 10 stycznia 2020 r. wraz
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie w ktérejkolwiek z rat w razie op6Znienia.

W uzasadnieniu wskazano, iz sytuacja kazdego z pozwanych z osobna, ich mozliwoéci majatkowe i zarobkowe
pozwalaja kazdemu z osobna na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb powodéw. W takim przypadku
sformulowanie zobowigzania pozwanych jako zobowigzania in solidum najlepiej zabezpieczy interesy powodow.

W odpowiedzi na pozew pozwany R. S. (1) (k. 65 akt) wniésl o oddalenie powodztwa i zasadzenia kosztow
postepowania na swoja rzecz.



W uzasadnieniu wskazano, iz R. S. (1) utrzymuje sie z renty rolniczej z tytulu niezdolnoéci do pracy wraz ze
Swiadczeniem uzupelniajagcym w lacznej kwocie 1.700,00 zl. Pozwany jest niezdolny do samodzielnej egzystencji,
wymaga pomocy oséb trzecich,

a otrzymywane przez niego Srodki finansowe nie wystarczajg na pokrycie wszystkich jego usprawiedliwionych potrzeb.
Z uzyskiwanych pieniedzy pozwany wydatkuje nastepujace kwoty: wyzywienie ok. 700 zl miesiecznie, paliwo ok. 300
z} miesiecznie, uzupelnienie odziezy i obuwia — 100 zl miesiecznie, ubezpieczenie samochodu i przeglad ok. 65 z}
miesiecznie, $rodki czystosSci ok. 150 zl miesiecznie, leczenie ok. 1500 zl miesiecznie, potrzeby mieszkaniowe ok. 450
zl miesiecznie, pomoc w drobnych sprawach Zycia codziennego ok. 200 zl miesiecznie. W utrzymaniu pozwanego
pomaga mu corka, ktora oplaca mu rachunki. Pozwany choruje na szpiczaka mnogiego, co dwa miesigce przebywa
w szpitalu.

Pozwany A. P. wnio6st o oddalenie powodztwa w caloéci (k. 107 akt).
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W. S. ma 19 lat, jest uczennicg 4 klasy Zespotu Szkét (...)

w G., przygotowuje sie do zawodu technik — logistyk. Mieszka w domu

w B, ktory stanowi jej wspotwtasno$é w wyniku dziedziczenia po matce. D6t domu zajmuja jej babcie. Powodka dzieli
sie rachunkami za dom z nimi. Czesto w domu tym przebywa réwniez jej mlodsza siostra N. S..

W. S. pozostaje na utrzymaniu ojca G. S. (1), ktory przelewa jej 600-700 zl miesiecznie, z ktorych powoddka robi oplaty.
Ponadto otrzymuje od ojca kieszonkowe

w kwocie ok. 50 zl miesiecznie. Jej stan zdrowia jest dobry. Nie pracuje, 2 razy pomagala

w restauracji przy studniéwce. Powddka ma chlopaka, z ktérym planuje wynaja¢ mieszkanie.

Ostatnie wakacje spedzita z chlopakiem w Niemczech.

W. S. zrobita kurs prawo jazdy, ktory oplacila z pieniedzy jakie otrzymala na 18 — te urodziny, z pracy w restauracji
oraz z pieniedzy od ojca. W osiemnastych urodzinach uczestniczyl pozwany A. P.. Pow6dka okreélita miesieczny koszt
swojego utrzymania na kwote 700 zk.

Z dziadkiem R. S. (1) W. S. nie utrzymuje kontaktéw od wielu lat. Z A. P. utrzymywala kontakty, ktore sie urwaly, nie
jest w stanie okresli¢

z jakich przyczyn. Przed wytoczeniem niniejszej sprawy powodka wraz z mlodszym rodzenstwem spedzala u
poznanego A. P. wakacje i weekendy.

dowdd.: - przestuchanie powddki W. S. k. 246-247 akt,

- opinia k. 8 w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. IIT RC 41/20
- zeznania $wiadka S. B. k. 199-200 akt,

- zeznania $wiadka B. B. k. 200 akt,

Powdd A. S. (1) ma 10 lat, uczeszeza w roku szkolnym 2020/2021 do klasy 3 Szkoly Podstawowej w K.. Je w szkole
obiady, ich aktualny koszt to 70 zl, wcze$niej byt to koszt 35 zL Maloletni cierpi na autyzm. Stwierdzono réwniez u
niego aspargera ,,w minimalnym zakresie”. Korzysta w ramach NFZ z wizyt u psychiatry §rednio co trzy miejsce, lekarz
jest w G.. Maloletni zazywa leki na astme, ich koszt to 35-40 zL. W opiece nad maloletnim pomaga partnerka ojca.
Miesieczny koszt utrzymania syna przedstawiciel ustawowy A. okreslil na kwote 1.000 zl miesiecznie.

dowaéd.: - przestuchanie przedstawiciela ustawowego maloletnich G. S. (1) k. 247-249 akt,

Maloletnia N. S. ma 16 lat, uczeszcza do 1 klasy Szkoly Rolniczej



w G., powtarzala klase. Stan jej zdrowia jest dobry. Miesza badz z ojcem
w K. badz z pelnoletnia siostra W. S. w B..

dowdd.: - przestuchanie przedstawiciela ustawowego maloletnich G. S. (1) k. 247-249 akt,
- opinia k. 7 w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. III RC 41/20

Matka powodow A. S. (2) zmarla w 2017 1.

dowéd: - akt zgonu k. 10 w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. akt III RC 41/20,

Przedstawiciel ustawowy maloletnich powodow G. S. (1) ma 40 lat, jest rolnikiem, ma podstawowe wyksztalcenie.
Posiada kurs spawacza i mechanika. Aktualnie nie pracuje, utrzymuje sie ze §wiadczen na rzecz syna tj. $wiadczenia
pielegnacyjnego

i opiekunczego w lacznej kwocie 2.900 zl miesiecznie. Pobiera rowniez na dwojke dzieci $wiadczenie 500 plus oraz
$wiadczenie rodzinne w kwocie po 120 zl na kazde dziecko. Od wakacji 2020 r. zamieszkuje z partnerka, dwojka jej
maloletnich dzieci i synem A.

w dwupietrowym domu w K., ktéry stanowi wlasno$¢ partnerki. Prowadzi

znig wspoélne gospodarstwo domowe, nie jest w stanie okresli¢ ile przekazuje jej pieniedzy. Partnerka G. S. (1) pracuje
jako ksiegowo, ojciec maloletnich nie wskazal ile zarabia.

G. S. (1) przed choroba zony pracowal przez 13 lat w Hiszpanii, zarabiajac $rednio 1500-1600 euro miesiecznie.
Nastepnie pracowal przez 3 miesigce

w P. przy obsludze maszyn zaladunkowych zarabiajac 2500 zl miesiecznie. Potem pracowal w G. jako spawacz za
wynagrodzeniem 2100-2200 zt.

Przedstawiciel ustawowy maloletnich jest wspotwlascicielem domu w B., ktory odziedziczyl po zonie. Jest whascicielem
samochodu osobowego S. (...), rok produkeji 2000. Nie ma prawo jazdy. Splaca kredyt zaciggniety w czasie leczenia
zony, ktdrego miesieczna rata wynosi 12770 zl. Nie utrzymuje kontaktu z pozwanymi.

dowod.: - przestuchanie przedstawiciela ustawowego maloletnich G. S. (1) k. 247-249 akt,
- zaSwiadczenie (...) k. 14, 15 akt w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. ITII RC 41/20,
- informacja o dochodach PIT — 11 za rok 2016 k. 16-17 akt w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. III RC 41/20

- zeznanie PIT — 37 za rok 2016 k. 18-19 akt w aktach sprawy SR
w G. o sygn. III RC 41/20,

- informacja PIT/O k. 20 -23 akt w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. ITII RC 41/20,

- zeznanie PIT -37 za rok 2017 k. 2425 akt w aktach sprawy SR
w G. o sygn. III RC 41/20,

- informacja PIT/O za 2017 r. k. 26-28 akt w aktach sprawy SR
w G. o sygn. III RC 41/20,

- informacja PIT — 11 za 2015 1. k. 30, 31-32 akt w aktach sprawy SR
w G. o sygn. IIT RC 41/20,

- harmonogram splat k. 33-37 akt w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. ITII RC 41/20,

- Swiadectwo pracy k. 38 akt w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. ITI RC 41/20,



- umowa o prace k. 39-40 akt w aktach sprawy SR w Glubczycach o sygn. III RC 41/20
- zeznania $wiadka S. B. k. 199-200 akt,
- zeznania $wiadka B. B. k. 200 akt,

Pozwany A. P. ma 58 lat, jest dziadkiem powodoéw. W okresie od 12 lutego 2020 do 31 stycznia 2021 r. zatrudniony
byl w Przedsiebiorstwie (...) Sp. z 0.0. na stanowisku §lusarza. Stosunek pracy ustal z uptywem okresu na jaki umowa
zostala zawarta. Aktualnie pozwany utrzymuje sie z emerytury w kwocie 2.500 zl brutto, nie pracuje dodatkowo. Nie
pobiera zadnych $§wiadczen z (...). Gospodarstwo domowe prowadzi z zona, ktdra zarabia ok 2.500 zl miesiecznie.
Pomiedzy nim, a Zona obowigzuje ustrdj rozdzielnoéci majatkowej. Pozwany mieszka w mieszkaniu stanowigcym

wlasnoéé zony o pow. 51 m>. Partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania, ktére wynosza 550 zl plus co drugi
miesigc 191 zt za prad i 91 zl za gaz. Nie jest wlaScicielem ani wspolwlascicielem zadnej nieruchomosei, nie ma zadnego
majatku. Pozwany ma problemy

z sercem, ma zaplanowang operacje. Przyjmuje leki, ktérych koszt wynosi 400 zl miesiecznie. Splaca pozyczke, ktorej
miesieczna rata wynosi 420 zl. Przedmiotowa pozyczka zostala zaciggnieta na pomoc coérce. Utrzymywal regularny
kontakt z wnuki, ktére do niego przyjezdzaly pozostajac wowcezas na jego utrzymaniu.

dowdd.: - przestuchanie pozwanego A. P. k. 249 akt,

- roczne obliczenie podatku przez organ k. 193-194 akt,

- karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 195 — 197 akt,
- wpis aktu notarialnego Rep. A (...) k. 198 akt,

- $wiadectwo pracy k. 244 akt,

- skierowanie na konsultacje k. 245 akt

Dziadek powodow R. S. (1) ma 62 lata, z zawodu jest rolnikiem. Utrzymuje sie z renty w kwocie 1400 zl, ktéra pobiera
od 2015 r. oraz $wiadczenia w kwocie 300 zt miesiecznie w zwigzku z uszkodzeniem reki, ktére wyplacane bylo do
kwietnia 2021 r. Mieszka w domu stanowigcym wlasnos$é jego corki, korzystajac z ustanowionego jego rzecz prawa
dozywocia. Oplaty za media wynosza ok. 400 zl miesiecznie. Dom jest ogrzewany weglem, koszt opatu na sezon zimowy
wynosi ok. 2000 zl.

Pozwany choruje na szpiczaka. Zostal uznany za trwale niezdolnego do pracy

w gospodarstwie rolnym od dnia 3 lutego 2020 r. Stwierdzono réwniez okresowa niezdolno$¢ pozwanego do
samodzielnej egzystencji od dnia 3 lutego 2020 r. do kwietnia 2021 r. Pozwany ponosi miesieczne koszty zwigzane z
leczeniem w wysoko$ci 1500-2000 zl, na co skladajg sie leki oraz koszty dojazdu do W.. Aktualnie pozwany oczekuje na
przeszczep. Gospodarstwo domowe prowadzi sam. Dnia 13 grudnia 2019 r. przed notariuszem M. G. Rep. A 6035/2019
pozwany zawal z coérka M. S. umowe dozywocia, przekazujac na jej rzecz nastepujace nieruchomosci:

- nieruchomo$¢ o 1acznym obszarze 0,6100 ha, polozong w Z. objeta ksiega wieczysta Kw nr (...),
- nieruchomo$¢ o facznym obszarze 0,3900 ha, polozona w Z. objeta ksiega wieczysta Kw nr (...),
- nieruchomo$¢ o lacznym obszarze 4,8188 ha, polozona w Z. objeta ksiega wieczysta Kw nr (...),
- nieruchomo$¢ o lacznym obszarze 0,4600 ha, polozong w Z. objeta ksiega wieczysta Kw nr (...),

- nieruchomo$¢ o lacznym obszarze 0,5900 ha, polozong w Z. objeta ksiega wieczysta Kw nr (...),



- nieruchomo$¢ o lacznym obszarze 0,5000 ha, polozona w Z. objeta ksiega wieczysta Kw nr (...),
- nieruchomo$¢ o lacznym obszarze 0,2300 ha, polozona w Z. objeta ksiega wieczysta Kw nr (...).

W czasie kiedy nieruchomosci stanowily wlasno§é pozwanego, pobieral §wiadczenia w ramach systemoéw wsparcia
bezposredniego.

Corka pozwanego M. S. wywigzuje sie z umowy dozywocia, wspierajac finansowo ojca i utrzymujac z nim regularny
kontakt telefoniczny. Pozwany ze wzgledu na stan zdrowia nie byl juz w stanie prowadzié¢ dzialalno$ci gospodarcze;j.

R. S. (1) jest wlacicielem samochodu marki P., rok produkcji 1997 oraz ciggnika. Pozwany nie prowadzi dzialalnosci
gospodarczej.

Relacje pomiedzy pozwanym, a jego synem nie sg prawidlowe. Podczas choroby G. S. (1) nie proponowal odda¢ szpiku
swojemu ojcu. Rowniez kontakty z wnukami nie sa prawidlowe. Strony nie utrzymywal blizszych relacji.

dowéd: - przestuchanie pozwanego R. S. (1) k. 249-250 akt,
- decyzja Prezesa KRUS k. 71 akt,

- decyzja Prezesa KRUS przeliczajac $wiadczenie k. 72 akt,
- zeznanie PIT — 36 za 2019 1. k. 73-76 akt,

- informacja PIT/B k. 77 akt,

- informacji PIT/O k. 78 -79 akt,

- wypis z treSci orzeczenia k. 80 akt,

- karty informacyjne leczenia szpitalnego k. 81- 87 akt,

- pokwitowanie wplaty k. 88 akt, 92 akt,

- faktury k. 89-90 akt, 94-95 akt

- blankiety k. 93 akt,

- informacja z (...) k. 164 akt,

-wydruk (...) k. 332-334 akt,

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy ustalono w oparciu o dowody z dokumentéw, ktérych prawdziwosci i wiarygodno$ci nie
kwestionowala zadna ze stron i ktore réwniez w ocenie Sadu nie budzity watpliwosci. Sad dal rowniez wiare osobowym
zréodtom dowodowym

w postaci zeznan S. B. praz B. B., a takze przestuchania stron.

Sad pomingl wniosek o przestuchanie §wiadkéw J. G.iE. S. na podstawie art. 235§ 1 pkt 4 k.p.c. (k. 335 akt), albowiem
przeprowadzenie ww. dowodu nie bylo mozliwe (E. S. nie mieszka pod adresem wskazanym przez powodoéw, z kolei
J. G. nie odebrala osobiscie korespondencji, pozostawiono ja w zamknietej kopercie).

Pomieto rowniez wniosek o zwrdcenie sie do ZUS na okolicznoéci wskazane



w pi$mie k. 157, albowiem Sad zwrécil sie do ZUS o informacje o wszystkich §wiadczeniach otrzymywanych przez A. P..

Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.c. pominal wniosek pelnomocnika powodéw o zobowigzanie pozwanego
R. S. (1) do przedlozenia umowy dozywocia

z 2019 1., dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy z zakresu rolnictwa na okoliczno§¢ wartoSci przekazanego
gospodarstwa rolnego, z ogledzin restauracji pozwanego R. S. (1), o zobowigzanie pozwanego R. S. (1) do przedlozenia
umowy o przekazaniu gospodarstwa rolnego w zwiazku z przejSciem na rente rolnicza, albowiem przedmiotowe
wnioski sg nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy, nieprzydatne do wykazania danego faktu

izmierzaja jedynie do przedtuzenia postepowania.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz powodowie reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika wniesli o zasadzenie
alimentéw do pozwanych R. S. (1) i A. P. in solidum. Zadanie to bylo wielokrotnie potwierdzane przez zawodowego
pelnomocnika w piSmie procesowym i na rozprawach. W ocenie Sadu przedmiotowe sformulowanie zadania tj.
zadanie zaplaty od pozwanych in solidum okre$lonych w pozwie kwot jest dla Sadu wiazace. Zdaniem Sadu, zgloszenie
zadania in solidum wyznacza granice rozpoznania sprawy, w ten sposdb, ze brak jest wskazania konkretnie zagdanych
od kazdego z pozwanych kwot, a Sad nie moze samodzielnie czyni¢ ustalenr w tymze zakresie, gdyz wykroczylby poza
granice zadania.

Odpowiedzialno$¢ in solidum - inaczej solidarno$¢ niewlasciwa, wystepuje, gdy wierzyciel ma roszczenie o to samo
Swiadczenie do dwbch lub wiecej dtuznikow,

a jednocze$nie ani ustawa, ani czynno$¢ prawna nie zastrzega solidarnoSci biernej, zarazem jednak wspodlny cel
Swiadczen dluznikéw przemawia za tym, aby zaplata przez jednego

z nich zwalniala z dlugu takze pozostalych - jak w przypadku zobowigzan solidarnych (art. 366 k.c.). Aby wystapila
odpowiedzialno$¢ in solidum musi zatem istnie¢ réwnolegla odpowiedzialnosé wzgledem wierzyciela dwoch lub wiecej
dluznikéw, charakteryzujaca sie tym, ze spelnienie Swiadczenia przez jednego uzasadnia, mimo braku ustawowego
lub wynikajacego z czynnoSci prawnej zastrzezenia solidarnoéci biernej, zwolnienie z dlugu réwniez pozostatych
dluznikow. Jezeli zatem wierzyciel nie ma jednocze$nie dwoch lub wiecej dluznikéw albo jezeli nawet ma, ale
brak podstaw do uznania skutku zwalniajacego zaplaty przez jednego wobec pozostalych, wykluczone jest istnienie
odpowiedzialnoéci in solidum (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2016 r. III CSK 263/15, uchwala pelnego
skladu Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2010 r., III CZP 35/10).

W ocenie Sadu, na podstawie przepisow k.r.o. nie sposéb przyjac, aby odpowiedzialnos¢ oséb zobowiazanych do
alimentacji wobec uprawnionego miata charakter odpowiedzialnosci in solidum. Wrecz przeciwnie, zgodnie art. 135 §
1k.r.o. zakres §wiadczen alimentacyjnych, w kazdym przypadku zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci osoby zobowiazanej. Co wiecej, stosownie do art. 129 § 2 k.r.o.,
krewnych w tym samym stopniu obcigza obowigzek alimentacyjny w cze$ciach odpowiadajacych ich mozliwosciom
zarobkowym i majatkowym.

Z powolanych przepiséw jednoznacznie zatem wynika, iz obowiazek alimentacyjny ma charakter $cile osobisty, a jego
rozmiar zalezy od konkretnych mozliwoSci majatkowych

i zarobkowych osoby zobowigzane;.

Majac zatem na wzgledzie nieprawidlowe sformulowanie zadania pozwu przez zawodowego pelnomocnika jako
zadania in solidum, ktére w toku calego procesu bylo konsekwentnie podtrzymywane, a ktérym Sad byt zwiazany, juz
z tego powodu powddztwo nalezalo uznaé za niezasadne.

Niezaleznie od powyzszego, Sad dokonal oceny zgloszonego zadania pod katem zaistnienia ustawowych przestanek
uzasadniajgcych zgdanie alimentéw od pozwanych, stwierdzajac niezasadno$¢ powodztwa.

Zgodnie z art. 128 k.r.0. obowigzek dostarczania §rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze Srodkéw wychowania
(obowiazek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo.



Stosownie do art. 129 § 1 k.r.o. obowiagzek alimentacyjny obciaza zstepnych przed wstepnymi, a wstepnych przed
rodzenstwem; jezeli jest kilku zstepnych lub wstepnych - obcigza blizszych stopniem przed dalszymi.

§ 2. Krewnych w tym samym stopniu obcigza obowigzek alimentacyjny w czeéciach odpowiadajacych ich
mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym.

Zgodnie z art. 132 k.r.o. obowiazek alimentacyjny zobowigzanego w dalszej kolejnoSci powstaje dopiero wtedy, gdy nie
ma osoby zobowiazanej w blizszej kolejnosci albo gdy osoba ta nie jest w stanie uczynié¢ zadosé swemu obowiazkowi
lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych uprawnionemu $rodkéw utrzymania jest niemozliwe lub polaczone z
nadmiernymi trudno$ciami.

Uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie
w niedostatku (art. 133 § 2 k.r.o.).

Ciezar dowodu w sprawie o alimenty przeciwko zobowiazanemu w dalszej kolejnoSci w zakresie wykazania zaistnienia
przeslanek z art. 132 k.r.o. spoczywa na powodzie. To on musi wykaza¢, Ze nie ma osoby zobowigzanej w blizszej
kolejnosci albo ze nie jest ona

w stanie uczynié zados¢é swojemu obowiazkowi lub uzyskanie alimentoéw od osoby zobowigzanej w blizszej kolejnoSci
nie jest mozliwie lub napotyka nadmierne trudnos$ci. Dokonujac badania tych okoliczno$ci — poza przypadkiem, ze
nie ma osob zobowigzanych w blizszej kolejnos$ci, bo osoby te nie zyja — sad powinien, przed zasadzeniem $wiadczen
alimentacyjnych od zobowigzanego w dalszej kolejnosci, wnikliwie ocenié, czy rzeczywiscie zachodza przestanki
aktualizacji obowiazku alimentacyjnego osob zobowiazanych w dalszej kolejnoéci. Negatywna ocena w tym zakresie
powinna prowadzi¢ do oddalenia powddztwa.

Ponadto strona powodowa zobligowana jest w takim wypadku réwniez do wykazania, ze pozostaje w niedostatku,
albowiem o ile dochodzac alimentéw od rodzicow, dziecko nie musi wykazywaé, ze znalazlo sie w niedostatku
(wystarczajace jest wykazanie, ze dziecko nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac), to kierujac zadanie zasadzenia
alimentow od dziadkow, wykazanie niedostatku jest juz nieodzowne dla skutecznosci roszczenia. Dodatkowo na
powodzie ciazy obowigzek udowodnienia, Ze sytuacja finansowa badz

w ogoble mozliwo$ci zarobkowe zobowiazanego pozwalajg na zasadzenie alimentow

w zadanej wysokoSci.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz nie wykazano zaistnienia
przestanek z art. 132 k.r.o., co wyklucza uwzglednienie zadania pozwu. Jak juz wyzej wskazywano obowiazek
alimentacyjny rodzicow wzgledem dzieci wyprzedza obowigzek alimentacyjny dziadkow wzgledem wnukow. W razie
skierowania roszczenia przeciwko dziadkom uprawnionego, konieczne jest wykazanie, ze jego rodzice nie s3 w
stanie wykona¢ ciazacego na nich obowiazku lub, ze uzyskanie od nich §rodkdéw utrzymania jest niemozliwe lub
potaczone z nadmiernymi trudno$ciami, oraz ze uprawniony znajduje sie w niedostatku. Obowiazek alimentacyjny
dalszych krewnych nie powstaje zatem dopéty, dopoki istnieje choéby jeden z krewnych blizszych stopniem, zdolny do
wypelniania tego obowiazku, co zdaniem Sagdu ma wla$nie miejsce niniejszej sprawie. Wprawdzie matka powodow nie
zyje, jednakze ich ojciec ma mozliwo$é¢ samodzielnie wypelnié¢ swéj obowiazek alimentacyjny wobec dzieci. Ot6z G. S.
(1) jest mezczyzna w sile wieku, w pelni sil produkeyjnych, jest zdolny do pracy, posiada kurs spawacza i mechanika, ma
wieloletnie do§wiadczenie zawodowe i realne mozliwo$ci zarobkowe. Kierujac sie zasadami do§wiadczenia zyciowego,
uwzgledniajac sytuacje na rynku pracy, zdaniem Sadu, przedmiotowe kwalifikacje pozwolilby mu bez trudu na
podjecie zatrudnienia umozliwiajacego uzyskanie Srodkéw wystarczajacych na realizacje obowigzku alimentacyjnego
wobec dzieci, czego jednakze ww. nie czyni. Ojciec powdd nie podejmuje zatrudnienia powolujac sie, ze wowczas
utraci Swiadczenia pobierane na syna A., zarzucajac jednoczes$nie, iz Swiadczenie te nie sg wystarczajace. Tymczasem,
zdaniem Sadu, méglby on podjaé zatrudnienie za wynagrodzeniem wyzszym anizeli ww. Swiadczenia. PodkreSlenia
przy tym wymaga, iz pomimo niepelnosprawnosci A. S. (1) uczeszcza do szkoly, a zatem nie wymaga calodobowej,
bezposredniej opieki ojca. Ponadto aktualnie przedstawicielowi ustawowemu w opiece nad synem pomaga partnerka.
Jednocze$nie powodka W. S. mieszka juz samodzielnie, a maloletnia N. S. wiekszo$¢ czasu spedza w B. pod



opieka siostry. Sytuacja rodzinna nie stanowi zatem przeszkody do podjecia zatrudnienia celem polepszenia sytuacji
finansowej rodziny, a to na G. S. (1) — jako ojcu — w pierwszej kolejnoSci spoczywa obowiazek dostarczenia
§rodkéw utrzymania dla wlasnych dzieci. W ocenie Sadu nie zostalo wykazane, aby G. S. - mimo odpowiedniej
starannoSci i wykorzystania wszystkich mozliwoéci zarobkowych - nie byl w stanie w caloéci lub czeéci sprostac
swoim obowigzkom wzgledem dzieci. Wrecz przeciwnie, zdaniem Sadu, ojciec dzieci dobrowolnie nie wykorzystuje
posiadanych mozliwoSci zarobkowych, pozostajac bez zatrudnienia, utrzymujac sie ze $wiadczen pobieranych na
maloletniego syna, co nie uzasadnia odpowiedzialnosci alimentacyjnej pozwanych wobec wnukow.

Jednocze$nie zwroci¢ nalezy uwage, iz ojciec maloletnich nie jest zaangazowany

w minimalizacje kosztdw utrzymania rodziny, co mogloby wskazywaé, iz sytuacja rodziny jest w istocie lepsza anizeli
wskazana w pozwie. I tak pomimo zmiany miejsca zamieszkania przedstawiciel nie ustalil, czy istnieje mozliwosé
objecia A. opieka lekarza z blizszej miejscowosci anizeli G.. Jednocze$nie ww., pomimo braku prawo jazdy, posiada
samochdd, z czym oczywiScie wigza sie dodatkowe koszty np. ubezpieczenia, przegladu, napraw.

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wykazano rowniez przestanki niedostatku uprawnionych.
W orzecznictwie wskazuje sie, ze stan niedostatku istnieje wtedy, gdy osoba uprawniona nie tyle, ze nie posiada
zadnych $rodkow utrzymania, ale nie moga zosta¢ w pelni zaspokojone jej usprawiedliwione potrzeby (vide: orz.
Sadu Najwyzszego dnia 23 pazdziernika, III Cr 16/62, opublik. w OSPiKA 1964/10/191). Powodowie nie wykazali
jakie konkretnie ich usprawiedliwie potrzeby nie zostaja zaspokojone. Ponadto zeznania strony powodowej co do
zakresu ich usprawiedliwionych potrzeb zupelne nie koresponduja z zadanymi w pozwie kwotami tytulem alimentow,
przekraczajac deklarowane w toku przestuchania koszty ich utrzymania. Jednoczeénie nie wykazano w zadnej mierze
zasadno$ci wysokoéci dochodzonych w pozwie kwot.

Niezaleznie od powyzszego, ocena mozliwoéci zarobkowych i majgtkowych pozwanych uniemozliwia uwzglednienie
zadania pozwu. Ot6z zrodlem utrzymania A. P. jest aktualnie emerytura w kwocie 2500 zl, pozwany z uwagi na stan
zdrowia nie podejmuje dodatkowego zatrudnienia. Nie posiada zadnego majatku. Ponosi koszty wlasnego leczenia.
Gospodarstwo domowe prowadzi z zong, ktéra zarabia 2500 zl.

Zkolei pozwany R. S. (1) utrzymuje sie z renty w kwocie 1400 zl, ktéra pobiera od 2015 r. Do kwietnia 2021 r. pobieral
dodatkowo $wiadczenie w kwocie 300 zt miesiecznie w zwigzku z uszkodzeniem reki. Pozwany choruje na szpiczak,
czeka na przeszczep. Z powodu choroby ponosi koszty rzedu 1500-2000 zl miesiecznie. Korzysta

z pomocy swojej corki, ktorej w ramach umowy dozywocie w 2019 r. przekazal nieruchomoéci, ktérych byl
wladcicielem. W szczeg6lnoéci, zdaniem Sadu, w zaden spos6b nie zostalo wykazane, aby zawarcie ww. umowy
stanowilo wyzbycie sie majatku celem unikniecia odpowiedzialnosci z tytulu alimentéw na rzecz wnukéw. Majac
na wzgledzie stan zdrowia pozwanego, wskazania lekarskie, deklarowany przez pozwanego sentyment co do
nieruchomoéci, zawarcie umowy dozywocia na rzecz corki pozwanego wydaje sie uzasadnione.

Przedmiotowa sytuacja pozwanych i zakres ich wlasnych usprawiedliwionych potrzeb i koniecznych wydatkow
uniemozliwia im partycypowanie w kosztach utrzymania wnukéw, zwlaszcza, iz obowiazek dalszych krewnych nie
wymaga dzielenia sie kazdymi dochodami.

Na marginesie warto takze zwr6cié uwage na relacji pomiedzy stronami. Powodowie od wielu lat nie utrzymuja
kontaktéow z R. S. (1). Roéwniez brak jest blizszych relacji pomiedzy pozwanym, a ojcem powodéw, pomimo tego, ze
R. S. jest powaznie chory, potrzebowat przeszczepu szpiku. Od czasu wytoczenia niniejszego powodztwa powodowie
nie utrzymuja rowniez kontaktu z dziadkiem macierzystym.

R. powyzsze rozwazania, z uwagi na niewykazanie ustawowych przeslanek odpowiedzialnoéci alimentacyjnych
dalszych krewnych w osobach dziadkéw powoddéw, pozew podlega oddaleniu.

Rozstrzygniecie zawarte w pkt II wyroku znajduje uzasadnienie w brzmieniu art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w
wypadkach szczego6lnie uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie



obcigzac jej w ogole kosztami. Biorac pod uwage charakter niniejszej sprawy, Sad za uzasadnione uznal odstapienie
od obcigzania powodow kosztami procesu.

Majac na wzgledzie powolane okoliczno$ci, na podstawie wskazanych przepiséw, orzeczono jak w sentencji wyroku.



