S
ygn. akt: I C 197/23 upr

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2023 roku

Sad Rejonowy w Glubczycach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Kamil Nowecki
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Barbara Kazmierczak

po rozpoznaniu

sprawy z powodztwa (...) Spolka z Ograniczong Odpowiedzialnosciq (...) Spotka komandytowa z
siedzibg w M.

przeciwko D. W,

o zaplate

oddala powodztwo.
Sygn. akt I C 197/23

UZASADNIENIE

Powdd (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia (...) Spbtka komandytowa w W. pozwem wniesionym do tut.
Sadu 4 maja 2023 roku domagat sie zasadzenia od D. W. kwoty 16.584,12 zl wraz z odsetkami oraz zasadzenia kosztow
procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze roszczenie wynika z umowy pozyczki z dnia 16 czerwca 2022 roku.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Link (...) wygenerowal dokument ,wezwanie do zaplaty po przelewie wierzytelnosci” z datg 23 grudnia 2022 r.
Dowod: wydruk k. 9

(...) SP. z 0. 0. w B. wygenerowala dokument ,ramowa umowa pozyczki”

Dowdd: wydruk k. 25-27

Sad zwazyl co nastepuje

Powodztwo w niniejszej sprawie nie zaslugiwalo na uwzglednienie.



Zgodnie z dyspozycja art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnoséc
bioracego okresélong ilo$¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocic
te samg iloé¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakos$ci. Umowa pozyczki, ktorej
warto$¢ przenosi piecset zlotych, powinna by¢ stwierdzona pismem. Z kolei w my$l art. 3 ust. 11 ust. 2 pkt 1 ustawy
z dnia 12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim (tj. Dz. U. z 2014 roku, poz. 1497 ze zm.) przez umowe o kredyt
konsumencki rozumie sie umowe o kredyt w wysokoSci nie wiekszej niz 255.550,00 z} albo réwnowartosé tej kwoty
w walucie innej niz waluta polska, ktéry kredytodawca w zakresie swojej dzialalnosci udziela lub daje przyrzeczenie
udzielenia konsumentowi, przy czym za umowe o kredyt konsumencki uwaza sie¢ miedzy innymi umowe pozyczki.

Przy umowie pozyczki, gléwnymi Swiadczeniami stron sa, po stronie pozyczkodawcy udostepnienie okre$lonych
Srodkow finansowych do korzystania na okre$lony okres czasu, a ze strony pozyczkobiorcy, zwrot tych §rodkéw.
Istotnym jest rowniez, ze umowa pozyczki zostala przy tym uksztaltowania w kodeksie cywilnym w taki sposob, ze
co do zasady moze by¢ zar6wno umowa odplatna, jak i nieodplatna. W przypadku zawarcia przez strony odptatnej
umowy pozyczki, wynagrodzenie pozyczkodawcy winno by¢ wyraznie okreslone w umowie.

Zatem w procesie zwigzanym z wykonaniem umowy pozyczki, powdd jest zobowigzany udowodnié, ze strony zawarly
umowe tej kategorii, a takze, ze przeniosl na wlasno$c¢ bioracego pozyczke okreslona w umowie ilo$ci pieniedzy albo
rzeczy oznaczonych co do gatunku. Bioracy pozyczke powinien za$§ wykaza¢ wykonanie swego §wiadczenia w postaci
zwrotu tej samej iloéci pieniedzy albo tej samej iloSci rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci, przy czym obie
strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi okreslone dla siebie
skutki prawne, tym bardziej, ze ciezar dowodu pozostaje w Scistlym zwigzku z problematyka procesowa dowodow.
Sad tylko wyjatkowo winien ingerowa¢ w przebieg postepowania dowodowego dopuszczajac dowody z urzedu, ktore
to uprawnienie wynika z tresci przepisu art. 232 k.p.c. Zgodnie bowiem z przyjeta linig orzecznictwa obowigzek
wskazania dowodoéw, potrzebnych dla rozstrzygniecia sprawy, obciaza przede wszystkim strony (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 pazdziernika 1996 r., III CKN 6/96, OSNC 1997/3/29).

Zdaniem Sadu brak bylo podstaw do ustalenia stanu faktycznego. Powdd przedstawiajac stan faktyczny sprawy,
powolal sie na umowe pozyczki wskazujac wylacznie date zawarcia umowy i jej numer oraz zalgczajac wydruk umowy.
Wydruk nie zawiera podpisu pozwanej. Dokumentacja dolaczona do pozwu réwniez nie zawiera podpisu pozwanej ani
pelnomocnika. Nie zostaly dolaczone rowniez kompletne i podpisane dokumenty dotyczace cesji miedzy pierwotnym
wierzycielem a powodem.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze zaden dokument zlozony i powolany przez powoda nie dokumentuje kwestii istnienia
i wymagalnoSci roszczenia. Brak réwniez dowodu na to, ze pozwana kiedykolwiek byla wzywana do spelnienia
$wiadczenia, przedmiotowa umowa obowigzywala i zostala wypowiedziana. Ponadto dokumenty wskazuja na
mozliwo$¢ zaistnienia tzw. ,rolowania dlugu”, ktore Sad w niniejszym skladzie uznaje za razaco sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Wobec powyzszego, skoro powod nie wykazal w sposob, ktory nie budzil watpliwo$ci, zar6wno zasadnosci, jak i
wysoko$ci dochodzonego roszczenia, to zasadnym bylo oddalenie powddztwa.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie.
Sygn. akt I C 197/23

ZARZADZENIE
odnotowac,

doreczyt zgodnie z wnioskiem pelnomocnikowi powoda;



kal. 14 dni.

G., 8 listopada 2023 roku



