Sygn. akt I C 358/20

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 23 lipca 2020 roku do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie powdd (...) Spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. wniosl o zasadzenie od pozwanego P. S. kwoty 5811,15 zl z wraz z
odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6znienie od dnia 25 lipca 2020 roku do dnia zaplaty
oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w sprawie sygn. akt VI Nc-e 1103489/20
dnia 12 sierpnia 2020 roku Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin - Zach6d w Lublinie orzekl zgodnie z
zadaniem pozwu.

We wniesionym w terminie i bez brakow sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany, dzialajac przez profesjonalnego
pelnomocnika, podnioést zarzuty polegajace na tym, ze: umowa pozyczki nie jest podpisana, nie wiadomo czy pozwany
wyrazil zgode na przelew wierzytelnosci, przelew (...) grosze nie potwierdza zawarcia umowy pozyczki, umowa zawiera
klauzule niedozwolone.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w sprawie sygn. akt I Nc 377/20 dnia 4 grudnia 2020
roku Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Glubczycach orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

We wniesionym w terminie i bez brakéw sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany, dzialajac przez profesjonalnego
pelnomocnika powtoérzyl zarzuty zawarte w sprzeciwie od nakazu zaptaty wydanego w elektronicznym postepowaniu
upominawczym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 maja 2019 roku (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$ciag w W. zawarla z P. S. umowe pozyczki nr (...).
W ramach ww. P. S. udostepniono za posrednictwem serwisu smartpozyczka.pl kwote 1.000,00 zt do korzystania na
okres 30 dni, a z ktorej P. S. nie uregulowal naleznosci w kwocie 581,15 zl, id (...). Transakcja nosita dane nr (...), id
(...),id klienta (...), data 12 maja 2019 roku, godzina 20:16, termin do 11 czerwca 2019 roku, kwota kapitalu 1.000,00
z}, kwota prowizji i odsetek 282,22 zl, oraz informacja o braku ptatnosci.

Dowdd: zalgcznik do potwierdzenia 1P/ (...) k. 43, wydruk ramowej umowy pozyczki k. 48-52v

Umowa cesji z 10 pazdziernika 2019 roku (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W. na (...) Spolke z
ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. wierzytelno$¢é przystugujaca jej od P. S. z tytulu umowy pozyczki
smartpozyczka.pl. id (...) w kwocie 1.000,00 zl kapitalu, 274,00 zt tytulem prowizji, 8,22 zl tytulem odsetek
kapitalowych, 47,59 z} tytulem odsetek karnych, przy czym przelewem objeto 1.000,00 z} tytulem kapitalu, 55,48 zt
tytulem niesplaconej prowizji, 8,22 zl tytulem niesplaconych odsetek kapitatlowych oraz 26,11 z} tytulem niesptaconych
odsetek karnych.

Dowod: umowa cesji z zalacznikami k. 23-41v

Wezwaniem z 21 czerwca 2019 roku P. S. zostal wezwany do uregulowania kwoty 1.282,22 7} z tytulu pozyczki (...).
Dowod: wydruk wezwania do zaplaty wraz z wydrukiem potwierdzenia nadania k. 56-57

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calosSci.

W artykule 230 k.p.c. mowa jest o tzw. faktach milczaco przyznanych. Kodeks postepowania cywilnego, w zwiazku
z wszczetym postepowaniem naklada na pozwanego obowiazek wdania sie w spor (art. 221), a nadto zlozenia



o$wiadczenia co do twierdzen strony przeciwnej dotyczacych okolicznos$ci faktycznych (art. 210 § 2 k.p.c.). Strona
sama musi pilnowaé dopekienia obowigzkéw procesowych, spoczywajacych na niej. Jezeli ich nie wypelni, ponosi
skutki prawne swych zaniedban. O tym, czy ma zastosowanie art. 230 k.p.c., decyduje zebrany w sprawie material
dowodowy, przy uwzglednieniu charakteru i przedmiotu postepowania. Sad musi zatem, na podstawie wyniku calej
rozprawy, tj. wszystkich okoliczno$ci sprawy, calego materialu procesowego, nabraé¢ przekonania, ze strona nie
zamierzala i nie zamierza zaprzeczy¢ istnieniu faktéw przytoczonych przez strone przeciwng (wyrok SA w Bialymstoku
7 28.02.2018 r., I ACa 822/17, LEX nr 2516254).

W tym miejscu przedstawié nalezy szczegélne rezimy dotyczace postepowania uproszczonego, w ktérym wydano
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym. Przede wszystkim z uwagi na prekluzje pozwany traci mozliwo$é
powolywania nowych zarzutéow po zlozenia érodka zaskarzenia a tym bardziej po wniesieniu apelacji. W pi§mie
zawierajacym $rodek zaskarzenia od nakazu zaplaty pozwany powinien wskazaé, czy zaskarza nakaz w caloéci czy w
czedci oraz przedstawié zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢ przed wdaniem sie w spor co do istoty

sprawy (art. 4803 § 2 k.p.c.)

Zgodnie z ogoélng norma art. 381 k.p.c. robwniez na etapie postepowania apelacyjnego obowiazuje prekluzja co do
dowodow, albowiem sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolac
w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Tym
samym co do zasady na etapie postepowania apelacyjnego obowiazuje zakaz przedstawiania nowych dowodoéow
przez strony postepowania. Artykul 381 k.p.c. zostal wprowadzony gléwnie w celu dyscyplinowania stron, przez
sklonienie ich do przedstawiania calego znanego im materiatu faktycznego i dowodowego juz przed sadem pierwszej
instancji. Jednocze$nie tym sposobem ustawodawca zapobiega takze przewleklo$ci postepowania. Obostrzenia
zawarte w cytowanym przepisie sa wyrazem dazenia do koncentracji materialu procesowego. Dla strony zapobiegliwej
i dbajacej nalezycie o swoje procesowe interesy, obostrzenia te nie stanowig przeszkody w zrealizowaniu celu
procesowego, w szczegdlnosci polegajacego na ujawnieniu prawdy materialnej. Nie istniejg przepisy nakladajace na
Sad obowiazek dzialania we wskazanym zakresie z urzedu i wyreczania stron w obowiazku stawiennictwa na rozprawe
i ustosunkowania sie do zarzutow.

Kolejnym istotnym odstepstwem postepowania uproszczonego (wszystkie sprawy o Swiadczenie, jezeli warto$c
przedmiotu sporu nie przekracza dwudziestu tysiecy zlotych zgodnie z nowym brzmieniem art. 505" k.p.c.) jest

preferowane dyrektywy szybkoS$ci postepowania kosztem nawet prawdy formalnej. Zgodnie z art. 505°§3 k.p.c. jezeli
sad uzna, ze Scisle udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzic
odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy.

Zgodnie z art. 505° k.p.c. apelacji w sprawie w postepowaniu uproszczonym nie mozna oprzeé na zarzucie bledu
w ustaleniach stanu faktycznego, chyba ze wynikly z naruszenia okre$lonego i konkretnie wskazanego przepisu

proceduralnego. Zgodnie z art. 505'* § 1 k.p.c. wyrok wydany w postepowaniu uproszonym mozna uchylié¢ jedynie przy
realizacji koniunkcji przestanek naruszenia prawa materialnego, i braku wystarczajacych podstaw do zmiany wyroku
wskutek materialu dowodowego zawartego w aktach oraz w przypadkach okre$lonych w art. 386 § 21 3. Zgodnie z art.

505> § 1" wsprawach okreglonych w art. 505584 przepisu § 1 nie stosuje sie, a zaskarzony wyrok moze zosta¢ uchylony
tylko w przypadkach okre§lonych w art. 386 § 21 3. Co wiecej, wyrazem dyrektywy szybko$ci postepowania jest rowniez
art. 505> § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad drugiej instancji oddala apelacje rowniez wtedy, gdy mimo naruszenia prawa
materialnego lub przepis6w postepowania albo blednego uzasadnienia zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

W niniejszym postepowaniu z uwagi na ogoélne i szablonowe sformulowanie sprzeciwu od nakazu zaplaty wydanego
zar6bwno w elektronicznym postepowaniu upominawczym, jak i w postepowaniu upominawczym, pozwany nie
zaprzeczyl, ze zawieral z powodem ramowa umowe pozyczki nr (...) za poSrednictwem serwisu smartpozyczka.pl. (...)
przyznal, ze z serwisem zostala zawarta umowa poprzez przelew w kwocie 1 grosz. Niniejsza umowa nie przenosila
wartosci 1.000,00 zl i jej zawarcie moglo zostaé¢ wykazane lub uprawdopodobnione bez rygoréw dowodowych, zatem



zarzut samych brakéw podpiséw nie zasluguje na uwzglednienie. Caloksztalt twierdzen pozwanego sprowadza sie
do przyznania, ze z powodem zostala zawarta przedmiotowa umowa w formie elektronicznej. Przy tym pozwany nie
odniost sie rowniez do kwestii spelnienia przez niego czeéci $§wiadczenia, a przez to wysokoSci roszczenia, oplat i
prowizji.

Zalaczona dokumentacja pozwala na identyfikacje pozyczki w ramach ww. P. S. udostepniono za posrednictwem
serwisu smartpozyczka.pl kwote 1.000,00 zt do korzystania na okres 30 dni: dane nr (...),id (...), id klienta (...), data
12 maja 2019 roku, godzina 20:16, termin do 11 czerwca 2019 roku, kwota kapitalu 1.000,00 zl. Powyzsze koreluje
réwniez z danymi zawartymi w umowie cesji wierzytelnoéci. Porownujac wysoko$é kapitatlu 1.000,00 zt do prowizji
274,00 z1 w ocenie Sadu nie narusza dobrych obyczajéw i mieSci sie w granicach uksztaltowanych przepisami.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w pkt. I wyroku, zasadzajacym od P. S. na rzecz powoda (...) Sp. z 0.0. z
siedzibg w W. kwote 581,15 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6Znienie od
dnia 25 lipca 2020 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt. 2 na podstawie art. 98 k.p.c. Powod poniost nastepujace koszty: 100,00 zl oplata
sadowa od pozwu, 17 zt oplata skarbowa za pelnomocnictwo, 270,00 zl wynagrodzenie pelnomocnika. Lacznie koszty
wynoszg 387,00 zl.

ZARZADZENIE
1. odnotowaé;
2. odpis wyroku uzasadnieniem doreczy¢ zgodnie z wnioskiem
3. kal. 14 dni

G., dnia 16 marca 2021 roku



