Sygn. aktI C 240/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Gltubczycach, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Daria Dusanowska

Protokolant: sekretarz sadowy Barbara KaZzmierczak

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2016 roku, 16 lutego 2017 roku, 04 kwietnia 2017 roku w G.
na rozprawie

sprawy z powodztwa Powiatu (...) — Powiatowego Urzedu Pracy w G.

przeciwko K. P. (1)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego K. P. (1) na rzecz powoda Powiatu (...) — Powiatowego Urzedu Pracy w G. kwote 61.056,05
7z} (sze$édziesiat jeden tysiecy pieédziesiat sze$¢ zlotych i 05/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie:

- od kwoty 54.049,88 z} (piecdziesiat cztery tysiace czterdziesci dziewiec¢ zlotych i 88/100) od dnia 06 stycznia 2016
r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 7.006,17 zl (siedem tysiecy sze$c¢ zlotych i 17/100) od dnia 22 lutego 2016 r. do dnia zaplaty,

z tym zastrzezeniem, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego K. P. (1) do wymienionej w niniejszym wyroku kwoty wraz z
odsetkami jest solidarna z odpowiedzialnoscia H. T., J. P., K. P. (2) wynikajaca z prawomocnego nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym wydanego przez Referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w(...) z dnia 16 marca
2016 r. w sprawie o sygn. akt (...),

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 10.253,00 zt (dziesieé tysiecy dwieScie pieédziesiat trzy zlote)
tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 7.200,00 zl (siedem tysiecy dwiescie zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, z tym zastrzezeniem, ze odpowiedzialno$¢é pozwanego K. P. (1) jest solidarna z
odpowiedzialno$cig H. T., J. P., K. P. (2) wynikajaca z prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
wydanego przez Referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w (...) z dnia 16 marca 2016 r. w sprawie o sygn. akt I
Nc (...) do wysokosci kwoty wymienionej w niniejszym nakazie.

Sygn. akt I C 240/16

UZASADNIENIE

Powdd Powiat (...) — Powiatowy Urzad Pracy w G. wniost o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
zobowiazujacego pozwanych H. T., J. P., K. P. (2), K. P. (1) do solidarnej zaplaty na rzecz strony powodowej
kwoty 61.056,05 wraz z odsetkami od dnia 06 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu wedlug norm
przepisanych, a w wypadku skutecznego wniesienia sprzeciwu o zasadzenie solidarnie od pozwanych H. T., J. P., K.



P. (2), K. P. (1) solidarnej zaplaty na rzecz strony powodowej kwoty 61.056,05 wraz z odsetkami od dnia 06 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, iz pozwani H. T. i J. P. wspélnicy spolki cywilnej Firma (...) - (...) s.c. z siedzibg w
R. zawarli w dniu 30 listopada 2009 r. z Powiatowym Urzedem Pracy w G. umowe (...) w sprawie dokonywania
refundacji kosztdw wyposazenia lub doposazenia stanowiska pracy dla skierowanego bezrobotnego. Na podstawie
przedmiotowej umowy powdd zobowigzal sie wyplaci¢ pozwanym kwote 72.000,00 zt tytutem refundacji kosztow
utworzenia czterech stanowisk pracy. Umowa poreczona zostala przez K. P. (1), ktéry zobowiazal sie do zaspokojenia
roszczen powoda wynikajacych z w/w umowy w terminie 30 dni od otrzymania wezwania. W dniu 18 grudnia 2009 .
powdd przekazal na konto spolki cywilnej tytulem refundacji kwote 72.000,00 zl. (...) spolki cywilnej nie wywiazali
sie z przyjetych zobowigzan, wobec czego pismem z dnia 31 sierpnia 2011 r. powdd wypowiedzial umowe. Nastepnie
pozwani H. T. i J. P. w dniu 01 grudnia 2011 r. zawarli z powodem ugode moca ktérej zobowiazali sie do zwrotu
udzielonej refundacji w kwocie 72.000,00 z} z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 listopada 2009 r. do dnia
zaplaty w ratach miesiecznych nie nizszych niz 2.000,00 zl. Tre$¢ ugody zostala zaakceptowana przez poreczyciela K.
P. (1). W dniu 08 sierpnia 2012 r. zawarta zostala kolejna ugoda, w ktérej utrzymano te same warunki sptaty dlugu,
z tym ze wykonanie ugody zostalo dodatkowo zabezpieczone ustanowieniem hipoteki na nieruchomosci stanowiacej
wspotwlasnoéé H. T. i J. P. oraz umowg poreczenia zawartg przez powoda z K. P. (2).

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 16 marca 2016 r. sygn. akt INc (...) /karta 41 akt/ Referendarz
sadowy w Sadzie Rejonowy w G. uwzglednil w calo$ci zadanie pozwu.

Sprzeciw od przedmiotowego nakazu zaplaty zlozyl pozwany K. P. (1) /karta 48-53 akt/ wnoszac o oddalenie
powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu sprzeciwu wskazano, iz pozwany kwestionuje dochodzone przez powoda roszczenia zar6wno co do
zasady, jak i co do wysokoSci. Zarzucil, iz doszlo do zawarcia porozumienia pomiedzy H. T., a J. P. i/lub powodem w
wyniku ktérego H. T. przejela dtug J. P.. Pozwany nie dysponuje dokumentem potwierdzajacym przejecie dlugu, jak
rowniez nie zostal bezposrednio poinformowany o samym fakcie przejecia. Pozwany nie wyrazil zgody na dokonanie
przedmiotowego przejecia dlugu, co wiecej uzaleznial dokonane przez siebie poreczenie od osdb, ktére byly pierwotnie
zobowigzane za spelienie zobowigzania pienieznego. Wobec niewyrazenia przez pozwanego zgody na dalsze trwanie
zabezpieczenia po przejeciu dtugu, udzielone przez niego poreczenie wygasto z chwila przejecia dlugu. Z ostroznosci
procesowej pozwany zarzucil niewykazanie wysoko$ci roszczenia.

W pi$mie procesowym z dnia 14 czerwca 2016 r. /karta 70 -71 akt/ powdd podtrzymal powbddztwo przeciwko K. P. (1)
w calej rozciagloSci. Powdd zaprzeczyl, aby doszlo do przejecia dlugu, wskazujac, iz solidarnymi dtuznikami pozostaja
H.T.iJ. P.. H. T. w piSmie z dnia 24 lipca 2014 r. wniosla jedynie o zaliczenie biezacych wplat w calo$ci na poczet
splaty kapitalu. Pow6d wskazal rowniez sposdb wyliczenia nalezno$ci dochodzonych pozwem.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H.T.iJ.P.jako wspolnicy spotki cywilnej Firma (...) - (...) s.c. H. T. J. P. z siedzibg w R. zawarli w dniu 30 listopada
2009 r. z Powiatowym Urzedem Pracy w G. umowe (...) w sprawie dokonywania refundacji kosztéw wyposazenia
lub doposazenia stanowiska pracy dla skierowanego bezrobotnego. Na podstawie przedmiotowej umowy powdd
zobowiazal sie wyplaci¢ pozwanym kwote 72.000,00 zt tytulem refundacji kosztéw utworzenia czterech stanowisk
pracy, za$ wspolnicy spolki cywilnej do utrzymania 4 stanowisk pracy i zatrudnienia na nich oséb bezrobotnych
skierowanych przez Urzad lacznie przez okres 24 miesiecy.

Przedmiotowa umowa poreczona zostala przez K. P. (1), ktéory w umowie poreczenia zawartej w dniu 30 listopada 2009
r. zobowiazal sie do zaspokojenia roszczen wynikajgcych z w/w umowy w terminie 30 dni od otrzymania wezwania. W
dniu 18 grudnia 2009 r. powdd przekazal na konto sp6lki cywilnej tytulem refundacji kwote 72.000,00 zt. (...) spotki



cywilnej nie wywiazali sie z przyjetych zobowigzan wobec czego pismem z dnia 31 sierpnia 2011 r. powdd wypowiedzial
umowe.

dowaéd: - umowa Nr (...) karta 11-12 akt,

- umowa poreczenia wraz z aneksem karta 13-14 akt,

- przyznanie Srodkow z Funduszu Pracy karta 15 akt,

- wypowiedzenie umowy wraz z potwierdzeniem nadania karta 16-17 akt,

W dniu 01 grudnia 2011 r. H. T. i J. P. zawarli z powodem ugode, mocg ktdrej zobowigzali sie do zwrotu udzielonej
refundacji w kwocie 72.000,00 zl z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 listopada 2009 r. do dnia zaplaty w
ratach miesiecznych nie nizszych niz 2.000,00 zl. Pozwany zobowiazali sie splaci¢ w/w kwote w terminie do dnia 15
grudnia 2016 r. Tre$¢ ugody zostala zaakceptowana przez poreczyciela K. P. (1).

Na wniosek H. T. i J. P. w dniu 08 sierpnia 2012 r. pomiedzy stronami zawarta zostala kolejna ugoda, w ktoérej
utrzymano te same warunki splaty dtugu, z tym ze wykonanie ugody zostalo zabezpieczone ustanowieniem hipoteki
na nieruchomo$ci stanowigcej wspdlwlasnoé¢ H. T. i J. P. oraz umowa poreczenia zawarta przez powoda z K. P. (2).
Tre$é ugody zostala zaakceptowana przez poreczyciela K. P. (1).

dowdd: - ugoda nr 1/2011 karta 18-19 akt,

- ugoda nr 2/2012 karta 13 akt,

- akt notarialny Rep. A (...) karta 24-25 akt,

- umowa poreczenia z dnia 13 sierpnia 2012 r. karta 26,
- akt notarialny Rep. A nr(...) karta 27-28 akt,

W zwiazku z brakiem splat zgodnie z zawarta ugoda nr 2 z dnia 08 sierpnia 2012 r. Powiatowy Urzad Pracy wezwal
spolke cywilna do zaplaty. Wezwanie doreczone zostato réwniez poreczycielom.

Pismem z dnia 24 lipca 2014 r. H. T. zwrdcila sie do Powiatowego Urzedu Pracy w G. o zaliczanie biezacych wplat na
poczet kapitalu. Pismem z dnia 25 lipca 2014 r. Powiatowy Urzad Pracy w G. wyrazil zgode na zaliczenie biezacych
wplat rat zadluzenia w pierwszej kolejnosci na splate kredytu.

Pomiedzy H. T. a Powiatowym Urzedem Pracy nie doszto do zawarcia umowy przejecia przez H. T. dtugu J. P.. Umowy
o przejecie dlugu nie zawierali pomiedzy sobg takze dluznicy.

dowod: - wezwanie wraz z potwierdzeniem odbioru karta 29-30 akt,

- pismo PUP w G. karta 31-32 akt,

- zeznania $wiadka J. P. karta 82 akt (00:17:17 nagrania)

- zeznania §$wiadka H. T. karta 118-119 akt (00:24:25 nagrania),

- zeznania §wiadka K. P. (2) karta 119 — 120 akt (00:45:44 nagrania),

- zeznania powoda E. M. karta 83 akt (00:27:03 nagrania) i D. F. karta 131-132 akt (00:04:41 nagarnia)

Pismem z dnia 05 stycznia 2016 r. ponownie wezwano pozwanych do zaplaty kwoty 54.049,88 zt wraz z odsetkami
ustawowymi naleznymi od dnia 26 listopada 2014 r. w kwocie 7.006,17 zl.



dowdéd: - wezwanie do zaplaty wraz z potwierdzeniem nadania karta 33-34 akt,

Na dzien 25 listopada 2014 r. zadluzenie z tytutu niesplaconego kapitalu wynosito 56.073,09 zl, w tym kwote 54.049,88
z} tytulem kapitalu do splaty.

dowod.: rozliczenie karta 72-73 akt,

Aktualnie z nieruchomosci objetej ksiega wieczysta Kw nr (...) nie toczy sie egzekucja. W dniu 10 marca 2015 r.
postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone, albowiem nikt nie przystapil do drugiej licytacji.

dowod: dokumenty znajdujace sie w aktach egzekucyjnych sygn. akt Km (...)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo w stosunku do K. P. (1) zastuguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentéw, ktorych prawdziwoéci i wiarygodnos$ci nie
kwestionowala zadna ze stron, a ktére rowniez w ocenie Sadu nie budzily watpliwoéci. Sad dal rowniez wiare
zeznaniom $wiadkéw J. P., H. T., K. P. (2) oraz zeznaniom powoda, albowiem przedmiotowe zeznania byly logiczne,
spoOjne, rzeczowe, wzajemnie sie potwierdzaly i uzupelnialy tworzac wiarygodna baze do czynienia ustalen faktycznych.

Natomiast Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego K. P. (1) na okoliczno$é przejecia dlugu, albowiem przedmiotowe
twierdzenia nie znajduja potwierdzenia w materiale dowodowym, w szczeg6lnoSci z relacji samych podmiotow
majacych byé stronami tejze umowy tj. J. P., H. T., powoda nie wynika aby przyjecie dlugu w rzeczywisto$ci mialo
mieé miejsce.

W niniejszej sprawie bezsporna jest okoliczno$¢ nienalezytego wykonania przez H. T. i J. P., wspdlnikow spotki
cywilnej Firma (...) - (...) s.c. H. T. J. P. z siedziba w R. umowy na mocy ktdrej uzyskali kwote 72.000,00 zl tytulem
refundacji kosztéw utworzenia czterech stanowisk pracy, a w konsekwencji obowigzek zwrotu wynikajacej z tejze
umowy, modyfikowanej dalszymi aneksami, wierzytelno$ci. Bezspornym jest rowniez, iz pozwany K. P. (1) udzieli
poreczenia przedmiotowej umowy, a nastepnie — jako poreczyciel - zaakceptowal tre$¢ anekséw do tejze umowy.

Spor pomiedzy stronami sprowadzal sie natomiast do oceny, czy doszlo do przejecia przez H. T. dlugu J. P. a takze
kwestia wysokoSci objetej pozwem wierzytelnoci.

Zgodnie z art. 519 § 1 k.c. osoba trzecia moze wstapi¢ na miejsce dluznika, ktéry zostaje z dlugu zwolniony (przejecie
dhugu).

§ 2. Przejecie dlugu moze nastapic:

1) przez umowe miedzy wierzycielem a osoba trzecig za zgoda dluznika; oS§wiadczenie dluznika moze byé zlozone
ktorejkolwiek ze stron;

2) przez umowe miedzy dluznikiem a osoba trzecia za zgoda wierzyciela; o$wiadczenie wierzyciela moze byc
zlozone ktorejkolwiek ze stron; jest ono bezskuteczne, jezeli wierzyciel nie wiedzial, ze osoba przejmujaca dtug jest
niewyplacalna.

Przejecie dlugu jest instytucja prawa cywilnego, ktorej zastosowanie prowadzi do zmiany w strukturze podmiotowe;j
zobowiazania po stronie dluznika. W art. 519 § 1 k.c. przejecie dlugu jest zdefiniowane za pomoca dwoch przestanek,
okreslajacych, na czym zmiana w strukturze podmiotowej zobowiazania po stronie dluznika musi polegaé, aby byta
ona przejeciem dlugu. Zgodnie z tym przepisem, przejecie dlugu ma miejsce wtedy, gdy w wyniku jakiegokolwiek
zdarzenia prawnego wystapia dwa skutki prawne: osoba trzecia wstapi na miejsce dtuznika, a dotychczasowy dtuznik
zostanie zwolniony z dlugu.



W art. 519 § 2 k.c. sg okreSlone dwa modele umowy, w wyniku ktérej moze doj$¢ do przejecia dtugu. Przejecie dtugu
moze nastapi¢ w wyniku zawarcia umowy, ktorej stronami beda albo osoba trzecia i dluznik, albo osoba trzecia i
wierzyciel.

Zawarcie umowy, w wyniku ktérej ma doj$¢ do przejecia dlugu przez osobe trzecig i wierzyciela wymaga zgody
dluznika. Zgoda dluznika moze by¢ wyrazona przez oSwiadczenie woli zlozone wobec ktorejkolwiek ze stron umowy,
w wyniku ktérej ma dojéc¢ do przejecia dlugu. Skutki braku zgody dluznika na zawarcie umowy, w wyniku ktérej ma
doj$¢ do przejecia dlugu, sa okreélone w art. 521 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jesli umowa przejecia dlugu zostata zawarta
przez przejemce i wierzyciela, brak zgody dluznika oznacza, ze uwaza sie ja za niezawarta. Nie wywoluje ona wowczas
zadnych skutkow miedzy jej stronami.

Stosowanie do art. 525 k.c. jezeli wierzytelno$¢ byla zabezpieczona poreczeniem lub ograniczonym prawem
rzeczowym ustanowionym przez osobe trzecia, poreczenie lub ograniczone prawo rzeczowe wygasa z chwilg przejecia
dlugu, chyba ze poreczyciel lub osoba trzecia wyrazi zgode na dalsze trwanie zabezpieczenia.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, w ocenie Sadu, nie zostalo wykazane, aby doszlo
do przejecia dlugu, a co w konwekeji wyklucza zastosowanie art. 525 k.c. w niniejszej sprawie. Wbrew zarzutom
pozwanego, majac na wzgledzie caloksztalt zebranego w sprawie materialtu dowodowego nie sposob uzna¢, aby H.
T. przejeta dlugu J. P. istniejacy wobec powoda. W szczegdlnoSci zaistnienia przejecia dlugu nie sposéb wywiesé z
tresci pisma H. T. z dnia 24 lipca 2017 r. kierowanego do Powiatowego Urzedu Pracy w G.. Do takiego wniosku nie
prowadzi zaré6wno wykladnia literalna tresci o§wiadczenia, jak i analiza o§wiadczenia zgodnie z regulami art. 65 k.c.
Analiza o$wiadczenia zawartego w treSci niniejszego pisma, w polgczeniu z zeznaniami $wiadkéw J. P., H. T., K.
P. (2) oraz zeznaniami powoda nie pozostawia watpliwosci, iz zamiarem i celem stron nie bylo zawarcie umowy o
przejecie dlugu. Jak bowiem sama zeznala H. T. nie zawierala ona z Powiatowym Urzedem Pracy w G. zadnej umowy
o przejecie dlugu J. P., nie miala takiego zamiaru i w tym zakresie nie skltadala o$wiadczenia woli. Réwniez stuchani
w charakterze Swiadkéw J. P. i poreczyciel K. P. (2) nie potwierdzili, aby mialo doj$¢ do przejecia przez H. T. dtugu
J. P.. Twierdzenia pozwanego nie znajduja réwniez potwierdzenia w zeznaniach powoda — sluchana w charakterze
powoda D. D. Powiatowego Urzedu Pracy w G. jednoznacznie stwierdzila, ze Powiatowy Urzad Pracy nie zawieral
zadnej umowy o przejecie dlugu.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, iz odpowiedzialnoéc¢ J. P. i H. T. jako wspdlnikéw spolki cywilnej ma charakter
odpowiedzialnoSci solidarnej. Zgodnie z art. 366 k.c. kilku dluznikdbw moze by¢ zobowigzanych w ten sposdb, ze
wierzyciel moze zadaé calo$ci lub czesci Swiadczenia od wszystkich dluznikéw lacznie, od kilku z nich lub od kazdego
z osobna, a zaspokojenie wierzyciela przez ktoregokolwiek z dtuznikéw zwalnia pozostalych (solidarno$é dtuznikow).
Az do zupelmego zaspokojenia wierzyciela wszyscy dtuznicy solidarni pozostaja zobowigzani.

Majac na wzgledzie solidarny charakter odpowiedzialno$ci dluznikéw oraz specyfike tejze odpowiedzialno$ci, pod
katem twierdzen pozwanego w istocie bezprzedmiotowa pozostaje okoliczno$¢ sposobu dokonywania splaty, jak
rowniez podmiotéw ktérym powdd wysylal korespondencje. Skoro bowiem pomiedzy dluznikami istnieje solidarna
odpowiedzialno$é, wierzyciel moze dochodzié Swiadczenia od wybranego dluznika, réwniez ktorykolwiek z dtuznikéw
- z rozmaitych przyczyn - moze samodzielnie dokona¢ splaty calego zobowigzania, co w zadnej mierze nie §wiadczy o
przejeciu przez niego dlugu. Przejecia dlugu nie mozna domniemywac, co w istocie czyni pozwany upatrujac przejecia
dlugu w sposobie odpowiedzialno$ci dhuznikow H. T. iJ. P., ktory jest specyfika solidarnoéci biernej, nie za$ wynikiem
przejecia dlugu.

Niezaleznie od powyzszego zwazy¢ nalezy, iz z zeznan J. P. jednoznacznie wynika, iz na przejecie swojego dtugu nie
wyrazat on zgody, a zatem nawet gdyby zaakceptowa¢ koncepcje pozwanego o przejeciu dtugu — co zdaniem Sadu nie
znajduje jakichkolwiek podstaw — po mysli art. 521 §1 k.c. wobec braku zgody dtuznika na przejecie dlugu umowa
uwazana bylaby za niezawartg. Jednoczesnie nalezy zwr6ci¢ uwage na szczegoélne skutki przejecia dlugu, w wyniku
ktorego dochodzi do zwolnienia jednego z dluznikow solidarnych. Zgodnie ze stanowiskiem judykatury i doktryna
takie przejecie dlugu powoduje wygasniecie zabezpieczen wierzytelnosci udzielonych przez osoby trzecie jedynie w



takim zakresie, w jakim zabezpieczaly one wykonanie zobowigzania przez tego dluznika (por. wyr. SN z 7.10.2010 1.,
IV CSK 220/10, OSP 2013, Nr 3, poz. 33 z glosa J. Jastrzebskiego, tamze oraz P. Drapaly, Gl. 2012, Nr 3, s. 25—27).

Odnoszac sie z kolei do zarzutu w przedmiocie niewykazania wysoko$ci roszczenia objetego pozwem, to w
ocenie Sadu nalezalo go uznaé za chybiony. Podkredlenia wymaga, iz w obecnym ksztalcie procesu cywilnego
ustawowo podkre$lono jego kontradyktoryjny charakter, czego potwierdzeniem sa regulacje zawarte w art. 232
k.p.c. oraz w art. 6 k.c. Ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania. To one sa dysponentem toczacego sie
procesu i od nich zalezy jego wynik. Majg bowiem obowigzek przejawia¢ aktywno$é, w celu wykazania wszystkich
istotnych okolicznoéci i faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. W ocenie Sadu strona powodowa uczynila
zado$¢ przedmiotowemu zobowigzaniu przedkladajac szereg dokumentéw, w zwlaszcza umowy, aneksy do uméw,
wezwania do zaplaty, wyliczenie naleznoSci, z ktérych wynika wysoko$¢ pierwotnego zobowigzania, dokonane
splaty oraz wysoko$¢ pozostalego zadluzenia, sposéb jego wyliczenia wraz ze sposobem wyliczeniem nalezno$ci
odsetkowych i ich wysokos$ci. W szczego6lnosci z przedlozonego wyliczenia naleznoSci /karta 72-73 akt/ wynika data
i wysoko$¢ dokonanych wplat, sposob ich zaliczenia na poczet splaty odsetek i kapitalu, a w konsekwencji aczna
wysoko$¢ zadluzenia. Pozwany nie zakwestionowal przedmiotowego wyliczenia, nie zarzucit nieprawidlowosci w
zakresie przedstawionego wyliczenia, poprzestajac na wyrazonych w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzutach co do
niewykazania dat oraz kwot poszczegblnych wplat i sposobu ich rozliczenia, co w §wietle przedstawionego wyliczenia,
nie zasliguje na uwzglednienie. Wobec przedstawienia przez powoda dowodéw z dokumentéw na okolicznoéc
istnienia i wysoko$ci zobowigzania, kwestionujac wysoko$¢ dochodzonej pozwem kwoty, pozwany obowigzany byl
wykazaé nieprawidlowo$¢ wyliczenia, czego zdaniem Sadu nie uczynil, a co w konsekwencji czyni zgloszone zarzuty
bezpodstawnymi.

Reasumujac poczynione rozwazania, majac na wzgledzie bezsporna okoliczno$¢ udzielenia przez K. P. (1) poreczenia
zobowigzania dtuznikéw solidarnych H. T. i J. P. wobec Powiatu (...) - Powiatowego Urzedu Pracy w G., stosownie
do art. 881 k.c. zgodnie z ktérym w braku odmiennego zastrzezenia poreczyciel jest odpowiedzialny jak wspéldiuznik
solidarny, Sad uwzglednil zagdanie pozwu zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda lgcznie kwote 61.056,05 zl, w
tym kwote 54.049,88 zl tytulem kapitalu oraz kwote 7.006,17 zl tytulem skapitalizowanych odsetek.

Orzeczenie w przedmiocie odsetek oparto na przepisie art. 481 k.c., zgodnie z ktérym odsetki naleza sie za czas
opbznienia. Przy czym zgodnie z art. 482 § 1 k.c. od zaleglych odsetek mozna zgda¢ odsetek za op6znienie dopiero
od chwili wytoczenia o nie powodztwa, chyba ze po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych
odsetek do dluznej sumy.

Wobec powyzszego odsetki za op6znienie od kwoty naleznos$ci gléwnej zasadzono — zgodnie z zadaniem pozwu - od
dnia 06 stycznia 2016 r., natomiast od kwoty 7.006,17 zl tytulem odsetek od dnia wytoczenia o nie powddztwa, co
mialo miejsce w dniu 22 lutego 2016 r., oddalajac pow6dztwo w zakresie zadania odsetek od weze$niejszej daty jako
objete zakazem anatocyzmu (pkt II wyroku).

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania uzasadnia brzmienie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Na koszty skladala sie oplata sadowa od pozwu w kwocie
3.053,00 z} oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.200,00 zh.

Ze wzgledu na solidarng odpowiedzialno$¢ pozwanego K. P. (1) wrazz H. T., J. P., K. P. (2) wynikajaca z prawomocnego
nakazu zaplaty wydanego przez Referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w G. z dnia 16 marca 2016 r. sygn. akt
I Nc(...)w tresci wyroku Sad zamie$cil stosowne zastrzezenia o odpowiedzialno$ci solidarnej w/w osob.

Majac na wzgledzie powolane okoliczno$ci, na podstawie wskazanych przepisow, orzeczono jak w sentencji wyroku.



