Sygn. akt: I Ns 15/15

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy w Oleénie I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Agnieszka Eyniewska
Protokolant: sekr. sqdowy Klaudia Pluta

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2015 roku na rozprawie
sprawy z wniosku (...) S.A. w W.

z udzialem A. J. (1), (...) S.A. z siedzibqw W.iA. J. (2)
o zasiedzenie

postanawia:

I. stwierdzi¢, ze uczestniczka postepowania (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. nabyla przez zasiedzenie
shuzebnoé¢ gruntowa odpowiadajaca treécia stuzebnosci przesytu obciazajaca cala dzialke nr (...) (powstala w wyniku
podziatu dzialki nr (...)) polozona w miejscowoséci O., gmina O., powiat O., ul. (...) , dla ktérej Sad Rejonowy w Oleénie
IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta kw nr (...), stanowigcej wlasnos$¢ uczestnikow postepowania
A.J.(1)iA.J.(2) zdniem 31.12.2005 roku,

II. polegajaca na prawie do nieodplatnego i niezakl6conego korzystania przez czas nieoznaczony przez kazdoczesnego
wlasciciela podziemnego gazociggu wysokiego ci$nienia DN 80 PN 6,3 MPa relacji K. -T. odgalezienie do (...) O.,
ul. (...) w zakresie zalozonych i przeprowadzonych na tejze dzialce przewoddéw i urzadzen stuzacych do przeplywu
gazu ziemnego, na nieruchomoéci blizej opisanej w pkt I postanowienia, zgodnie z przebiegiem trasy tego gazociggu
oraz w granicach pasa eksploatacyjnego wynoszacego 4 metry, po 2 metry z kazdej ze stron osi gazociggu o dtugosci
168,60 metrow, jak na mapie stanowigcej integralna czes¢ niniejszego postanowienia sporzadzonej przez bieglego
sadowego mgr inz. geodety uprawnionego R. Z., stanowigcej zalacznik graficzny do opinii k.akt 494,495 (na ktérej to
mapie o0$ gazociqgu oznaczona zostala kolorem zoltym, granice dzialki, ktore sq tez granicq strefy
ochronnej — kolorem czerwonym, a urzqdzenia naziemne w postaci stupkéw znaczeniowych oraz
kolumny wentylacyjnej rury ochronnej- w postaci czarnych kwadratéw),

III. w ramach nabytej przez zasiedzenie stuzebno$ci kazdoczesny wiasciciel opisanego wyzej okre§lonego gazociagu
ma prawo do korzystania z dzialki opisanej w pkt I, w granicach okre$lonych w pkt II poprzez:

1. nieograniczone prowadzenie przesylu gazu gazociggiem wysokiego ci$nienia, prawo dostepu do sieci gazowej
i urzadzen w celu zapewnienia bezpiecznej ich eksploatacji, dokonywanie przegladéw, konserwacji i kontroli,
a takze prac zwigzanych z ich eksploatacja, remontami modernizacja oraz polaczeniem z innymi wszelkiego
rodzaju sieciami, z jednoczesnym wylaczeniem mozliwosci zabudowy jakimikolwiek budynkami, budowlami, stalymi



skladami magazyn6éw lub drzew oraz podejmowania innych dzialalno$ci, mogacej zagrozi¢ trwalosci gazociagu w
granicach pasa ochronnego gazociagu okre§lonego postanowieniem,

2. nieograniczone prawo modernizacji, naprawy, remontéw, usuwania awarii oznaczonego postanowieniem
gazociagu,

3. swobodnego wejscia, dojécia lub dojazdu z kazdej strony do tejze sieci gazowej i urzadzen, stuzb technicznych wraz
ze sprzetem w pasie ochronnych okre$lonym powyzej, rowniez w stanie wolnym od jakichkolwiek budynkow statych
i tymczasowych, skladéw , magazynéw, drzew lub krzewow w celu eksploatacji, modernizacji , naprawy, konserwacji
i kontroli gazociagu.

IV. ustali¢, ze kazdy z uczestnikdw postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie,

V. nakaza¢ Skarbowi Panstwa — Sadowi Rejonowemu w Olesnie $ciggnaé od wnioskodawcy (...) Spotki Akcyjnej
z siedzibg w W. kwote 1.072,69 zl. (jeden tysiac siedemdziesiat dwa zlote 69/100) tytulem wydatkéw poniesionych
tymczasowo przez Skarb Panistwa w toku postepowania.

UZASADNIENIE

W dniu 04 stycznia 2012 roku zostal wniesiony do Sadu (aktualna sygn. akt I Ns 12/15) wniosek A. J. (1) i
A. J. (2) w sprawie z udzialem (...) S.A. w W. o ustanowienie na nieruchomosci stanowiacej dziatke o nr
ewidencyjnym (...), o pow. 5.180 m®, w O., dla ktérej Sad Rejonowy w Oleénie IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta o nr (...), sluzebnosci przesylu na rzecz przedsiebiorcy (...) S.A., ktorej treécia jest znoszenie
istnienia

w przestrzeni pod powierzchnia obciazonej nieruchomosci — nalezacego do (...) S.A. gazociagu przesylowego
wysokiego ci$nienia DN 80 PN 6,3 MPa relacji K. — T. oraz prawo korzystania z nieruchomosci obcigzonej w zakresie
niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzen przesylowych wraz z prawem wejécia
i wjazdu na teren odpowiednim sprzetem. Ustanowienie stuzebnoSci przesylu mialoby nastapié za jednorazowym
wynagrodzeniem

w wysokoSci 215.923,00 zl. Nadto wniosek zawieral zadanie zasadzenia kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu wskazano m.in. na podejmowane proby ugodowego rozwiazania sporu, w postaci
ustanowienia stuzebno$ci przesytu

za jednorazowym wynagrodzeniem, ktére ostatecznie sie nie powiodly. — akta sprawy I Ns 12/15 w zalaczeniu, wniosek
o ustanowienie stuzebnoéci — karta 3 - 12.

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 2012 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 12/12 (obecnie I Ns 12/15) Sad Rejonowy
w Ole$nie I Wydzial Cywilny zawiesil postepowanie

w sprawie z wniosku A. J. (1) i A. J. (2) z udzialem (...) S.A. w W. o ustanowienie stuzebno$ci przesylu, na podstawie
art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., tj. w sytuacji gdy rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego toczacego sie postepowania
cywilnego. Tym postepowaniem jest postepowanie

w przedmiotowej sprawie o sygn. I Ns 15/15 z wniosku (...) S.A. w W. z udzialem A. J. (1) i A. J. (2) o stwierdzenie
zasiedzenia shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci shuzebnosci przesytu. — akta sprawy o sygn. I Ns 12/15 w
zalaczeniu, postanowienie — karta 256 — 256 verte.

W dniu 31.01.2012 r. zostala wniesiona do sprawy o sygn. akt I Ns 12/12 (obecnie

I Ns 12/15) odpowiedz (...) S.A.

z siedzibq w W. na wniosek A. J. (1) i A. J. (2) o ustanowienie stuzebnoéci przesylu wraz z wnioskiem
o stwierdzenie zasiedzenia shuzebnosci gruntowej odpowiadajagcej stuzebnosci przesylu. Pismo to
zostato potraktowane jako wniosek

o zasiedzenie sluzebno$ci i wpisane pod nowa sygn. akt — I Ns 121/12 — obecnie I Ns 15/15. W pi$mie tym
przedsiebiorca przesylowy wniost o oddalenie w calo$ci wobec niego wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesylu
oraz oddalenie w caloSci zadania zasadzenia wobec niego na rzecz wnioskodawcow wynagrodzenia za ustanowienie



stuzebnosci przesylu. (...) S.A. z siedzibg w W. — zw. odtad wnioskodawca —wnidst o stwierdzenie przez Sad
zasiedzenia przez niego stuzebnosci gruntowej, odpowiadajacej trescig stuzebnosci przesyhu, obciazajacej czes¢ dziatki
nr (...) o powierzchni 5180 m?®, polozonej w O., ul. (...), dla ktérej tut. Sad IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta nr (...), bedacej wlasnoécig uczestnikow, tj. A. J. (1) i A. J. (2). Zasiedzenie mialo nastapi¢ najpozniej
z dniem 31.12.2006 r. Prawo, ktérego dotyczy wniosek o zasiedzenie polega¢ ma, wedlug wnioskodawcy, na:

1. prawie korzystania przez wnioskodawce, tj. (...)” S.A. z siedziba w W. z dzialki nr (...), w zakresie zalozonych

i przeprowadzonych na tejze dzialce przewoddéw i urzadzen, stluzacych do przesylu gazu ziemnego, to jest z
podziemnego gazociagu DN 80 PN 6,3 MPa, relacji K. — T., odgalezienie do (...) O., ul. (...), zgodnie z przebiegiem
trasy tego gazociggu oznaczonym na mapie, stanowigcej zalgcznik do niniejszego wniosku oraz w granicach pasa
eksploatacyjnego, wynoszacego 4 m, tj. po 2 m po obu stronach od osi gazociagu. Prawo to polega¢ ma na:

a) prawie korzystania z dzialki okreSlonej w pkt 1 w granicach w/w pasa na w/w dzialce gruntu, poprzez
nieograniczone prowadzenie przesylu gazu gazociagiem wysokiego ci$nienia, dostep do sieci gazowej i urzadzen w celu
zapewnienia bezpiecznej ich eksploatacji, dokonywanie przegladéw, konserwacji, kontroli, a takze prac zwigzanych
z ich eksploatacja, remontami, rozbudows, modernizacja oraz polaczeniem z innymi sieciami wszelkiego rodzaju z
jednoczesnym wylaczeniem mozliwosci zabudowy jakichkolwiek budynkow, budowli, stalych skladéw magazynow
lub drzew oraz podejmowania innej dziatalno$ci, mogacej zagrozi¢ trwalosci gazociagu w granicach paséw gazociggu
okreslonego powyzej,

b) nieograniczonym prawie modernizacji, naprawy, remontéw, oznaczonego powyzej gazociagu wysokiego ci$nienia
oraz prawie do przeprowadzenia lub instalacji w sasiedztwie lub na tym gazociagu obiektoéw i urzadzen, niezbednych
do korzystania z gazociggu

z zachowaniem wszelkich warunkéw technicznych, okreslonych w przepisach prawa oraz szczegétowych normach
technicznych,

¢) swobodnym wstepie, dojsciu lub dojezdzie z kazdej strony do wskazanej sieci gazowej

iurzadzen, stuzb technicznych wraz ze sprzetem w pasie, okreSlonym wyzej, réwniez

w stanie wolnym od jakichkolwiek budynkoéw stalych i tymczasowych, skladow, magazynow, drzew lub krzewéw w
celu eksploatacji, modernizacji, naprawy, konserwacji i kontroli gazociagu okreslonego powyze;j.

Nadto, wnioskodawca wni6st o zasadzenie od A. J. (1) i A. J. (2) solidarnie na rzecz (...) S.A. z siedzibg w W.
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa radcowskiego, wedtug norm przepisanych lub wedlug spisu
zlozonego w toku postepowania.

W uzasadnieniu wniosku przedsiebiorca przesylowy podniést m.in., Zze wnioskodawca, zgodnie z ustawa Prawo
energetyczne, jest aktualnym wlaScicielem gazociagu relacji K. — T. DN 80 PN 6,3 MPa, ktorego odcinek przebiega
przez dzialke gruntu uczestnikow tj. A. J. (1) i A. J. (2), onr (...). Przyjal, ze budowa gazociagu zakonczyla sie najpdzniej
W 1976 1., na co wskazywa¢ ma pismo potwierdzajgce date wyplaty 6wczesnemu wiascicielowi nieruchomoéci, objetej
wnioskiem, tj. J. J. (1) — odszkodowania za straty wyrzadzone budowa gazociggu w dniu 1 czerwca 1975 r. Natomiast
na date zakoniczenia budowy gazociggu najpdzniej w dniu 31 grudnia 1976 r. wskazywa¢ ma zestawienie stanu
majatkowego — System $rodkoéw trwalych (...), gdzie pod nr inwent.

(...) widnieje jako $rodek trwaly w/w gazociag w/pr K. — T. Nitka I,

a jako date nabycia tego $rodka wskazano: 31.12.1976 r. Natomiast w oficjalnej korespondencji, prowadzonej z A. J.
(1) pojawia sie jako data zakonczenia budowy przylacza rok 1974. W innym miejscu wniosku, powolujac sie na nr
inwentarza gazociggu

w dokumentach, wnioskodawca wskazuje, iz przedmiotowy gazociagg wybudowano w 1975 r. i przyjeto do uzytkowania
najp6zniej w dniu 1.01.1976 .

W celu wykazania nastepstwa prawnego kolejnych wlascicieli gazociagu wnioskodawca wskazal, ze: (...) Zaklady (...)w
Z. zostaly utworzone Zarzadzeniem nr 161 Ministra Gérnictwa z dnia 01 stycznia 1951 r. pierwotnie jako Zaklady (...),



a nastepnie w brzmieniu Zarzadzenia Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 15 czerwca 1971 roku dzialajace jako
(...) Zaklady (...) w Z., ktére z kolei zostaly polaczone wraz z majatkiem w przedsiebiorstwo (...) w Z.. Natomiast (...)
Zaklady (...) w Z. weszly w 1982 roku w sklad przedsiebiorstwa panstwowego (...). Na podstawie aktu notarialnego
z dnia 21.10.1996 roku (...) zostalo przeksztalcone w spolke akcyjna Skarbu Panstwa. (...) S.A. powstal 16 kwietnia
2004 r. jako (...) Sp. z 0.0. Wowczas 100% udzialow spoétki objelo (...)

i(...) S.A. Dnia 28 kwietnia 2005 r. (...) przekazal Skarbowi Panstwa wszystkie udzialy w (...) S.A. Dnia 08 czerwca
2005 r. Zgromadzenie Wsp6lnikéw zadecydowalo o zmianie nazwy spotki z (...) Sp. z 0.0. na (...) Sp. z 0.0. Dnia
18 wrze$nia 2006 roku Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikdw dokonalo przeksztalcenia ze spélki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w Spotke Akcyjna. W zwiazku z w/w przeksztalceniami wnioskodawcy, wowcezas administrowane
gazociagi, w tym posadowiony na nieruchomosci uczestnikdw, pozostaly wlasnoécia (...) S.A., stajac sie przedmiotem
leasingu na rzecz wnioskodawcy. Wnioskodawca nabyl na mocy aktu notarialnego od (...)

i(...) majatek, obejmujacy gazociag, przebiegajacy przez nieruchomo$¢ uczestnikdéw z dniem 15.10.2008 .

Whnioskodawca uzasadnil wniosek tre$cig art. 292 k.c. w zw. z art. 172 i art. 352 k.c. oraz w zw. z art. 305, art.

305%k.c. oraz powolaniem si¢ na orzecznictwo wskazujace na mozliwo$¢ nabycia stuzebnoéci, odpowiadajacej treécia
shuzebnosci przesytu, w drodze zasiedzenia. Wskazal, ze wnioskodawca i jego poprzednicy w sposob nieprzerwany
i trwaly korzystaja z nieruchomo$ci uczestnikow w zakresie korzystania z gazociaggu DN 80 PN 6,3 MPa, relacji K.
— T., odgalezienie do (...) O., ul. (...), tj. w zakresie odpowiadajgcym tresci czynnej stuzebnos$ci gruntowej przez
okres przeszlo 35 lat, a gazociag jest urzadzeniem w rozumieniu art. 49 k.c., stanowigcym odrebny od nieruchomosci
przedmiot wlasno$ci nalezacy do wnioskodawcy. Uplynal rowniez okres zasiedzenia stuzebnoéci, liczony jako 30
lat (art. 172 k.c.). Usuniecie czy przeniesienie tego gazociagu jest niemozliwe z powodéw braku technicznych
mozliwo$ci, ogromnych kosztéw oraz zaburzen i przerw w dostawach gazu. Wnioskodawca korzystal z trwalego
i widocznego urzadzenia — wystajace z gruntu stlupki znacznikowe kierunkowe oraz kolumna wentylacyjna rury
ochronne;j. Prowadzenie rob6t budowlanych gazociagu na dzialce nr (...) jak i prac geodezyjnych, przygotowawczych,
wykopow, korzystania z ciezkiego sprzetu, pracownikéw, same w sobie stanowig wyraZne ostrzezenie przed skutkami
tzw. ,dawnoéci”, zwigzanej

z dlugoletnig bezczynnos$cia wlascicieli nieruchomosci. Zaden z wlaécicieli dzialki nr (...) do roku 2006 — przyjetego
jako najpozniejszy termin zasiedzenia stuzebno$ci — nie zglaszal pretensji, zwigzanych z istnieniem i przebiegiem
gazociagu, a przez okres ponad 35 lat opisana nieruchomo$é nie zostala zabudowana w granicach strefy pasa
eksploatacyjnego

o szeroko$ci 4 m, po 2m na strone gazociggu wynikajacego z procedur stosowanych

w przedsiebiorstwie wnioskodawcy. Gazociag jest nadal wykorzystywany zgodnie ze swym przeznaczeniem, a
wnioskodawca wykonuje posiadang shuzebno$é w sposob czynny (przeprowadza obchody). Wnioskodawca stanowczo
zaprzeczyl rowniez twierdzeniom uczestnikow tj. A. i A. J. (2), jakoby nie kwestionowal zasadno$ci ich roszczenia

o ustanowienie stluzebnoéci przesylu za wynagrodzeniem. Prowadzone dotychczas przez przedstawicieli (...) S.A.
negocjacje nie stanowily bezposredniego lub posredniego uznania jakichkolwiek roszczen co do ich istoty badz
wysokosSci kwoty. — wniosek w aktach sprawy I Ns 12/15- karta 53 — 65, a w aktach niniejszej sprawy o sygn. akt I
Ns 15/15 — karta 3 — 15.

W piémie zloZonym na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2012 r. wnioskodawca zmienit
i uzupehit tres¢ dotychczasowego wniosku w ten sposéb, ze wnidst o:

a) stwierdzenie zasiedzenia stuzebnoS$ci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu o tresci wskazanej w
petitum w/w wniosku — ale na rzecz (...) S.A. z siedziba w W. bedacego wlascicielem zalozonych

i przeprowadzonych na przedmiotowej nieruchomo$ci przewodoéw i urzadzen, stuzacych do przesylu gazu ziemnego,
tj. podziemnego gazociagu DN 80 PN 6,3 MPa, relacji K. — T., odgalezienie do (...) O., ul. (...) wraz z elementami
naziemnymi w dniu 31.12.2005 r., tj. w dniu, w ktérym uplynal bieg terminu zasiedzenia w/w sluzebnoS$ci, a nie, jak
podnoszono pierwotnie, na rzecz (...) S.A.,




b) uzupehienie dotychczasowego wniosku o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosSci gruntowej odpowiadajacej tresci
stuzebnosci przesylu poprzez dodanie, iz stwierdzenie zasiedzenia w/w stuzebno$ci, obejmuje prawo nieodplatnego i
niezakldéconego korzystania przez czas nieoznaczony przez (...) S.A. z siedziba

w W. oraz kazdoczesnego wlasciciela podziemnego gazociagu wysokiego ci$nienia DN 80 PN 6,3 MPa relacji K. — T.,
odgalezienie do (...) O. ul. (...),

z nieruchomos$ci stanowigcej aktualnie wlasnosc A. J. (1) i A. J. (2), oznaczonej jako dzialka nr (...) o powierzchni

5180 m” polozonej w miejscowosci O. ul. (...), powiat (...), dla ktérej tut. Sad IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta nr (...), w zakresie zalozonych i przeprowadzonych na tejze nieruchomosci przewodoéw i urzadzen,
shuzacych do przesylu gazu ziemnego, tj. z podziemnego gazociagu wysokiego ci$nienia, tj.: DN 80 PN 6,3 MPa,
relacji K. — T., odgalezienie do (...) O., ul. (...), zgodnie z przebiegiem trasy tego gazociagu — tak jak to zaznaczono
na mapie przebiegu stuzebnosci gruntowej, odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytu, sporzadzonej przez bieglego
uprawnionego z zakresu geodezji, ktéra to mapa stanowi¢ bedzie integralng cze$¢ wydanego w niniejszej sprawie
postanowienia

o stwierdzeniu zasiedzenia w/w shuzebnoSci. Przy czym wnioskodawca wskazal, ze biegly geodeta winien przy
sporzadzaniu mapy uwzglednié, ze szeroko$¢ pasa zajetego pod shuzebno$¢ wynosi 4 m, tj. po 2 m po obu stronach
od osi gazociagu.

Nadto wnioskodawca wniost o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika tj. (...) S.A. z siedzibg w W.,
z uwagi na to, iz niniejszy wniosek dotyczy stwierdzenia zasiedzenia stuzebnoS$ci gruntowej odpowiadajacej tresci
shuzebnosci przesylu na jego rzecz. Natomiast wnioskodawca jest wlascicielem przedmiotowego gazociagu od
dnia 15.10.2008 r. Gazociag od momentu jego wybudowania byl i jest nadal wykorzystywany zgodnie ze swym
przeznaczeniem,

a posiadana stluzebno$¢ wykonywana byla i jest na przedmiotowej nieruchomosSci w sposéb czynny (kontrole,
ogledziny, pomiary wyplywow gazu). - pismo w postepowaniu nieprocesowym — karta 160 — 162, protokét rozprawy
z dnia 27 sierpnia 2012 r. — karta 357 — 358.

Na powyzszej rozprawie z dnia 27 sierpnia 2012 r. uczestnik postepowania A. J. (1) podtrzymal stanowisko swoje
iuczestniczki A. J. (2) ze sprawy o aktualnej sygn. I Ns 12/15. Podnio6sl, ze (...) S.A. uznal na etapie przesadowym
roszczenia uczestnika. Gdy byl gazociag budowany w 1974 r. uczestnik nie interesowal sie sprawami rolnictwa.
Dlatego nie zajmowal sie budow3g tego gazociagu na jego posesji. Dopiero w 2006 r. syn uczestnika zainteresowat sie
gospodarstwem, ktore chcial prowadzié. Malzenstwo A. i A. J. (3) mieszkaja w O. na ul. (...)

w O.. Chcieliby wybudowaé dom na laczce, przez ktéra przebiega gazociag, a syn chcial wybudowac budynek chlewni na
potrzeby gospodarstwa. Uczestnik dowiedzial sie w urzedzie w wydziale urbanistyki jak ta sprawa wyglada, poniewaz
nie wiedzial, ze nie mozna tam budowa¢, z powodu gazociggu. W 2007 r. uczestnik zwrocil sie do (...) S.A. z pismem
o przelozenie gazociggu w granice nieruchomosci, by nie przeszkadzal w wykorzystaniu pola pod budowe. Operator
odpisal mu, ze moze to uczynié, ale na koszt uczestnika. - protokdl rozprawy z dnia 27 sierpnia 2012 r. — karta 357

—358.

Whnioskodawca podniost na tej samej rozprawie, ze nigdy nie zlozyl Zadnego o$§wiadczenia woli, w ktérym uznalby
roszczenia uczestnikow w ten sposéb przerywajac bieg przedawnienia. Termin do zasiedzenia nastapil w dniu
31.12.2005 1., natomiast pertraktacje

z A. J. (1) rozpoczely sie ok. 2008 r. i dotyczyly tylko roszczen odszkodowawczych,

a nie tytulu prawnego do korzystania z nieruchomosci panstwa J.. Co do wszelkich roszczen odszkodowawczych
wniesionych po tym terminie wnioskodawca podniost zarzut przedawnienia. Uczestnicy postepowania tolerowali
istniejacy stan rzeczy przez ponad 30 lat nie wnoszgc w ty czasie zadnych roszczen. Odszkodowanie wyplacone przy
budowie gazociagu dotyczyto odszkodowania za utrate upraw rolnych zwigzanych z budowa - protokdl rozprawy z
dnia 27 sierpnia 2012 r. — karta 357 — 358.

W piSmie wniesionym w dniu 03.09.2012 r. uczestnicy A. J. (1) i A. J. (2) podniesli niemozliwo$¢ stwierdzenia
zasiedzenia shuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej tresSci stuzebnos$ci przesylu i wniesli o oddalenie wniosku o



stwierdzenie zasiedzenia sluzebnosci gruntowej odpowiadajacej treéci stuzebnosci przesytlu na rzecz (...) S.A. z
siedzibg w W.. Podnie$li m.in. brak widocznosci urzadzen przesylowych na powierzchni nieruchomosci. — pismo
pelnomocnika A. J. (1)

1A.J. (2) — karta 364 — 366.

Postanowieniem z dnia 17 stycznia 2013 r. wydanym w sprawie o sygn. akt V Ns 44/13 (obecnie: I Ns 15/15) Sad
Rejonowy w Kluczborku V Zamiejscowy Wydzial Cywilny

z siedzibg w O. na podstawie art. 510 § 2 k.p.c. wezwat do udzialu w sprawie

w charakterze uczestnika postepowania (...) z siedzibg w W. — postanowienie — karta 382.

Uczestnik postepowaniaPolskie (...) z siedzibq
w W. w pi$mie wniesionym w dniu 04.02. (...). odwiadczyl, ze popiera wniosek
w calo$ci — pismo (...) S.A. — karta 388.

Pismem wniesionym w dniu 20.02.2013 r. wnioskodawca sprecyzowal, ze do okresu posiadania przez wnioskodawce
oraz przez (...) S.A. sluzebnosci gruntowej odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesytu wnidst o doliczenie okresu
posiadania

w/w stuzebno$ci przez Skarb Panstwa, tj. okresu od dnia 31.12.1975 r. do dnia 31.01.1989 r., tj. do uplywu ostatniego
dnia obowiazywala, wynikajacej z art. 128 k.c., zasady jednolitej wlasnoSci panstwowej, nie za$ przez przedsiebiorstwa
panstwowe, tj. (...) Zaklady (...) w Z.1i (...) do dnia 31.01.1989 r. W pozostalym zakresie, tj. od dnia 01.02.1989 r.
wnioskodawca pozostawil wniosek bez zmian wnoszac o doliczenie do okresu posiadania w/w stuzebno$ci okresu jej
posiadania przez (...), a nastepnie (...) S.A. Wobec powyzszego, wnioskodawca zmodyfikowat date koficowa z uplywem
ktérej — najpdzniej wnosi o stwierdzenie zasiedzenia w/w stuzebnosci, tj. jako w/w date wskazal obok powolywane;j
dotychczas daty 31.12.2005 r. - date 01.02.2009 r. Nadto, podniosl, ze w razie przyjecia przez Sad jako daty uplywu
terminu zasiedzenia daty 01.02.2009 r. wnioskodawca wnosi o stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci przesylu, nie za$
shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej trescia stuzebnosci przesylu — na jego rzecz, tj. na rzecz (...) S.A. z siedziba w
W. bedacego wlascicielem przedmiotowego gazociggu w w/w dacie. Stanowisko to zostalo powt6rzone na rozprawie
w dniu 25.02.2013 r. — pismo pelnomocnika wnioskodawcy — karta 406 — 406 verte; protokot rozprawy z dnia
25.02.2013 r. — karta 409 — 411 verte.

W piémie z dnia 15.05.2013 r. uczestnicy A. J. (1) i A. J. (2) podnie$li niemozno$é efektywnego dochodzenia w
drodze prawnej swoich zadan w okresie tzw. jednolitej wlasnoéci panstwowej (art. 128 k.c.) - do 31.01.1989 r., co
powodowalo zawieszenie biegu przedawnienia oraz zasiedzenia. Wnioskodawca nie dysponuje ani zgoda 6wczesnych
wlascicieli nieruchomo$ci na posadowienie na ich nieruchomosci gazociagu, ani decyzja wydana na podstawie art.
35 ustawy o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci z 12 marca 1958 r. dotyczaca spornej nieruchomosci,
nie ma wiec mozliwoéci uznania wnioskodawcy za pozostajacego w dobrej wierze, a tym samym istnieje duze
prawdopodobienstwo, ze nie istnieje mozliwo$¢ zasiedzenia przedmiotowej stuzebnosci przed dniem o1 lutym 2019
roku. — pismo pelnomocnika uczestnikow A. J. (1) i A. J. (2) — karta 438 — 440.

Kolejno w pisémie wniesionym w dniu 01.08.2013 r. wnioskodawca zmienil wniosek

o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnoéci w ten sposob, iz sprostowal, ze dotyczy on dziatki

nr (...), a nie, jak pierwotnie wskazano, dziatki nr (...), co wynika z faktu, iz nr ewid. dzialki, ktérej dotyczy
wniosek oznaczony pierwotnie nr (...) ulegl zmianie, ktéra zostala ujawniona w ksiedze wieczystej przedmiotowej
nieruchomoéci z dniem 05.04.2013 r. Wnioskodawca podniost takze, ze w stanie faktycznym przedmiotowej sprawy
nie moze by¢ mowy o powolywaniu sie na art. 121 pkt 4 k.c. i twierdzenie o istnieniu sily wyzszej

w postaci niemoznoSci dochodzenia roszczen. Obowigzywaly wowcezas w podobnym ksztalcie przepisy k.c., a ustawy
wywlaszczeniowe zawieraly przepisy o odszkodowaniu za ograniczenie wlasnoéci. Niemozno$¢ dochodzenia roszczen
musialaby by¢ wykazana indywidualnie i konkretnie. Uczestnikom przystugiwala sgdowa ochrona posesoryjna

i petytoryjna, a dzialalno$¢ przedsiebiorstwa przesylowego nie byla wykonywaniem imperium panstwa, lecz
dzialaniem w ramach dominium. Wnioskodawca podniost tez,



ze jego poprzednik prawny objat posiadanie nieruchomoéci w dobrej wierze. — pismo pelnomocnika wnioskodawcy
— karta 469 — 473 verte.

W pi$mie zlozonym w dniu 29.05.2015 r. uczestnicy A. i A. J. (2) podniesli ostatecznie, ze wniosek o stwierdzenie
zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej o treséci stuzebnosci przesylu powinien zosta¢ oddalony. Niemozliwe byto nabycie
przez zasiedzenie ograniczonego prawa rzeczowego o tresci stuzebnosci przesylu przed 3 sierpnia 2008 r., gdyz takie
prawo nie istnialo. Ponadto, w okresie do 1989 r. nie bylo mozliwoéci zadania usuniecia urzadzen przesylowych,
zatem istniala sila wyzsza w rozumieniu art. 121 pk 4 ke w zw. z art. 175 k.c., ktéra powodowala, ze bieg terminu
zasiedzenia nie mogt sie rozpoczaé. Wnioskodawca nie wykazal przeslanek zasiedzenia sluzebno$ci gruntowej,
zwlaszcza widocznoSci urzadzenia, zakresu posiadania, ktory odpowiadalby tresci sluzebnoéci przesyhu, uplywu
terminu zasiedzenia. — pismo pelnomocnika uczestnika — karta 650 — 651.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whnioskodawca, prowadzacy dzialalno$é jako (...) Spotka Akecyjna z siedzibg w W., jest aktualnym wlaScicielem
gazociagu relacji K. — T. DN 80 PN 6,3 MPa, ktérego odcinek przebiega przez dzialke gruntu o nr (...) (dawniej: (...)),

polozona w O., ul. (...), o pow. 0,5180 ha, tj. 5180 m{ 2)), KW nr (...), ktorej obecnymi wlascicielami we wspdlnosci
ustawowej majatkowej malzenskiej sa A. J. (1) i A. J. (2). Nitka gazociagu przebiegajaca przez nieruchomosé
uczestnikow zasila duza cze$é miasta O..

dowod : - wyciag z umowy przeniesienia wlasno$ci, prawa uzytkowania wieczystego oraz innych praw — akt
notarialny z dnia 15.10.2008 r. sporzadzony przez notariusza P. B., Rep. A Nr 28606/2008 — karta 25 — 35;

- odpis zwykly ksiegi wieczystej nieruchomosci KW nr (...), stan
z dnia 06.02.2012 r. — karta 100 — 105;

- odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS wnioskodawcy — karta 19 — 23;
- wypis z rejestru gruntéw Starostwa Powiatowego w O. z dnia 12.02.2009 r.— karta 95;

- zeznania $wiadka J. Z. (1) — kierownika terenowej jednostki eksploatacyjnej w C. obslugujacej teren O. od 2008 r.
— protokoél rozprawy z dnia 13 listopada 2013 r. — karta 499-500 verte;

Zgodnie z zaswiadczeniem wydanym przez Kierownika Wydzialu Urbanistyki, Infrastruktury, Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska Urzedu Miejskiego w O. z dnia

05 lutego 2009 r. (Nt III — (...)) przez dzialke nr (...) (obecnie (...)) przebiega gazociag wysokoprezny o dlugosci ok.
160 m. Zgodnie ze Studium uwarunkowan

i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy O., zatwierdzonym Uchwala nr XXIII/183/2000 Rady
Miejskiej w O. z dnia 26 kwietnia 2000 r. m.in. dzialka (...) polozona w O. przy ul. (...) znajduje sie cze$ciowo w obszarze
osadnictwa wiejskiego, dopuszczona do uzupekienia i modernizacji zabudowy i czeSciowo

w obszarze rolniczej przestrzeni produkeyjnej — kompleksy uzytkdéw rolnych klas IV — VI

o rbéznej przydatnosci dla rolnictwa — dopuszczona do zabudowy w trybie obowiazujacych przepisow. Natomiast
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy O., zatwierdzony Uchwala nr XXXX1/244/94 z
dnia 30 marca 1994 r. Rady Miejskiej

w O. (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa (...) Nr 10, poz. 96) utracil moc z dniem 31.12.2003 r.

Zgodnie z -wypisem z rejestru gruntow Starostwa Powiatowego w O. dzialka (...), KW (...) obejmuje grunty orne i
pastwiska trwale.

Zgodnie z odpisem zwyklym ksiegi wieczystej nieruchomosci KW nr (...) wedlug stanu z dnia 06.02.2012 r., dziatka
(...) stanowi grunty orne.



dowdéd : - zaswiadczenie UM w O. z dnia 05 lutego 2009 r. (Nt III — (...)) — karta 89;
- wypis z rejestru gruntéw Starostwa Powiatowego w O. z dnia 12.02.2009 r.— karta 95.

- odpis zwykly ksiegi wieczystej nieruchomosci KW nr (...), stan
z dnia 06.02.2012 r. — karta 100 — 105;

Po przeciwnej stronie ul. (...) praktycznie naprzeciwko domostwa uczestnikow A. J. (1) i A. J. (2) znajduje sie stacja
gazowa wnioskodawcy.

W odleglosci mniej wiecej 100 m od stacji po tej samej stronie znajduje sie jeden stupek znacznikowy wyznaczajacy
przebieg trasy gazociagu. Na dzialce uczestnikéw za plotem

w odleglo$ci mniej wiecej 20 m od ogrodzenia znajduje sie kolumna wentylacyjna rury ochronnej, ktéra wyznacza
trase przebiegu gazociagu. W miejscu skretu gazociagu 78 m od plotu znajduje sie stupek znacznikowy w kolorze
z6ktym. Wezeéniej przy plocie od strony potudniowej znajdowal sie drugi stupek znacznikowy, ktéry znajdowal sie na
tej samej wysokoSci co pierwszy. Byl jeszcze okolo 2011 r., kiedy to W. R. (1) (pracownik wnioskodawcy) wykonywal
zdjecie, majgc polecenie sfotografowania wszystkich kolumn wechowych.

Dzialka (...) (obecnie (...)) jest dzialka niezabudowana. Gazociag biegnie okolo 15 m od wschodniej granicy dzialki, a
okolo 50 m od zachodniej granicy stupek znacznikowy wyznacza przebieg gazociagu przez dzialke uczestnika.

dowad : - kopia mapy z oznaczeniem nieruchomosci oraz naniesionymi stupkami
i kolumng wentylacyjna rury ochronnej (litery ,g”) — karta 81;

- kopia mapy ewidencyjnej — karta 82;
- zdjecia nieruchomosci uczestnikow z widocznymi shupkami znacznikowymi- karta 83 i karta 135;

- norma branzowa: Podziemne przekroczenia przeszkod terenowych gazociggami wysokiego ci$nienia: BN- (...)-05 —
karta 136 — 139;

- norma branzowa: Podziemne przekroczenia przeszkod terenowych gazociggami wysokiego ciSnienia, Kolumny
wydmuchowe — BN- (...)-11 — karta 140 — 142;

- norma branzowa: Znakowanie gazociagéw ulozonych w ziemi: BN- (...)-02 — karta 143 — 145;

- norma branzowa: Znakowanie gazociagéw ulozonych w ziemi: Stupki: BN- (...)-01 — karta 146 — 149;

- pismo A. J. (1) z dnia 31.12.2008 r. (znak: OGP/TT/WN/C — (...)) — karta 86.

- protokél z ogledzin z dnia 26 kwietnia 2013 r. z udzialem bieglego geodety R. Z. — karta 430 — 431 verte;

- zeznania $wiadka W. R. (1) - z zawodu moner sieci gazowej, pracownik (...) S.A. w W. Terenowej Jednostki
Eksploatacji O/C. od pazdziernika 1997 r. zajmuje sie kontrola i konserwowaniem sieci gazowej - protokét rozprawy
z dnia 13 listopada 2013 r. — karta 499 — 500 verte;

- zeznania $§wiadka J. Z. (1) kierownika terenowej jednostki eksploatacyjnej w C. — protokoét rozprawy z dnia 13
listopada 2013 r. — karta 499 — 500 verte;

- zeznania $wiadka A. W. (1) — energetyk — koordynator w dziale technicznym wnioskodawcy, pracuje w spolce od
2.01.2003 T. - protokoét rozprawy z dnia 13 listopada 2013 r. — karta 499 — 500 verte;

A.J. (1) (ur. (...)) cale zycie mieszka na nieruchomo$ci przy ulicy (...). W czasie kiedy zakladano gazociag wlaScicielami
nieruchomoéci byli jego rodzice, ktérzy oburzali sie i sprzeciwiali, z powodu zakladania gazociggu, poniewaz



w tamtym czasie na wysokoSci stupka wentylacyjnego do ulicy (...) biegla dolina, tj. zaglebienie 2 m od obecnego
poziomu.

A. J. (2) na spornej nieruchomo$ci jest od 1980 roku.
dowdd : - przestuchanie uczestnika A. J. (1) — protokol rozprawy z dnia 30 kwietnia 2014 r. — karta 555 — 556;
- przestuchanie uczestniczki A. J. (2) — protokél rozprawy z dnia 30 kwietnia 2014 r. — karta 555- 556.

M. J. — matka A. J. (1) - wlatach 1956 — 1990 byla wlascicielka nieruchomosci nr (...) polozonej w O., ktéra to dziatka
stanowi dzi$§ wlasnoé¢ A. J. (1) i A. J. (2). W pisemnym o$wiadczeniu opatrzonym datg 08 maja 2013 r. sporzadzonym
na potrzeby postepowania (o odszkodowanie i wynagrodzenie) M. J. o§wiadczyla, ze w/w gazociag budowano na jej
dzialce jak i w calym O. bezprawnie, bez wiedzy i zgody wlascicieli. M. J. nie uczestniczyla w zadnym postepowaniu
administracyjnym. Nie miala zadnej mozliwosci przeciwstawienia sie tej inwestycji. Na dziatki w gminie w trakcie
budowy gazociagu 6wczesne wladze wchodzily bez zgody wlascicieli sila.

dowéd : - oéwiadczenie M. J. (matki A. J. (1)) z dnia 08 maja 2013 r. — karta 441;

Gazociag na dzialce panstwa J. kopany byl na wysokoéci 1,5 m tj. rur melioracyjnych. Niszczono mase rur
melioracyjnych. ,,U wszystkich tak kopali. Robili co chcieli. (...) kazdy robil jaki$ sprzeciw”. Gazociag byt prowadzony
przez dzialke kolo jezdni az do rozdzielni gazu. ,My, jako rolnicy nie mieli§my zadnych szans przy zakladaniu
gazociagu. Kladli go gdzie chcieli”. Ojciec A. J. (4) J. ,robil sprzeciw ale nie mial zadnych szans”. Ojciec A. J. (1) mowil
sasiadowi J. J. (3), ze przy takim polozeniu gazociggu nie ma mozliwosci rozbudowy na dzialce, ,,ze jest to wszystko
niebezpieczne”. Rodzice A. J. (1), jako 6wczesni wlasciciele przedmiotowej nieruchomoséci mieli §$wiadomo$é, ze jest
budowany gazociag.

dowdéd : - zeznania $wiadka J. J. (1) — dalszy sasiad uczestnika — protokot rozprawy z dnia 23 stycznia 2014 r. —
karta 521 — 521 verte;

Zarzadzeniem nr 161 Ministra Gérnictwa z dnia 01 stycznia 1951 r. zostalo utworzone przedsiebiorstwo panstwowe
pod nazwa: Zaklady (...) . Nastepnie Zarzadzeniem nr 32 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 15 czerwca 1971
roku zmieniono nazwe na (...) Zaktady (...)z siedzibg w Z. .

Kolejno Zarzadzeniem Nr 68 Ministra Goérnictwa i Energetyki z dnia 31 grudnia 1975 roku utworzone zostalo
przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa (...) Zaklady (...) w Z. oraz dokonano z dniem 1 stycznia 1976 r.
polaczenia tego przedsiebiorstwa z przedsiebiorstwami: (...) Zaklady (...)

iK. Okregowe Zaklady (...). Zgodnie z § 13 w/w zarzadzenia polaczenie w/w przedsiebiorstw nastapilo w ten sposéb, ze
przedsiebiorstwo (...) w Z. przejely caly majatek przedsiebiorstw: K. Okregowe Zaklady (...) i (...) Zaklady (...) wedlug
stanu ustalonego bilansami sporzadzonymi na dzien 31 grudnia 1975 r. Powstale w ten sposéb przedsiebiorstwo
prowadzone bylo pod nazwa (...) Zaklady (...) w Z. z siedzibg w Z..

dowod : - Zarzadzenie nr 32 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 15 czerwca 1971 roku z moca obowiazujaca od
dnia 1 lipca 1971 r.— karta 55 — 56;

- Zarzadzenie Nr 68 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 31 grudnia 1975 roku z moca obowigzujacg od dnia 1
stycznia 1976 r. — karta 57 — 60;

Na mocy Zarzadzenia nr 56 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 01 sierpnia 1982 r. ZP 21-01-173/82/ utworzone
zostalo przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa (...). Przedsiebiorstwo to powstalo w wyniku polaczenia

24 jednostek organizacyjnych, w tym Goérnoslaskich Zaktadow (...) w Z.

(§ 2.1 pkt 10). Przedsiebiorstwo to przejelo majgtek w/w jednostek organizacyjnych,

z ktorych powstato zgodnie z bilansami sporzadzonymi na dzien 31 sierpnia 1982 r. (§ 2.2).



dowdéd : - Zarzadzenie nr 56 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 01 sierpnia 1982 r. ZP 21-01-173/82/ w sprawie
utworzenia przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa (...) z moca obowiazujaca od dnia 1 wrzeénia 1982 r. — karta
61 — 62 verte;

W dniu 21.10.1996 roku zostal sporzadzony akt notarialny, w ktéorym Minister Skarbu Panstwa reprezentujacy Skarb
Panstwa dokonat aktu przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego (...) z siedziba w W.

w jednoosobowa spolke akcyjna Skarbu Panstwa, ze skutkiem od dnia wpisania Spétki do rejestru handlowego. Firma
Spolki brzmiala odtad: (...)

i(...) Spotka Akcyjna, a siedziba spolki jest W.. Spdtka zostala wpisana do (...) pod nr (...) na mocy Postanowienia
Sadu Rejonowego dla Miasta Warszawy Wydzial XVI Gospodarczy, sygn. akt XVI Ns Rej. H-12934/96 z dnia 30
pazdziernika 1996 r. W dniu 14.11.2001 Spolka zostala wpisana do KRS -u pod nr (...).

dowodd : - akt notarialny z dnia 21.10.1996 roku sporzadzony przez notariusza P. B., Rep. A Nr 18871/96 — karta
63 — 70 verte;

- Postanowienie Sadu Rejonowego dla Miasta Warszawy Wydzial XVI Gospodarczy, sygn. akt XVI Ns Rej. H-12934/96
— w aktach sprawy o sygn. I Ns 12/15 karta 120 — 122 verte;

- Postanowienie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, XIX Wydzial Gospodarczy KRS, sygn. akt
WA.XIX NS-REJ.KRS/(...) o wpisie do KRS — karta 71 — 775 verte;

- Zaswiadczenie o dokonaniu wpisu do KRS — karta 76;

Uchwala Nr 150/99 Zarzadu Spoétki (...) S.A. w W. z dnia 23 listopada 1999 r. dokonane zostaly zmiany w strukturze
organizacyjnej (...) S.A. Zmienione zostaly z dniem 1 stycznia 2000 r. nazwy niektorych oddzialéw bez zmiany miejsca
ich siedziby, tym: (...) S.A. w W. — Oddzial Zaklad (...) w S. na: (...) S.A. wW. — (...) Odzial Przesylu

wS..

dowdd : - uchwala Nr 150/99 Zarzadu Spolki (...) S.A. w W. z dnia 23 listopada 1999 r. — karta 53 — 54;

(...) S.A. powstal 16 kwietnia 2004 r. jako (...) Sp. z 0.0. Wéwczas 100% udzialow spoétki objelo (...) S.A. W dniu 28
kwietnia 2005T. (...) przekazal Skarbowi Panstwa wszystkie udzialy w (...) S.A. Dnia 08 czerwca 2005 r. Zgromadzenie
Wspo6lnikéw zadecydowalo o zmianie nazwy spotki z (...) Przesyl Sp.

zo.0.na (...) Sp. z o.0.

(...) S.A. — KRS nr (...) - (spolka przeksztalcona) powstala w wyniku podjecia uchwaly Nr 2 Nadzwyczajnego
Zgromadzenia WspOlnikow spdiki (...).

z0.0. — KRS nr (...) - (spdtka przeksztalcana) o przeksztalceniu spolki przeksztalcanej w spotke przeksztalcona z dnia
18.09.2006 r. Jedynym akcjonariuszem byl Skarb Panstwa.

dowdd : - odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS wnioskodawcy — karta 19 — 23 oraz karta 166 - 170 verte;

W dniu 06 lipca 2005 r. w W. zostala zawarta umowa leasingu operacyjnego pomiedzy (...) S.A. z siedziba w
W. (Finansujacym) oraz (...) Sp. z o.0.

z siedziba w W. (Korzystajacym). Umowa ta zostala zawarta w zwiazku z podjeta

w dniu 18 pazdziernika 2004 r. przez Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie spoiki (...) S.A. uchwala w sprawie realizacji
przez zarzad (...) S.A. ,Programu restrukturyzacji i prywatyzacji (...)

i(...) S.A.” przyjetego przez Rade Ministrow Rzeczpospolitej Polskiej w dniu

5 pazdziernika 2004 r. Program ten przewidywal m.in. rozdzielenie dzialalno$ci sieciowej (...) S.A. od dzialalno$ci
produkcyjno — handlowej poprzez oddanie majatku wchodzacego w sklad systemu przesylowego do uzywania (...)
Sp. z 0.0. na podstawie umowy leasingu operacyjnego. Przedmiotem leasingu byly sktadniki majatkowe obejmujace
nieruchomosci, rzeczy ruchome i prawa majatkowe, ktorych wykaz na dzieh zawarcia umowy leasingu stanowi



Zalgcznik nr 1 do tej umowy, z uwzglednieniem zmian dokonanych przez strony po zawarciu umowy leasingu.
Powyzsza umowa zostal objety m.in. gazociag: K. — T. Nitka I O.. O. (...) O. G..

Tym samym gazocigg posadowiony na nieruchomosci uczestnikoéw pozostal w czasie obowiazywania umowy leasingu
wlasnoscia (...) S.A.

dowdd : - umowa leasingu operacyjnego z dnia 06 lipca 2005 r. (wycigg)
z zalacznikiem — karta — 77 — 80;

(...) Spolka Akeyjna z siedziba w W. nabyl na mocy aktu notarialnego od (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W.
majqtek, obejmujacy gazociag, przebiegajacy przez nieruchomos¢ uczestnikow z dniem 15.10.2008 r.

dowéd : - wyciag z umowy przeniesienia wlasnoS$ci, prawa uzytkowania wieczystego oraz innych praw — akt
notarialny z dnia 15.10.2008 r. sporzadzony przez notariusza P. B., Rep. A Nr 28606/2008 — karta 25 — 35;

W dniu 08 listopada 1974 r. z upowaznienia Naczelnika Powiatu K. Wydziatlu Gospodarki Komunalnej, Przestrzennej,
Ochrony (...) w Urzedzie Powiatowym w O. po rozpoznaniu wniosku (...) Zaklad (...) wydal decyzje o pozwoleniu
na budowe stacji redukcyjno — pomiarowej i przebieg gazociagu wysokopreznego @ 80 na nieruchomo$ci stanowigcej
wlasno§¢ Zakladu (...) polozonej w O. przy ul. (...). Organ zatwierdzil réwniez zalaczony do wniosku plan realizacyjny
projektowanej inwestycji. Do niniejszego pozwolenia zostal zalaczony, jako jego integralna cze$¢ projekt budowy
doprowadzenia gazu do m. O. zatwierdzony Klauzula nr 9/74 z dnia 19.10.1974 r. przez Zespét (...) przy (...) Z. (...),
oraz plan realizacyjny szczegélowy zatwierdzony dnia 08.11.1974 r. Nr (...).I-444/105/.

W dniu 19.05.1975 r. komisja zlozona z kierownika budowy i inspektora nadzoru dokonala wstepnej proby szczelnoSci
gazociagu z wynikiem pomy$lnym. Natomiast w dniach 23-24 maja 1975 r. dokonano gléwnej proby wytrzymatoéci
i szczelnoS$ci gazociagu

z wynikiem pomySlnym.

W dniu 26.05.1975 r. zostal sporzadzony przez komisje zlozong z przedstawicieli uzytkownika, inwestora, wykonawcy
i inspektora nadzoru protokét odbioru konicowego gazociagu (przylacza) wysokopreznego doprowadzajacego gaz do
miasta O. @ 80

i gazociagu @ 200 niskopreznego od stacji redukcyjno — pomiarowej do zbiornika gazu. Stwierdzono brak usterek,
jako$¢ robot dobra. Zgodnie z tym protokolem roboty rozpoczeto 15.03.1975 r., a ukoniczono 24.05.1975 r.

Kolejno w dniu 09.06.1975 r. protokét odbioru koncowego robdt sporzadzili kierownik gazowni O. i kierownik budow
O.. Odbior dotyczyl robdt na gazociggu wysokopreznym g 80 mm na trasie od gazociggu gléwnego o 500 mm do stacji
redukcyjnej. Roboty zostaly wykonane zgodnie z wymogami technicznymi.

W dniu 31 grudnia 1975 r. sporzadzony zostal protokoél przekazania — przyjecia do eksploatacji inwestycji w postaci
gazociagu do O., miasto O.. Przekazujacym (generalnym realizatorem) bylo (...) Z.iRejonowy Zaklad (...). Miejskiego
0., przy udziale: generalnego wykonawcy (...) Zaklad (...). O.. Przyjmujacym (uzytkownikiem) byt (...) Zaklad (...).
Przedmiotem przekazania — przyjecia do eksploatacji byly:

1) gazocigg n/c g 80 2200 mb

2) gazociagg n/c @ 200 75 mb

3) stacja red.-pom. dwustopniowa o przepustow. 1000 Nm?/h.

Wskazano w tym protokole, ze rzeczywisty termin rozpoczecia realizacji to 03 maja 1975 r.,
a rzeczywisty termin zakonczenia inwestycji przypada na dzien podpisania protokotu,
j. 31 grudnia 1975 .



dowdéd : - decyzja o pozwoleniu na budowe Nr (...).II-601/41/74 444/74-P— karta 106 — 107;
- klauzula nr 9/74 z dnia 19.10.1974 r. — karta 108;

- protokol wstepnej proby szczelnoSci gazociggu z dnia 19.05.1975 r. — karta 109;

- protokdl gtownej proby wytrzymalos$ci i szezelno$ci gazociagu z zalgcznikiem — karta 110 - 111;
- protokot odbioru izolacji antykorozyjnej — karta 112;

- protokot odbioru koficowego gazociagu (przylacza) z dnia 26.05.1975 r. — karta 113- 114;

- protokdl odbioru koncowego robét sporzadzony przez kierownika gazowni O. i kierownika budéw O. w dniu
09.06.1975 r. — karta 115;

- protokol z dnia 31 grudnia 1975 r. przekazania — przyjecia do eksploatacji inwestycji — karta 116 — 121;

W zestawieniu stanu majatkowego zawartym w piSmie (...) Srodki trwale — Zestawienie stanu majatkowego -
opatrzonym datg 31.12.1999 r., pod numerem: rodz. 230, nr inwen. (...) widnieje jako $rodek trwaly gazociag w/pr
K. - T. Nitka I,

a jako date nabycia tego §rodka wskazano: 31.12.1976 .

Powyzsze zestawienie stanowi zalacznik nr 1 do protokotu z dnia 21.02.2000 r. okreslajacego zakres i zasady
przeniesienia z ewidencji ksiegowej Oddzialu Zaktadu (...) ( (...)) w Z. do ewidencji ksiegowej nowopowstalego (...)
Oddziatu (...) (ROP) w S. érodkéw trwatych.

dowéd : - (...) srodki trwale — Zestawienie stanu majatkowego opatrzone datg 31.12.1999 r., strona 5 i 19 — karta
40 —41;

- protokét z dnia 21.02.2000 r. — karta 43 — 44;
- Protokél zdawcezo — odbiorczy $rodka trwalego o nazwie :. (...), tj. Srodki trwale (...) ewidencja pozabilansowa — 46;

- pismo o przekazaniu dowod6w PT, wydrukéw §rodkow trwalych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych dot. Bazy
W.) Srodki systemowe) z dnia 08.05.2000 r. — karta 47;

Przedmiotowy gazociag, tj. Q 80 — 2200 mb — odgalezienie do Stacji Redukcyjno — Pomiarowej ( (...)) O., ul. (...)
widnial pod dawnym nr inwentarz. 230- (...) (210- (...)), obecnie pod nr 210 — 2-008- (...)- (...).

Zgodnie z dokumentem PT-24/76 przy gazociagu o nr inwentarzowym 230- (...) wskazano rok budowy 1975, jako date
przyjecia do uzytkowania wskazano 01.01.1976 r.,
a miejsce jego uzytkowania potwierdzono od dnia 1.04.1976 1.

dowdd : - Dokument PT — 24/76 Gornoslaskich Zakladéw (...) w Z. — karta 48;
- Wykaz majatkowy (...) S.A. — karta 50;

- Raport szczegdtowy kartoteki srodkow trwalych oraz wartoéci niematerialnych
i prawnych za miesigc (...) — karta 52;

W dniu 01.06.1975 r. Zastepca Dyrektora do spraw inwestycji sporzadzit pismo kierowane do Wydzialu Finansowego
dotyczace odszkodowania za zniszczenie upraw rolnych zaistnialych w trakcie budowy gazociagu O. — S. z prosba

o przekazanie na adres m.in. J. O. ul. (...) (6wczesnego wlasciciela nieruchomo$ci, objetej wnioskiem) kwoty 2.566,40
z}, zgodnie z operatem inz. E. S.



z dnia 4.02.1975 .

Kolejno, pismem z dnia 06.01.1979 r. kierowanym takze do Wydzialu Finansowego Zastepca Dyrektora do spraw
inwestycji prosit o przekazanie na adres m.in. J. O. ul. (...) kwoty 7.462,00 zl tytulem odszkodowania za straty
wyrzadzone budowa gazociagu O. — T., zgodnie z operatem szacunkowym inz. R. S.

z dnia 9.12.78 r.

dowdd : - pismozdnia 01.06.1975 r. dot. odszkodowania za zniszczenie upraw rolnych, zaistnialych w trakcie budowy
gazociggu O. — S. — karta 38;

- spis szkod i zniszezen powstalych przy ulozeniu gazociggu na nieruchomosci stanowigcej wlasnosé J. J. (1) — karta
391362;

- pismo z dnia 06.01.1979 r. dot. odszkodowania za straty wyrzadzone budowa gazociagu — karta 361;

W dniu 30.10.1996 r. Zarzad Miejski w O. wydal decyzje uwlaszczeniowg Nr IV — (...) moca ktorej oddano w
uzytkowanie wieczyste Gornoslaskiemu Okregowemu Zakladowi (...) w Z. (6wczesnemu zarzadcy gruntu) grunt
bedacy wlasnoécia gminy O. polozony w O. przy ul. (...), zapisany w Sadzie Rejonowym

w O. w Wydziale Ksigg Wieczystych w ksiedze wieczystej nr (...) oznaczony

w ewidencji gruntow jako dzialkinr (...) (p6Zniej - dziatka nr (...), objeta ksiega wieczysta nr (...) prowadzong przez VIII
Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w O.), poniewaz z dniem 5.12.1990 r. grunt ten z mocy prawa stal
sie przedmiotem uzytkowania wieczystego w/w przedsiebiorstwa. Natomiast znajdujgce sie na w/w gruncie budynki
iurzadzenia m.in. stacji redukcyjno — pomiarowej gazu staly sie

z dniem 5.12.1990 r. Z mocy prawa nieodplatnie wlasno$cia Gornoslaskiego Okregowego Zakladu (...) w Z..

dowdd : - decyzja uwlaszczeniowa Zarzadu Miejskiego w O. z dnia 30.10.1996 r./Nr IV — (...) — karta 535 — 536 verte;
- odpis zwykly ksiegi wieczystej (...) wedlug stanu na dzien 28.04.2014 r. — karta 551 — 553;

Whnioskodawca korzysta nadal z nieruchomo$ci stanowigcej wlasno$é uczestnikéw

w celu m.in. kontroli cze$ci liniowej i zespoldéw technologicznych gazociagu przesytowego relacji nr 11 T. — K. I DN 500
PN 6,3 MPa. W ramach tych kontroli wykonywane sa m.in. nastepujgce prace: kontrola stanu elementéw liniowych
przez obchdd pieszy, kontrola szczelno$ci gazociagu poprzez sprawdzenie ulatniania gazu z kolumn wentylacyjnych i
upustowych. Obchodowy — kontroler dokonuje ogledzin przedmiotowego gazociagu, a wyniki zamieszcza w raportach
dziennych. Trasa obchodu obejmowala m.in. ul. (...). Obchody sa wykonywane raz na kwartal, wedlug zatwierdzonego
harmonogramu. Gazociag, ktéry usytuowany jest na nieruchomosci uczestnikdéw jest prostej konstrukeji. Nie ma
dodatkowej armatury, ktéra nalezaloby sprawdzaé. Nie znaczy to jednak, ze nie bylo 4 obchodéw. Jezeli jest dobra
widoczno$¢, to pracownicy czesto nie wchodza na dzialke. Rura wentylacyjna byla malowana w 2012 r.

A. J. (1) wie, Ze pracownicy wnioskodawcy sprawdzaja urzadzenia.

dowdéd : - protokoly z kontroli stanu elementow liniowych gazociagu przesylowego: z dnia 02.03.2010 1., 01.06.2010
r., 01.09.2010 r., 01.12.2010 T., 01.03.2011 I, 01.06.2011 r., — karta 122 — 133;

- wykaz miejsc poddanych kontroli stanu elementéw liniowych gazociagu przesylowego relacji nr 11 T. — K. nitka I DN
500 PN 6,3 MPa obowigzujgcy od 01.01.2011 r.— karta 134;

- ksigzka obchodowego gazociagu nr 2 za okres od 27.02.1976 r. do dnia 26.02.1988 r. — karta 177 — 192;
- ksigzka obchodowego gazociagu nr II za okres od 03.03.1988 r. do dnia 05.11.2004 r. — karta 193 — 214;

- ksigzka obchodowego gazociagu nr 1/6 za okres od 03.08.1999 r. do dnia 01.12.2011 r. — karta 215 — 218;



- karty obchodu sieci za okres I kwartal 1981 r.- III kwartal 1984 r. — karta 219 - 222;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 1 z dnia 12.01.1981 r. wraz z protokolem
z przeprowadzonej kontroli zgodnoSci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacjg archiwalng — karta 223 — 224;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 2 z dnia 277.01.1981 r. wraz z protokolem
z przeprowadzonej kontroli zgodno$ci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalng — karta 225 — 226;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 4 z dnia 02.03.1981 r. wraz z protokolem
z przeprowadzonej kontroli zgodno$ci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalng — karta 227 — 228;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 11 z dnia 08.06.1981 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodno$ci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalna — karta 229 — 230;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 18 z dnia 12.10.1981 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodnoSci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalng — karta 231 — 232;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 19 z dnia 27.10.1981 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodno$ci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalng — karta 233 — 234;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 21 z dnia 26.11.1981 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodnosci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacjg archiwalng — karta 235 — 236;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 25 z dnia 28.01.1982 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodnoSci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalng — karta 237 — 238;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 29 z dnia 26.03.1982 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodno$ci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalng — karta 239 — 240;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 33 z dnia 24.05.1982 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodnosci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalna — karta 241 — 242;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 37 z dnia 28.07.1982 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodnoSci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacjg archiwalng — karta 243 — 244;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 39 z dnia 30.08.1982 r. wraz z protokolem z przeprowadzonej kontroli
zgodno$ci stanu istniejacego sieci gazowej w terenie
z dokumentacja archiwalng — karta 245 — 246;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 42 z dnia 27.10.1982 r. — karta 247;

- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 46 z dnia 27.12.1982 r. — karta 248;



- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 47 z dnia 12.01.1983 r. — karta 2409;
- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 52 z dnia 25.03.1983 r. — karta 250;
- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 56 z dnia 27.05.1983 r. — karta 251;
- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 61 z dnia 29.08.1983 r. — karta 252;
- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 69 z dnia 27.12.1983 r. — karta 253;
- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 70 z dnia 12.01.1984 r. — karta 254;
- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 72 z dnia 14.02.1984 r. — karta 255;
- Raport dzienny obchodowego sieci, nr 77 z dnia 277.04.1984 r. — karta 256;

- obwody kontroli sieci wysokopreznej gazociagow relacji O. — C. — L. — K. CN 6,3 MPa 2x ¢ 500 (Trasa 1/6: P. do
0. (...)) — karta 257;

- harmonogram kontroli obchodu gazociggu relacji K. — C. — C. CN 6,4 MPa 2 x ¢ 500 kat. III za okres od 15.01.1997
r.do 03.08.1999 r. (Lp. 1/9: P. do (...) O.) — karta 258;

- harmonogram kontroli obchodu sieci gazowej gazociagu 2 x @ 500 CN 6,3 MPa relacji O. — C. — S. — K. za okres od
03.08.1999 r. do 05.10.2001 1. (Lp. 1/6: Przylacze do O. (...)) — karta 259;

- harmonogram kontroli obchodu sieci gazowej gazociagu 2 x @ 500 CN 6,3 MPa relacji O. — C. — S. — K. za okres od
04.01.2002 1. do 10.03.2004 r. (Lp. 1/6: Przylacze do O. (...)) — karta 260;

- Protokot z kontroli stanu trasy gazociagu poprzez obchod pieszy Nr protokotu (...) z dnia 08.06.2006 r. (nazwa
obiektu: Gazocigg K. — T. DN 2x500 PN 6,3 MPa, Lp. 1: gazociag DN 80, Przylacze do (...) Grottgera) — karta 261;

- Protokol zbiorezy z kontroli elementoéw systemu wykonanej w trakcie objazdu gazociagu Nr Protokotu (...) z dnia
08.06.2006 1. (nazwa obiektu: Gazocigg K. — T. (...),3 MPa, L.p. 1: gazociag DN 80, Przylacze do (...) Grottgera —
kontrola kolumn wentylacyjnych i upustowych) — karta 262 - 263;

- Protokol z kontroli stanu trasy gazociagu poprzez obchdd pieszy Nr protokotu (...) z dnia 08.12.2006 r. (nazwa
obiektu: Gazocigg K. — T. (...),3 MPa, Lp. 1: gazociag DN 80, Przylacze do (...) Grottgera) — karta 264;

- Protokoél zbiorezy z kontroli elementéw systemu wykonanej w trakcie objazdu gazociagu Nr protokolu (...) z dnia
08.12.2006 r. (nazwa obiektu: Gazociag K. — T. (...),3 MPa, Lp. 1: gazociag DN 80, P. do (...) Grottgera — kontrola
kolumn wentylacyjnych i upustowych) — karta 265;

- zeznania $wiadka J. Z. (1) — karta 499 — 500 verte;
- zeznania $wiadka W. R. (1) - protokél rozprawy z dnia 13 listopada 2013 r. — karta 499 — 500 verte;

- zeznania $wiadka A. W. (1) — energetyk — koordynator w dziale technicznym wnioskodawcy, pracuje w spolce od
2.01.2003 T. - protokoét rozprawy z dnia 13 listopada 2013 r. — karta 499 — 500 verte;

- przestuchanie uczestnika A. J. (1) — protoko! rozprawy z dnia 30 kwietnia 2014 r. — karta 555 -556;

Warunki techniczne eksploatacji sieci przesylowej stosowane u (...) S.A. wyznacza Procedura P.o2/ (...)/01
zatwierdzona do stosowania od dnia 05.11.2007 r. Zgodnie z t3 procedura pasem eksploatacyjnym jest pas gruntu
wyznaczony symetrycznie po obu stronach osi gazociggu przesylowego konieczny do prawidlowego prowadzenia
eksploatacji tego gazociagu. Natomiast zgodnie z punktem 5.2.5 tej procedury — dla prawidlowej eksploatacji



gazociggu przesylowego o szeroko$ci érednicy nominalnej gazociagu DN do 150 mm nalezy zapewni¢ pas
eksploatacyjny o szerokosci 4 m.

dowéd : - uwierzytelniony Wyciag z Procedury P.02/ (...)/0o1 Warunki Techniczne Eksploatacji Sieci Przesylowej
— karta 9o — 93;

A.J. (1) zainteresowal sie gazociagiem na swojej dzialce w 2007 roku, kiedy jego syn chcial sie ozenié i zostaé rolnikiem.
A.iA.J. (3) chcieli sw6j dom przekaza¢ synowi, a na spornej dzialce wybudowac¢ dom dla siebie i corki.

Pismem z dnia 03.12.2007 r. A. J. (1) wystapil do (...) S.A. Oddziat S. z wnioskiem o uzgodnienie proj. lokalnego
poprzez rozpatrzenie zmniejszenia strefy lub przebudowe gazociagu (o 8), gdyz obecna lokalizacja na jego dzialce nie
pozwala na rozwoj jego podstawowej dzialalno$ci gospodarczej, tj. uprawy ziemi

i hodowli. W przypadku przebudowy, A. J. (1) wyrazil zgode na usytuowanie gazociggu na jego wlasnosci z
zachowaniem obecnie obowigzujacej odlegloSci wynikajacej z dzien. ustaw zarz. 97/01 poz. 1055.

W pisemnej odpowiedzi z dnia 20.12.2007 1. (...) S.A. Oddzial w S. potwierdzil istnienie sieci przesylowej, gazociagu
czynnego DN 80 w/pr PN 6,3 MPa. Operator poinformowal, ze przebiegajacy przez w/w teren gazociag byl
wybudowany w 1974 r. Odleglo$¢ podstawowa gazociggu DN 80 okresla norma BN- (...)-31 i nie ma mozliwosci jej
zmniejszenia. Wskazano, ze istnieje mozliwo$¢ ,przekladki” w/w gazociagu kosztem i staraniem inwestora.

dowdd : - pismo A. J. (1) z dnia 03.12.2007 r. — karta 42 verte i karta 87;

- pismo kierownika Terenowej Jednostki Eksploatacji w C. do (...) S.A. Odzial w S. D. Techniczny z dnia 12 grudnia
2007 1. — karta 42;

- odpowiedzZ (...) S.A. z dnia 20.12.2007 r.— karta 88;
- przestuchanie uczestnika A. J. (1) — protoké! rozprawy z dnia 30 kwietnia 2014 r. —karta 555 — 556;

Kolejno A. J. (1) w piémie z dnia 31.12.2008 r. skierowanym do (...) S.A. Oddzial S. wskazal: , Dzialke moja, przez ktéra
biegnie gazociag, od roku 1974 moge jedynie uzytkowat jako lake, na ktorej stoja dwa stupy, oznaczajace przebieg
gazociagu. Shupy te musze kazdorazowo omija¢, koszac lub suszac trawe”.

dowdd : - pismo A. J. (1) z dnia 31.12.2008 r. (znak: OGP/TT/WN/C — (...)) — karta 86.

(...) S.A. Oddzial w S. spisali notatke stuzbowa opatrzong datg 09.10.2009 r., w odpowiedzi na pisemng prosbe A. J. (1)
i A. J. (2), na okoliczno$¢ uregulowania stanu prawnego nieruchomosci zajetej gazociagiem przesylowym wraz z
kolumna wentylacyjna rury ochronnej i stupkami kierunkowymi - gazociagiem w/pr. DN 80 PN 6,3 MParelacji T. — K.,
odgalezieniedo (...) O.,ul. (...), nadzialce (...)w O., przy ul. (...). (...) S.A. Oddzial w S. poinformowali wlacicieli, ze dla
w/w gazociggu na podstawie zapiséw w planach zagospodarowania przestrzennego gminy oraz normy branzowej BN-
(...)-31 zostanie ustalona strefa ograniczenia wyznaczona wzdluz gazociagu przebiegajacego przez dziatke na dlugos$ci
160 m, wzgledem budynkoéw gospodarczych, mieszkalnych i terenéw rolnych. Notatke podpisali rowniez wlaSciciele
dzialkinr (..)A.J. (1) 1A.J. (2).

dowdéd : - notatka stuzbowa z dnia 09.10.2009 r. — karta 84 — 85;

Prowadzone dotychczas przez przedstawicieli (...) S.A. negocjacje

w sprawie uregulowania zasad korzystania przez Oddzial w S. z nieruchomoéci uczestnikéw (w przedmiocie
uregulowania sluzebno$ci przesylu i wynagrodzenia z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomos$ci) nie
stanowily bezpoéredniego lub posredniego uznania jakichkolwiek roszczen co do ich istoty badz wysoko$ci kwoty.

dowdd : - notatka stuzbowa z dnia 14.12.2010 r. (pkt VII) - karta 96 - 97;



- notatka sluzbowa nr 2 z dnia 25.03.2011 r. (pkt X) — karta 98 — 99;

Malzonkowie A. i A. J. (3) nie wystepowali wcze$niej ze swoimi roszczeniami ani do sadu ani do urzedu.

dowdéd : - przestuchanie uczestnika A. J. (1) — protokoét rozprawy z dnia 30 kwietnia 2014 roku — karta 555 — 556;
- przestuchanie uczestniczki A. J. (2) — protokol rozprawy z dnia 30 kwietnia 2014 roku — karta 555 — 556;

W toku postepowania biegly sadowy - geodeta uprawniony R. Z. - sporzadzil na zlecenie Sadu pisemna opinie
w dniu 12.06.2013 1., uzupeliong nastepnie

w pazdzierniku 2013 r., wskazujac miejsca usytuowania przedmiotowej stuzebnosci wraz

z mapa jej przebiegu przy ustaleniu szeroko$ci pasa zajetego pod stuzebno$¢ (4m, po 2 m na kazda strone od
osi gazociggu). Biegly w opinii uzupelniajacej sporzadzil wstepny projekt podzialu do wyznaczenia na gruncie
przebiegu gazociagu oznaczonego na mapie zasadniczej symbolem gA80 z uwzglednieniem kolumny wentylacyjnej
rury oslonowej. Biegly wydzielil trzy dziatki: (...), (...), (...). Dzialka (...) przedstawia przebieg stuzebno$ci przesylu,
ma szeroko$¢ 4 m (po 2 m z kazdej strony gazociagu gA80), natomiast dlugos$¢ gazociagu na dzialce (...) wynosi 168,60
m. Powierzchnia dzialki (...) wynosi 0,0661 ha, obwdd 339,52.

dowdd : - opinia bieglego geodety uprawnionego R. Z.
z dnia 12.06.2013 r. wraz z zalgcznikami opisowymi, pomiarowymi
i graficznymi — karta 444 — 458 — w tym:

a) mapa dzialki z przebiegiem gazociggu opracowana przez bieglego sadowego geodete R. Z. : - karta 445, karta 454;
b) kserokopia mapy zasadniczej w skali 1:500 — karta 448;

¢) kserokopia mapy ewidencji gruntéw w skali 1:1000 — karta 447;

d) kserokopia szkicu polowego z inwentaryzacji gazociagu — k. 449-451;

- uzupelniajaca opinia bieglego geodety R. Z.
z pazdziernika 2013 r. z zalacznikami: mapa z wstepnym projektem podzialu, mapa z danymi cyfrowymi i obliczenie
powierzchni dzialek — karta 493 — 496 verte.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek o stwierdzenie zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajacej w swej tresci sluzebnosci przesylu zastugiwal na
uwzglednienie w zakresie okre§lonym w sentencji postanowienia, na rzecz (...) Spolki Akcyjnej
z siedzibg w W., a zasiedzenie nastapilo z dniem 31.12.2005 roku.

W sprawie bezspornym jest fakt, iz przez dzialke nr (...) polozona w O. przy

ul. (...), bedaca obecnie wlasnoScia uczestnikéw postepowania A. J. (1)

iA. J. (2), przechodzi nitka gazociagu wysokiego ci$nienia DN 80 PN 6,3 MPa relacji K. — T., odgalezienie do (...) O.
ul (...), ktérego aktualnym wlascicielem od dnia 15.10.2008 r. jest wnioskodawca.

Sporne natomiast pozostawaly nastepujace okoliczno$ci: wykazanie nastepstwa prawnego pomiedzy poprzednikami
prawnymi wnioskodawcy i wnioskodawca, mozliwoé¢ zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej
tresci stuzebnoéci przesylu przed wprowadzeniem instytucji stuzebnosci przesylu do kodeksu cywilnego, spelnienie
wszystkich przestanek kodeksowych prowadzacych do zasiedzenia stuzebnosci, jak rowniez mozliwo$¢ zaliczenia do
okresu posiadania prowadzacego do zasiedzenia okresu posiadania poprzednikoéw prawnych wnioskodawcy w czasach
obowiazywania tzw. jednolitej wlasnoSci panstwowej (art. 128 k.c.).



Wskaza¢ nalezy, iz instytucja stuzebnoéci przesylu zostala wprowadzona do kodeksu cywilnego ustawa z dnia 30
maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2008 r., Nr 116, poz. 731),
ktéra weszla w zycie w dniu 03 sierpnia 2008 r. Jednakze w judykaturze zostalo bez cienia watpienia przesadzone, ze
przed ustawowym uregulowaniem sluzebno$ci przesylu dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnoéci
odpowiadajacej trescia stuzebnoéci przesylu (tak w szczegoélnosci wskazal Sad Najwyzszy w Uchwale z dnia 7
pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08, LEX nr 458125, Biul.SN 2008/10/7, M.Prawn. 2014/18/980 oraz w Uchwale
z dnia 22 maja 2013 r., III CZP 18/13, OSNC 2013/12/139, LEX nr 1316046, Biul.SN 2013/5/5, Rzeczposp. PCD
2013/119/2).

Na podstawie art. 305" k.c. nieruchomo$¢ mozna obcigzyé na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza wybudowa¢ lub
ktérego wlasno$é stanowig urzadzenia, o ktéorych mowa

w art. 49 § 1 (m.in. urzadzenia stuzace do doprowadzania i odprowadzania gazu), prawem polegajacym na tym, ze
przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie

z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (stuzebno$¢ przesytu). Natomiast zgodnie z art.

305° § 1 k.c. stuzebnoéé przesylu przechodzi na nabywce przedsiebiorstwa lub nabywce urzadzen, o ktérych mowa w

art. 49 § 1. Artykul 305* k.c. stanowi, ze do stuzebnosci przesylu stosuje sie odpowiednio przepisy o stuzebnosciach
gruntowych. W zwiazku z powyzszym zastosowanie ma w szczegdlnosci art. 292 k.c., ktéry stanowi, iz stuzebnoéc
gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego
urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie stosuje sie odpowiednio.

Bez watpienia urzadzenie przesylowe w postaci gazociggu wysokiego ci$nienia DN 80 PN 6,3 MPa uwidocznionego
ponad powierzchnie ziemi poprzez shupki znacznikowe

i kolumne wentylacyjna rury ochronnej stanowia trwale i widoczne urzqdzenie, o ktérym mowa w art. 292 k.c.
Ich istnienie i usytuowanie na dzialce uczestnikow zostalo wskazane na mapach i zdjeciach znajdujacych sie w aktach
sprawy. Rodzice A. J. (1) mieli §wiadomo$¢, iz na ich dzialce budowany jest gazociag, co potwierdzily zeznania $§wiadka
J. J. (1) — dalszego sasiada uczestnika (karta 521 — 521 verte). A. J. (1) potwierdzil istnienie na jego dzialce ,dwoch
shupow oznaczajacych przebieg gazociaggu” w pidmie do przedsiebiorcy przesylowego z dnia 31.12.2008 r. (karta
86). Istnienie kolumny i jednego stupka znacznikowego potwierdzil Sad naocznie podczas ogledzin nieruchomoéci
z udzialem bieglego geodety R. Z.. Nie zostalo wykazane kiedy i w jakich okoliczno$ciach usuniety zostal drugi
shupek widoczny na zdjeciach, jednak nie ma to zadnego znaczenia dla sprawy, bowiem juz obecno$¢ kolumny i
jednego stlupka byla wystarczajaca, w ocenie Sadu, by w sposob nalezyty poinformowa¢ kazdoczesnego wlasciciela
nieruchomos$ci o istnieniu gazociggu. Tym samym przedsiebiorca przesylowy dochowal nalezytej starannosci w
oznaczeniu gazociggu. Niewiarygodne natomiast jest thumaczenie A. J. (1), ze sadzil, iz przez ich dzialke gazociag nie
biegnie, tylko na ich posesji znajduje sie odpowietrzenie dla gazociagu pod ulica (przestuchanie uczestnika — karta 555
-556). Nadto, uczestnik zeznal, Ze mieszka na tej posesji od urodzenia, tj. od roku 1953, wiec w czasie budowy gazociagu
byl juz osoba pelnoletnia. Musial wiec zdawac sobie sprawe z faktu, iz na dzialce tuz obok jego domu budowana jest
nitka gazociagu.

Artykul 172 § 1 k.c. w obecnym brzmieniu stanowi, iz posiadacz nieruchomoéci niebedacy jej wlascicielem nabywa
wlasno$é, jezeli posiada nieruchomo$é nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal
posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie). § 2. Po uptywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomos$ci nabywa jej wlasno$é,
chocby uzyskal posiadanie w zlej wierze.

W dacie 31 grudnia 1975 r. - od ktorej Sad liczy bieg zasiedzenia stuzebnosci

W niniejszej sprawie (o czym ponizej) - tj. przed nowelizacja kodeksu cywilnego, ktora weszla w zycie z dniem
01.10.1990 1. (ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny — Dz.U. z 1990 r., Nr 55, poz.
321), okresy posiadania skutkujace zasiedzeniem nieruchomosci (a tym samym réwniez stuzebnoéci) byly krotsze i
wynosily:

10 lat (przy uzyskaniu posiadania w dobrej wierze) lub 20 lat (przy uzyskaniu posiadania



w zlej wierze). Jednakze na podstawie art. 9 w/w ustawy nowelizujacej, do zasiedzenia, ktorego bieg rozpoczal sie
przed dniem wejécia jej w zycie, stosuje sie od tej chwili przepisy znowelizowane. Oznacza to, ze jezeli okres posiadania
prowadzacego do zasiedzenia zakonczyl sie przed wejSciem w zycie powyzszej noweli, to do jego oceny prawnej stosuje
sie przepisy dotychczasowe (kroétsze okresy), z kolei, jesli nie zakonczyl sie on do wejscia

w zycie noweli, to stosuje sie przepisy po zmianie (dtuzsze okresy), co ma zastosowanie

W niniejszej sprawie.

Kolejng przestanka wymagana dla uwzglednienia zaistnienia zasiedzenia stuzebnoSci

i wiazaca sie $ciSle z w/w okresami posiadania stuzebno$ci, jest wykazanie cigglosci posiadania. Kodeks cywilny
wprowadzil w art. 340 domniemanie ciggloSci posiadania. Nadto niemozno$¢ posiadania wywolana przez przeszkode
przemijajaca nie przerywa posiadania. Natomiast w mysl art. 341 k.c. - domniemywa sie, ze posiadanie jest zgodne
ze stanem prawnym. Domniemanie to dotyczy takze posiadania przez poprzedniego posiadacza. Ponadto przepis art.
176 § 1 k.c. stanowi, ze jezeli podczas biegu zasiedzenia nastapilo przeniesienie posiadania, obecny posiadacz moze
doliczy¢ do czasu, przez ktéry sam posiada, czas posiadania swego poprzednika. Jezeli jednak poprzedni posiadacz
uzyskal posiadanie nieruchomoéci w zlej wierze, czas jego posiadania moze by¢ doliczony tylko wtedy, gdy lacznie z
czasem posiadania obecnego posiadacza wynosi przynajmniej lat trzydziesci (art. 176 § 1 k.c.).

Kodeks cywilny rozréznia dwa rodzaje posiadania: moze mie¢ ono charakter samoistny lub zalezny. Na podstawie art.
336 k.c. posiadaczem rzeczy jest zar6wno ten, kto nia faktycznie wlada jak wlasSciciel (posiadacz samoistny), jak i ten,
kto nia faktycznie wlada jak uzytkownik, zastawnik, najemca, dzierzawca lub majacy inne prawo, z ktérym laczy sie
okreslone wladztwo nad cudza rzecza (posiadacz zalezny). Natomiast zgodnie z trescig art. 352 § 1 k.c. kto faktycznie
korzysta z cudzej nieruchomos$ci w zakresie odpowiadajacym treéci shuzebno$ci, jest posiadaczem stuzebnoéci. § 2.
Do posiadania stluzebnosci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy. Sad w przedmiotowej sprawie
podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lodzi z wyroku z dnia 24 czerwca 2014 r., sygn. akt I ACa 1527/13, (LEX nr
1496465, Teza 1), ze: ,,Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej chodzi o faktyczne
korzystanie z gruntu w takim zakresie

i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktérej przystuguje shuzebno$é, natomiast wladanie w zakresie stuzebnosci
gruntowej kwalifikuje sie, zgodnie z art. 336 k.c., jako posiadanie zalezne. Przy ocenie posiadania prowadzacego
do zasiedzenia sluzebnosci trzeba mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 292 k.c. do nabycia sluzebno$ci gruntowej
przez zasiedzenie stosuje sie przepisy o nabyciu wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie jedynie odpowiednio.
Tym samym posiadania prowadzacego do nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie nie nalezy utozsamiac z
posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnosci nieruchomosci. Podobnie wypowiedzial sie Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lutego 2014 roku, sygn. akt IV CNP 28/13, Biul.SN 2014/5/13, LEX nr 1441192):
»~odpowiednie stosowanie oznacza konieczno$¢ spelienia przez posiadacza shizebno$ci przestanek okreslonych w
art. 172 k.c., ale z odpowiednig modyfikacja uwzgledniajaca specyfike posiadania stuzebnosci i przestanki nabycia
shluzebnosci gruntowej okre§lone w art. 292 zdanie pierwsze k.c.”.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca wykazal dokumentami wymienionymi powyzej (zarzadzenia Ministrow,
umowy, odpis KRS) nastepstwo prawne pomiedzy kolejnymi podmiotami, poczawszy od Zakladow (...) utworzonych
zarzadzeniem Ministra Gérnictwa z dnia 01.01.1951 r., a skonczywszy na wnioskodawcy.

Zgodnie z Uchwalg Sagdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 1967 r., III CZP 12/67, (OSNC 1967/12/212, LEX nr 598)
sbieg terminu zasiedzenia sluzebnos$ci gruntowej rozpoczyna sie od chwili, gdy posiadacz tej stuzebno$ci przystapit
do korzystania z trwalego

iwidocznego urzadzenia (art. 184 pr. rzecz., art. 292 k.c.)”. W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy jako poczatkowa
date biegu terminu zasiedzenia stuzebno$ci wskazaé nalezy dzieni 31 grudnia 1975 roku. W tym dniu zostat sporzadzony
protokol przekazania — przyjecia do eksploatacji inwestycji w postaci gazociggu do O. i miasto O., w tym odcinka
przechodzacego przez dziatke uczestnikoéw. Wskazano w tym protokole,

ze rzeczywisty termin zakonczenia inwestycji przypada na dzien podpisania protokotu,

tj. 31 grudnia 1975 r. W tym tez dniu posiadacz sluzebnos$ci mogl przystapi¢ do uzytkowania gazociggu (protokét
z dnia 31 grudnia 1975 r. przekazania — przyjecia do eksploatacji inwestycji — karta 116 — 121). Natomiast



kwestia umieszczenia danych dotyczacych gazociagu w pdzniejszych dokumentach ksiegowych, czy tez zwigzanych z
inwentaryzacja jest juz jedynie kwestia wt6rna, niemajaca wplywu na w/w date przyjecia inwestycji do eksploatacji.

Whnioskodawca wykazal skladajac do akt bardzo obszerng dokumentacje

(m.in. protokoly kontroli, ksigzki obchodowego czy tez raporty dzienne z kontroli), ze przez caly okres od wybudowania
gazociagu az do zasiedzenia stuzebnosci oraz do nadal korzysta

z nieruchomos$ci uczestnikow w zakresie objetym stuzebno$cia. Powyzsze potwierdzili réwniez Swiadkowie: J. Z. (1),
W.R.(1))1A. W. (1).

Istnienie dobrej wiary nie stanowi samodzielnej przestanki zasiedzenia stuzebnoéci, lecz decyduje o dtugoéci terminu
zasiedzenia. W dobrej wierze pozostaje posiadacz bedacy

w blednym, lecz usprawiedliwionym okolicznoSciami prze$wiadczeniu, ze przystuguje mu prawo wlasnoéci — a w
tym wypadku odpowiednio stuzebnos§é. Dobra wiare posiadacza wylacza wiec jego wiedza o rzeczywistym stanie
prawnym jak rowniez niedbalstwo. Nadto, wskazaé nalezy, ze dla ustalenia dobrej lub zlej wiary posiadacza decydujaca
jest chwila uzyskania posiadania (art. 172 § 1 k.c.). Wprawdzie art. 7 k.c. wprowadza domniemanie istnienia dobrej
wiary, jednak okolicznoéci przedmiotowej sprawy nie pozostawiaja zadnych watpliwoéci, ze wnioskodawca i jego
poprzednicy prawni pozostawali w zlej wierze, poniewaz posadowili urzadzenia do przesylu gazu na nieruchomosci
niestanowigcej ich wlasnosci i nie dysponujgc zadnym tytulem prawnym do tej nieruchomosci. Wnioskodawca nie
wykazal tez, wbrew art. 6 k.c., uzyskania zgody 6wczesnego wlasciciela na posadowienie urzadzen. Wrecz przeciwnie,
budowa gazociagu budzila sprzeciw wlascicieli jak

i okolicznych mieszkancéw (przeshuchanie stron — karta 555 - 556, o§wiadczenie M. J. -matki A. J. (1) z dnia 08 maja
2013 r. — karta 441; zeznania §wiadka J. J. (1) — karta 521 — 521 verte;). Poza tym wnioskodawca w toku sprawy
sam przyznal istnienie zlej wiary wskazujac we wniosku o zasiedzenie jak i w dalszym toku postepowania 30 — letni
okres zasiedzenia stluzebno$ci. Posrednio, o istnieniu zlej wiary, Swiadczy réwniez fakt wyplaty na rzecz J. J. (1)
odszkodowania w zwigzku ze zniszczeniami powstalymi w trakcie budowy gazociagu (pisma - karty: 38,39, 3611 362).

Wobec powyzszych ustalenn wskazaé nalezy, ze w niniejszej sprawie mial zastosowanie dluzszy 30 — letni okres
posiadania prowadzacy do zasiedzenia (31 grudnia 1975 r. — 31 grudnia 2005 r.). Zgodnie z trescig art. 112 k.c.
termin oznaczony w latach konczy sie z uplywem dnia, ktéry nazwa lub datg odpowiada poczatkowemu dniowi
terminu. Sad Najwyzszy wyjasnil w uzasadnieniu postanowienia z dnia 11 pazdziernika 2012 r., sygn. III CSK
316/11, LEX nr 1232468, ze nabycie wlasnoSci przez zasiedzenie nastepuje z mocy samego prawa z uplywem
ostatniego dnia terminu zasiedzenia. Jest wiec ono "jednorazowe", chociaz jego przestanki realizuja sie w dlugim
okresie. Orzeczenie o zasiedzeniu ma charakter deklaratoryjny, a nabycie ma charakter pierwotny (zob. uzasadnienie
wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 czerwca 2014 r., sygn. akt I ACa 1527/13, LEX nr 1496465). Nadto,
zasiedzenie shuzebno$ci powoduje wygas$niecie ewentualnych roszczen odszkodowawczych, réwniez za okres sprzed
daty zasiedzenia.

W dacie 31.12.2005 r. wlaScicielem gazociagu przechodzacego przez nieruchomo$c¢ uczestnikoéw byt uczestnik (...)
S.A., natomiast wnioskodawca byl wowczas Korzystajacym, tj. strong umowy leasingu operacyjnego (karta 77-80)
zawartej z (...) S.A. Wlascicielem gazociggu wnioskodawca zostal dopiero z dniem 15.10.2008 r. (akt notarialny —
karta 25-35). Wobec powyzszego zasiedzenie stuzebno$ci nastapilo na rzecz uczestnika (...) S.A.

Ustosunkowujac sie do podniesionych przez uczestnikow A. J. (1) i A. J. (2) watpliwoSci dotyczacych mozliwos$ci
nabycia sluzebnosci przez poszczegdlne podmioty przed 1 lutego 1989 r. wskazaé nalezy, ze przed dniem o1 lutego
1989 r. obowigzywala zasada niepodzielnej wlasnosci przystugujacej Panistwu (art. 128 § 1 k.c.). Natomiast

w granicach swej zdolno$ci prawnej panstwowe osoby prawne wykonywaly w imieniu wlasnym wzgledem
zarzadzanych przez nie czeéci mienia ogélnonarodowego uprawnienia plynace z wlasno$ci panstwowej (art. 128
§ 2 k.c.). W dniu 01.02.1989 r. weszla w zycie nowelizacja kodeksu cywilnego (Dz.U. z 1989 r., Nr 3, poz. 11),
zmieniajaca tre$¢ art. 128 k.c. Odtad wlasnosé ogélnonarodowa (panstwowa) przystugiwala Skarbowi Panstwa albo
innym panstwowym osobom prawnym. Przepis ten utracil moc w dniu 01.10.1990 .

(Dz.U. z 1990 r., Nr 55, poz. 321). Powyzsza problematyka byla szeroko omawiana



w orzecznictwie sagdow powszechnych. W postanowieniu z dnia 23 wrzeé$nia 2010 r.,

sygn. akt III CSK 319/09, (Biuletyn SN 2011/1/9, OSNC-ZD 2011/2/36, Palestra 2010/11-12/181, LEX nr 661874) Sad
Najwyzszy orzekl, ze ,,przedsiebiorstwo panstwowe zachowywalo sie jak wlasciciel, przynajmniej pod rzadem ustawy
0 p-p- z 1981 r. i réwnolegle obowiazujacego od dnia 1 stycznia 1965 do dnia 31 stycznia 1989 r. powolywanego art. 128
§ 11 2 ke, poniewaz w taki sposéb wykonywalo swoje prawa wynikajace z wlasno$ci panistwowej”. W zwigzku z tym
Sad Najwyzszy uznal, ze pod rzadami art. 128 § 11 2 kodeksu cywilnego przedsiebiorstwo panstwowe moglo nabywac
prawa, takze przez zasiedzenie. Przedsiebiorstwo panstwowe, przeksztalcone nastepnie w spolke Skarbu Panstwa
(skomercjalizowane) w celu prywatyzacji, albo sprywatyzowane bezposrednio uzyskalo wszelkie prawa (i obowiagzki)
poprzednika droga sukcesji uniwersalnej. Podobne stanowisko Sad Najwyzszy zajal w uchwale z dnia 7 pazdziernika
2008r., sygn. akt III CZP 89/08, (Biul. SN 2008/10/7, M.Prawn. 2014/18/980, LEX nr 458125), zgodnie z teza ktore;j:

,przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesylu (art. 305" — 305* k.c.) dopuszczalne bylo nabycie w drodze
zasiedzenia stuzebnosSci odpowiadajacej tresci shuzebnos$ci przesylu na rzecz przedsiebiorstwa”, czy tez w wyroku z
12 grudnia 2008 r. IT CSK 389/08 (Lex nr 484715). Kolejno, w postanowieniu z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V. CSK
502/10, (M.Prawn. 2014/18/980, LEX nr 1096048) Sad Najwyzszy orzekl, ze: ,Posiadanie przez przedsiebiorstwo
panstwowe urzadzen energetycznych oraz cudzej nieruchomo$ci, na ktorej zostaly posadowione, jest posiadaniem w
rozumieniu art. 352 k.c. i moze prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu
(art. 292 w zw. z art. 172 k.c.).

Inne stanowisko zajal natomiast Sad Apelacyjny w Lodzi, ktéry w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 czerwca 2014 r. I
ACa 1527/13, (LEX nr 1496465) wskazal,

ze: ,w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednak, ze osoba prawna, ktéra przed dniem 1 lutego 1989 r.,
majac status panstwowej osoby prawnej, nie mogla naby¢ (takze

w drodze zasiedzenia) wlasno$ci nieruchomosci ani ograniczonych praw rzeczowych, moze natomiast do okresu
samoistnego posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego 1989 r. doliczy¢ okres posiadania Skarbu Panhstwa sprzed
tej daty. Stanowisko to wyrazone zostalo

w szczegdlnoSci w odniesieniu do przedsiebiorstw energetycznych i innych przedsiebiorstw przesylowych, ktore do
dnia 1 lutego 1989 r. korzystaly ze stuzebnosci przesylu w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na
rzecz Skarbu Panistwa, a wiec w istocie byly dzierzycielami w stosunku do Skarbu Pafistwa w rozumieniu art. 338
k.c, co uniemozliwialo im, podobnie jak w przypadku art. 128 k.c., nabycie na swoja rzecz wlasnos$ci ani innych praw
rzeczowych. Dopiero wprowadzenie zmian do kodeksu cywilnego stworzylo z dniem 1 lutego 1989 r. dla panstwowych
0sOb prawnych, a takimi byly przedsiebiorstwa panstwowe, mozliwo$¢ nabywania dla siebie wlasno$ci nieruchomosci
iinnych praw rzeczowych.

(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 paZdziernika 2011 r., V CSK 502/10, LEX nr 1096048, z dnia 25
stycznia 2006 r. I CSK 11/2005 Monitor Prawniczy 2006/24 str. 1341,

z dnia 10 kwietnia 2008 r. IV CSK 21/2008 LexPolonica nr 1879481, z dnia 17 grudnia 2008 r. I CSK 171/2008 OSNC
2010/1 poz. 15 i z dnia 17 grudnia 2010 r. III CZP 108/2010 LexPolonica nr 2427699 oraz wyroki z dnia 8 czerwca
2005 1. VCSK 680/2004 i z 31 maja 2006 r. IV CSK 149/2005 LexPolonica nr 409449)”.

Mimo powolanych réznych stanowisk zajmowanych przez sady, rozbieznoSci powyzsze maja charakter jedynie
teoretyczny, gdyz niezaleznie od tego, czy zasiedzenie stuzebno$ci nastepowalo na rzecz Skarbu Panstwa, czy tez
odpowiedniego przedsiebiorstwa panstwowego, i tak, na skutek komercjalizacji i w konsekwencji sukcesji generalnej,
wszystkie prawa zwigzane z panstwowym przedsiebiorstwem przesylowym przechodzily na odpowiednia spotke
Skarbu Panstwa.

Nieskuteczny byl rowniez zarzut A. J. (1) i A. J. (2) sprowadzajacy sie do podniesienia zawieszenia biegu zasiedzenia
stuzebnosci na skutek sily wyzszej w okresie PRL (art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art. 175 k.c.). Kazdy przypadek nalezy
bowiem rozpatrywa¢ indywidualnie. W uchwale pelnego skladu z dnia 26 pazdziernika 2007 r., III CZP 30/07,
(OSNC 2008/5/43, Prok.i Pr.-wkl. 2008/12/44, Biul.SN 2007/10/11, Palestra 2010/7-8/262, LEX nr 309705) Sad
Najwyzszy wyjasnil, ze: ,Wladanie cudzg nieruchomoscia przez Skarb Panstwa, uzyskane w ramach sprawowania
wladztwa publicznego, moze by¢ posiadaniem samoistnym prowadzacym do zasiedzenia. Zasiedzenie jednak nie



bieglo, jezeli wlasciciel nie mogl skutecznie dochodzi¢ wydania nieruchomosci (art. 121 pkt 4 w zwiagzku z art. 175
k.c.)”. W uzasadnieniu powyzszej uchwaly Sad Najwyzszy podnidst m.in., ze: ,zastosowanie art. 121 pkt 4 w zwigzku z
art. 175 k.c. (...) jest uzasadnione tylko w razie ustalenia, iz osoba uprawniona do skutecznego dochodzenia roszczenia
o wydanie nieruchomosci rzeczywiscie byla tej mozliwosci pozbawiona. Takie ustalenie nie moze by¢ dokonane
wylacznie na podstawie twierdzen osoby uprawnionej; Konieczne jest wykazanie, ze w 6wczesnych warunkach
ustrojowych i w stanie prawnym wéwczas obowigzujacym skuteczne dochodzenie roszczenia nie bylo mozliwe badz
ze wzgledu na niedostepnoé¢ srodkéw prawnych, ktére pozwolilyby podwazy¢ wadliwe akty wladzy publicznej, badz
ze wzgledu na to, ze powszechna praktyka stosowania obowigzujacych wowczas przepisow - obiektywnie biorac - nie
stwarzala realnych szans uzyskania korzystnego dla uprawnionego rozstrzygniecia. Jest to istotne, gdyz wykazanie
tych okoliczno$ci powinno zapobiec niebezpieczenstwu nadmiernej subiektywizacji w uyjmowaniu stanu sily wyzszej”.
Tutejszy Sad podziela réwniez w caloSci stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia
27 lutego 2014 1., I ACa 785/13, LEX nr 1448497, w kt6érym Sad ten wskazal, ze: ,mozliwo$¢ zastosowania art. 121 pkt
4 w zwigzku z art. 175 k.c. wchodzi w rachube wowczas, gdy zainteresowany wykaze,

ze w ramach dopuszczalnych przed 1989 r. srodkéw prawnych, rzeczywiscie podejmowal takie préby i nie byly one
skuteczne, albo zZe ich niepodjecie wynikalo z uzasadnionego zagrozenia dla niego samego lub jego bliskich; samo
ogblne powolanie sie na 6wczesng sytuacje spoleczno-polityczng nie jest wystarczajace do uznania, ze nastgpito
zawieszenie lub przerwanie biegu zasiedzenia”. Przenoszac powyzsze twierdzenia na grunt przedmiotowej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, ze uczestnicy A. J. (1) i A. J. (2) w zaden sposéb nie wykazali nawet, ze oni badZ poprzedni wlasciciel
probowali podejmowa¢é konkretne $rodki prawne przed sadem czy tez organem administracji zmierzajace do obrony
przystugujacego im prawa wlasno$ci, naruszanego, wg nich przez operatora gazociagu przebiegajacego przez ich
nieruchomosé.

W sprawie nie doszlo rowniez do przerwy biegu zasiedzenia na podstawie art. 123 § 1 pkt 11 2 w zw. z art. 175 k.c. Dla
spowodowania przerwy biegu zasiedzenia uczestnicy musieliby podja¢ przed uplywem terminu zasiedzenia czynno$¢
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sagdem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c.). Pierwsza taka wykazana przez uczestnikow
czynno$cia bylo dopiero wystapienie do tut. Sadu z wnioskiem z dnia 04 stycznia 2012 roku o ustanowienie stuzebnosci
przesyhu za wynagrodzeniem. W powyzszej dacie zasiedzenie juz nastapito, wiec nie moglo dojs¢ do przerwy biegu
tegoz zasiedzenia. Natomiast wszelkie podejmowane pomiedzy stronami negocjacje co do wysokoéci ewentualnej
rekompensaty, odszkodowania tudziez wynagrodzenia nie wypelniaja dyspozycji powolanego przepisu.

Uczestnicy nie wykazali réwniez uznania roszczenia przez przedsiebiorce przesylowego (art. 123 § 1 pkt 2 k.c. w zw.
z art. 175 k.c.). W notatkach stuzbowych, podpisanych réwniez przez A. J. (1), znajduja sie wyrazne zastrzezenia, ze
prowadzone dotychczas przez przedstawicieli (...) S.A. negocjacje w sprawie uregulowania zasad korzystania przez
Oddzial w S. z nieruchomoéci uczestnikow (w przedmiocie uregulowania stuzebnoéci przesytu i wynagrodzenia z tytulu
bezumownego korzystania z nieruchomogci) nie stanowily bezposredniego lub posredniego uznania jakichkolwiek
roszczen co do ich istoty badZ wysokosci kwoty (karta 96 — 99).

Wobec powyzszego, spelnione zostaly wszystkie przeslanki pozwalajace stwierdzi¢ nabycie stluzebno$ci przez
zasiedzenie przez 6wczesnego wlasciciela przedsiebiorstwa przesylowego, w tym takze gazociagu przebiegajacego
przez dzialke Panstwa J. — uczestnika (...) Spolka Akcyjna z siedziba

wW..

Zakres stluzebno$ci okreslony przez Sad w postanowieniu odpowiada zakresowi wskazanemu we wniosku i pi$mie
modyfikujacym wniosek zlozonym na rozprawie w dniu

27 sierpnia 2012 r. Wnioskodawca wykazal bowiem w postepowaniu, iz dotychczas w takim zakresie nieruchomo$é
uczestnikéw byla przez niego i jego poprzednikdw prawnych wykorzystywana w celu szeroko pojetej obstugi gazociagu,
naprawy, kontroli. (protokoly kontroli, ksigzki obchodowego, raporty dzienne, zeznania Swiadkow: J. Z.,

W. R., A. W.). Jednak zasiedzeniem sluzebnoS$ci nie zostalo objete, mimo wniosku, korzystanie z nieruchomosci
obcigzonej w celu rozbudowy gazociagu, przeprowadzenia lub instalacji w sasiedztwie lub na tym gazociagu obiektow



i urzadzen, niezbednych do korzystania z gazociggu z zachowaniem wszelkich warunkdw technicznych, okre$lonych
w przepisach prawa oraz szczegétowych normach technicznych. Wskazaé nalezy, ze powyzsze ograniczenie nie
wyklucza uprawnien kazdoczesnego wlasciciela gazociagu, w tym urzadzen przesylowych, jak roéwniez kazdoczesnych

wlascicieli nieruchomoséci obcigzonej, do dochodzenia uprawnien na zasadach ogoélnych, w szczegblnosci art. 305°
k.c. Jednak zasiedzenie stuzebnoSci potwierdza jedynie pewien stan istniejacy na nieruchomosci od kilkudziesieciu
lat — w tym przypadku 30 lat z uwagi na zla wiare. Rozbudowa istniejacych urzadzen czy tez dobudowanie kolejnych
powodowaloby nowa nieuprawniong ingerencje w prawo wlasno$ci nieruchomogci, na ktérej te urzadzenia mialyby
by¢ posadowione i stwarzaloby nowy stan posiadania na nieruchomoéci, ktéry nie moze by¢ objety deklaratywnym
postanowieniem Sadu stwierdzajacym nabycie stuzebnoSci przez zasiedzenie.

Zalacznikiem graficznym do niniejszego postanowienia sa dwie mapy sporzadzone przez bieglego sadowego geodete
R. Z. (zalaczniki graficzne do opinii uzupelniajgcej — karta 494 i 495). W celu unikniecia wszelkich watpliwosci oraz
uwzgledniajgc sluszne zastrzezenia wnioskodawcy do opinii, Sad doprecyzowal w sposéb opisowy dane zawarte na
powyzszych mapach. Sad wskazal w postanowieniu, ze na mapach tych o§ gazociagu zostala oznaczona kolorem
z6ktym, granice dzialki wydzielonej przez bieglego jako dzialka (...) - przedstawiajgca przebieg stuzebnosci o szerokoéci
pasa eksploatacyjnego 4 m (po 2 m z kazdej strony osi gazociggu) i dlugoéci 168,60 m - sg koloru czerwonego, a
urzadzenia naziemne oznaczone zostaly czarnymi kwadratami.

Pas eksploatacyjny o szeroko$ci 4 m Sad przyjal w oparciu o Procedure P.02/ (...)/01 Warunki (...) Eksploatacji Sieci
Przesylowej (karta 9o — 93), stosowana u (...) S.A. Jest to pas gruntu wyznaczony symetrycznie po obu stronach osi
gazociagu przesylowego konieczny do prawidlowego prowadzenia eksploatacji tego gazociagu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o treé¢ art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie
z ktérym kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie (pkt IV sentencji
postanowienia).

Natomiast w pkt V sentencji postanowienia Sad nakazalt Skarbowi Panstwa — Sagdowi Rejonowemu w Ole$nie Sciagnac
od wnioskodawcy kwote 1.072,69 zl tytulem wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa w toku
postepowania. Rozstrzygniecie to Sad wydal na podstawie art. 83 ust.2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005T.

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.) w zw. z art. 520 § 2 k.p.c. Kwota
powyzsza stanowi roznice pomiedzy wynagrodzeniem przyznanym bieglemu sadowemu R. Z. za opinie i opinie
uzupelniajaca — lacznie 2.572,69 7, a zaliczkg w kwocie 1.500,00 zt uiszczona przez wnioskodawce na poczet opinii
bieglego (postanowienie tut. Sadu z dnia 28 maja 2014 r. — k. 563, zmienione postanowieniem SO w Opolu z dnia
30.12.2014 1. — k. 608).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



