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WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2013 roku

Sad Rejonowy w Strzelcach Opolskich Wydzial IT Karny w skladzie :

Przewodniczacy SSR Anna Iwan

Protokolant Justyna Wloka

W obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Strzelcach Opolskich — nikt, zawiadomieni prawidlowo wokanda
Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18.07.2013r.

sprawy P. G. (G.)

synaR.iK.zd. K.

urodz. (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

W okresie pomiedzy 2 lutego a 2 marca 2013r. w S. przy ul. (...), poprzez wylamanie przy uzyciu n/n narzedzia zamka
drzwi wejéciowych wlamal sie do budynku mieszkalnego pod w/w adresem, nastepnie przy uzyciu n/n narzedzia
usilowal wlamaé sie do pomieszczenia mieszkalnego znajdujacego sie w prawym skrzydle korytarza, gdzie nie wszed}
z uwagi na nieumiejetno$¢ pokonania zabezpieczenia, nastepnie przy wykorzystaniu n/n narzedzia wylamal zamek
drzwi z kuchni do sypialni, skad tak jak z pozostalych pomieszczen usilowal zabra¢ celem przywlaszczenia pieniadze,
bizuterie ew. inne wartoSciowe przedmioty, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak pozostajacych w jego
zainteresowaniu rzeczy, dzialajac tym na szkode A. J., przy czym czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi,

to jest o przestepstwo z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk przy zast. art. 283 kk

1. uznaje oskarzonego P. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku
tj. o przest. z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 Kk przy zast. art. 283 kk i za to na podst. art. 1481 kk w zw. z art. 27981 kk
przy zast. art. 283 kk wymierza mu kare 6 (szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolno§ci

2. na podst. art. 69 § 1 kk i art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza na
okres proby 4 (czterech) lat

3. na podst. art. 73 § 2 kk w okresie proby oddaje oskarzonego pod dozor kuratora sadowego

4. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w wysokos$ci 90 (dziewieédziesieciu) zlotych
i wymierza oplate w wysokoSci 120 (stu dwudziestu) zlotych.
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UZASADNIENIE

W oparciu o wyniki postepowania dowodowego Sad ustalil co nastepuje:



W okresie pomiedzy 2 lutego a 2 marca 2013r. w S. przy ul. (...), P. G. poprzez wylamanie przy uzyciu nieustalonego
narzedzia zamka drzwi wej$ciowych wlamal sie do budynku mieszkalnego pod w/w adresem, nastepnie przy uzyciu
nieustalonego narzedzia usilowal wlamac sie do pomieszczenia mieszkalnego znajdujacego sie w prawym skrzydle
korytarza, gdzie nie wszedl z uwagi na nieumiejetno$¢ pokonania zabezpieczenia, nastepnie przy wykorzystaniu
nieustalonego narzedzia wylamal zamek drzwi z kuchni do sypialni, skad tak jak z pozostalych pomieszczen usilowal
zabraé celem przywlaszczenia pieniadze, bizuterie ewentualnie inne warto$ciowe przedmioty, ktérych nie znalazl.

Dowody:

- protokol ogledzin miejsca k. 5-7.

- wyja$nienia oskarzonego k. 39, 11-12.

P. G. przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyrazil che¢ dobrowolnego poddania sie karze w trybie art. 335 kpk.
Dowéd:

- wyja$nienia oskarzonego k. 39, 11-12.

P. G. byl uprzednio trzykrotnie karany, w tym raz w 2009 r. za przestepstwo z art. 278§ 3 kk na kare ograniczenie
wolnoSci, ktéra wykonal. Nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Wyksztalcenie ma podstawowe, nie ma
wyuczonego zadnego zawodu, jest bezdzietnym kawalerem. Majatku nie posiada.

Dowody:

- dane o osobie k. 16;

- karta karna k. 15.

Sad zwazyl co nastepuje:

Okolicznosci popelnienia zarzucanego oskarzonemu czynu nie budza zadnych watpliwosci. P. G. przyznal sie do tego
zarzutu. Jego wyjasnienia znajduja potwierdzenie i uzupekhienie w pozostalych niekwestionowanych dowodach w
postaci protokoldow oraz zeznan Swiadka L. K.. Nadto wyrazil on che¢ dobrowolnego poddania sie karze.

Jednolity material dowody pozwala na zbudowane jasnej i pelnej wersji zdarzenia.

Przestepstwa z art. 27981 kk dopuszcza sie ten, kto kradnie z wlamaniem. Oskarzonemu postawiono zarzut usitowania
przestepstwa z art. 27981 kk z uwagi na nieosiagniecie przez niego zamierzonego celu z powodu braku rzeczy
pozostajacych w jego zainteresowaniu przy przyjeciu, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi.

W niniejszej sprawie Prokurator zlozyl wniosek w trybie art. 335 kpk o wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Sad na posiedzeniu w dniu 06.06.2013r. przedmiotowego wniosku nie uwzglednil wobec stwierdzenia, iz
zaproponowana przez Prokuratora kara jest zbyt surowa i skierowal sprawe do rozpoznania na zasadach og6lnych.

Przy wymiarze kary Sad nie doszukal sie istotniejszych okolicznosSci obciazajacych jak i tagodzacych. Na dobro
oskarzonego przyjal jego przyznanie sie do winy. Wyjatkowo przyjeto, co do niego ostrozng prognoze kryminologiczng
uzasadniajgca wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu. Dodatkowo cel wychowawczy kary wzmacnia
orzeczony dozoér kuratora. Zdaniem Sadu niezasadnym byloby wymierzenie oskarzonemu kary bezwglednego
pozbawienia wolno$ci, zwlaszcza, ze byl on uprzednio karany jeden raz za przestepstwo przeciwko mieniu. Pozostale
dwa skazania dotycza czynow z art. 17882 kk i art. 15881 kk. Ponadto sam Prokurator przyjal, iz czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi, wiec przy tego rodzaju czynie i wieku sprawcy Sad uznal, iz brak jest argumentow



przemawiajacych za wymierzeniem kary bezwglednej, a taka podstawa nie moze by¢ jedynie fakt ( znany Sadowi z
urzedu), ze zaréwno on, a w szczeg6lno$ci jego bracia nie maja dobrej opinii w miejscu zamieszkania, co bylo zreszta
swego czasu przedmiotem publikacji prasowych.

Kara pozbawienia wolnoéci w zawieszeniu wraz z orzeczonym dozorem kuratora winna skutecznie wdrozy¢ skazanego
w zasady zycia spolecznego i przestrzeganie przepis6w prawnych. Oskarzony jest osoba mloda i moze przy pomocy
kuratora zrozumie naganno$¢ swojego postepowania i zmieni swdj dotychczasowy styl zycia. W przypadku, gdy nie
dojdzie do takich przemyslen, kare taka zawsze bedzie mozna odwiesic.

W ocenie Sadu wymierzona kara jest wspétmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci i stopnia winy, bedzie
oddzialywaé¢ na oskarzonego przede wszystkim zapobiegawczo i wychowawczo, nie jest pozbawiona waloru
spolecznego oddzialywania.

Pozostale rozstrzygniecia uzasadniajg powotane w wyroku przepisy.



