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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2012r.

Sad Rejonowy w Strzelcach Opolskich Wydzial IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Piotr Domagala

Protokolant Janusz Gogolin

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Strzelcach Opolskich — Renaty Trochim
Po rozpoznaniu dnia 06.12.2012r. i 16.01.2013r.na rozprawie

sprawy W. W. /W./

synaJ.iA.zd. C.

urodz. (...) w O.

oskarzonego o to, ze :

1. W dniu 15 listopada 2010 r w m. L.woj. (...)prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...)dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w blad B. M.prowadzacego dzialalnosé gospodarcza (...)Sp. z o.0.w
ten sposdb, ze nie majac zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z platnoSci, pobral na podstawie faktury VAT (...)z
wydluzonym terminem platnoS$ci pszenice wartoSci 20.347,65z1, nie dokonujgc platnosci, czym dzialat na szkode B.
M..

tj. 0 przestepstwo z art 286 § 1 kk

2. W dniu 16 listopada 2010r. w m. L. woj. (...) prowadzac dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w blad B. M. prowadzacego dzialalnosé gospodarcza pod nazwa (...) wten
sposob, ze nie majac zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z platno$ci pobral na podstawie faktury VAT (...) kukurydze
wartosci 20.486,70 zl, nie dokonujac platnosci, czym dzialal na szkode B. M..

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

3. W dniu 22 listopada 2010 r. w m. L. woj. (...) prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) dzialajac w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w blad B. M. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) Sp.
z 0.0. w ten sposob, ze nie majac zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z platnosci pobral na fakture VAT nr. (...) z
wydluzonym terminem platnoéci brojlery kurze wartosci 36.458,91zt nie dokonujac platnosci, czym dzialal na szkode
B. M..

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

I. Uznaje oskarzonego W. W. za winnego popelnienia przestepstw opisanych w pkt I-III czeSci wstepnej wyroku,
przy czym ustala, iz czyndéw tych oskarzony dopuscil sie w warunkach ciagu przestepstw tj. uznaje go za winnego
popelnienia przestepstw z art.286 § 1 k.k. i za to, na podstawie art.286 § 1 k.k. w zw. z art.91 § 1 k.k., wymierza mu
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci.



II. Na podstawie art.69 § 1 k.k. i art.70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu W. W. w pkt I czesci
dyspozytywnej wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 4 (cztery)
lata.

III. Na podstawie art.46 § 1 k.k. orzeka wobec W. W. §rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w calo$ci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego B. M. kwoty w wysokoSci 77.293,26 (siedemdziesiqt siedem tysiecy
dwiescie dziewiecédziesiqt trzy 26/100) zlotych.

IV. Na podstawie art.624 § 1 k.p.k. w zw. z art.17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz.223, ze zm.), zwalnia oskarzonego W. W. w calo$ci od obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych, w tym oplaty od wymierzonej w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku kary pozbawienia wolnoéci, kosztami
tymi obcigzajac Skarb Panhstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujagcy stan
Jaktyczny:

W 2010 r. W. W. postanowit prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie hodowli drobiu, przy czym byl on osoba
prowadza dzialalno$¢é gospodarcza od wielu lat, rowniez w innych branzach. W zwiazku z tym, celem nabycia zar6wno
paszy, jak i bojlerow kurzych, w listopadzie 2010 r. skontaktowal sie z B. M.. Mezczyzni umoéwili sie, iz W. W. nabedzie
wiekszg ilo$¢ paszy w postaci przecznicy oraz kukurydzy, a takze bojlery kurze.

W. W. zapewnial B. M., iz ma kupcoéw na drob na terenie Czech, szybko ureguluje naleznosé i prosil, aby B. M. w zaden
sposob nie zatrzymywal ciezaréwek z towarem.

(dowody:

- wyjasnienia oskarzonego W. W. — k. 53, 200-200Db;

- zeznania $wiadka B. M. — k. 200b-201;

- notatka urzedowa — k. 1, 36;

- kserokopie faktur — k. 6-7, 9;

- wezwania do zaplaty — k. 8,10, 11,12, 20, 30;

- kserokopia drukéw WZ — k. 29;

- wydruk z REGON - k. 39;

- zaSwiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej — k. 44-47)

W dniu 15 listopada 2010 r w L. W. W. pobrat od B. M. na podstawie faktury VAT (...) z wydluzonym terminem
platnos$ci pszenice warto$ci 20.347,65z1. Nazajutrz, w dniu 16 listopada 2010 r. réwniez w L. pobral on od B. M. na
podstawie faktury VAT (...) kukurydze warto$ci 20.486,70 zl. Kolejna transakcja miala miejsce w dniu 22 listopada
2010 1., w ktorym to dniu w L. W. W. pobral na fakture VAT nr. (...) z wydluzonym terminem platnosSci brojlery kurze
wartoSci 36.458,91z1.

W. W. w zaden spos6b nie uregulowal swojej wierzytelnosSci nie dokonujac platnosci, czym dzialal na szkode B. M..



W. W. zapewnial B. M., iz w krotkim czasie zaplaci za wszelkie naleznosci, ale pragnal aby termin platnosci zostal
odroczony. Po uplywie umoéwionych terminéw B. M. kontaktowal sie telefonicznie z W. W. w sprawie uregulowania
naleznoSci, lecz uzyskiwal informacje, iz wymagana kwota zostala juz przelana na wlasciwe konto, co w rzeczywistosci
nie nastgpilo. W. W. nie skontaktowal sie rowniez z B. M. celem umozliwiania splacenia zaleglo$ci ratalnie.

(dowody:

- wyjasnienia oskarzonego W. W. — k. 53, 200-200Db;
- zeznania $wiadka B. M. — k. 200b-201;

- notatka urzedowa — k. 1, 36;

- kserokopie faktur — k. 6-7, 9;

- wezwania do zaplaty — k. 8,10, 11,12, 20, 30;

- kserokopia drukéw WZ — k. 29;

- wydruk z REGON - k. 39)

W stosunku do W. W. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu prowadzi czterdziesci jeden postepowan
egzekucyjnych, przy czym najdalsza sygnatura sprawy komorniczej oznaczona jest jako sprawa KMP 19/08.

B. M. prébowal nieskutecznie dochodzié¢ zwrotu wierzytelnoSci przy wykorzystaniu instrumentéw prawa cywilnego.
W. W. w 2010 r. z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej uzyskala strate w wysokosci 712.763,34 zl.

(dowody:

- wyja$nienia oskarzonego W. W. — k. 53, 200-200Db;

- zeznania $wiadka B. M. — k. 200b-201;

- wezwania do zaplaty — k. 8,10, 11,12, 20, 30;

- informacja od komornika — k. 75-162

- informacja z US w S.. — k. 204-207)

W dacie orzekania w przedmiocie procesu oskarzony W. W. posiadal wyksztalcenie $rednie, bedac z zawodu
pracownikiem biurowo-administracyjnym. Byt osoba zatrudniona w firmie PPHU (...) w B. za wynagrodzeniem ok.
2200 zl. Na utrzymaniu posiadal Zone oraz troje maloletnich dzieci. Nie posiadal majatku. Do tej pory karany sadownie
za czyn zabroniony z art. 178a § 1 k.k. oraz z art. 284 § 2 k.k. za ktore to przestepstwa wymierzano mu kare pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nie byl leczony psychiatrycznie.

(dowody:
- wyja$nienia oskarzonego W. W. — k. ;
- dane o osobie oskarzonego W. W. — k.

- dane o karalnoSci oskarzonego W. W. — k. 49)



Oskarzany W. W., zardbwno w postepowaniu przygotowawczym, jak i w postepowaniu sgdowym nie przyznal sie do
zarzuconych mu przestepstw oszustwa podnoszac, iz nie miat zamiaru nikogo oszuka¢, zaluje tego co sie stalo, zas
powodem, nieuregulowania nalezno$ci wzgledem B. M. byt kwestia zalamania na rynku drobiu.

(dowody:
- wyjaénienia oskarzonego W. W. — k. 53, 200-200b)
W Swietle poczynionych ustalen faktycznych, Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzonemu W. W. nalezalo przypisa¢ sprawstwo i wine relacjonowane do zarzucanych mu aktem oskarzenia
czynow przestepnych stypizowanych w art. 286 § 1 k.k., przy jednoczesnym ustaleniu, iz dokonal on zarzucanych mu
przestepstw w warunkach ciagu przestepstw, stosownie do tredci art. 91 § 1 k.k.

Sad, w przewazajacej czeSci istotnej dla rozstrzygniecia w przedmiocie procesu czeéci, dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego W. W. zlozonym w postepowaniu przygotowawczym i podtrzymanym w stadium jurysdykcyjnym, gdyz
byly one logiczne, nie byly dotkniete przymiotem niespdjnosci, a nadto nie pozostawaly w sprzecznosci z pozostalym
zebranym w sprawie materialem dowodowym, wzietym pod rozwage przy ustalaniu stanu faktycznego.

Wylom w tym zakresie stanowia wylacznie te wyja$nienia, w ktorych oskarzony probowal podjac probe wykazania,
iz nie mial on zamiaru oszukania B. M., albowiem przedmiotowa okolicznos$¢, stoi w sprzeczno$ci z nastepujacymi
Srodkami dowodowymi: z zeznaniami $§wiadka B. M. oraz dowodami z dokumentéw — w tym z informacjami
nadestanymi przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu, co do negowania prawdziwosci i
autentycznoSci, ktérych nie znaleziono podstaw.

Sad datl wiare zeznaniom $§wiadka z uwagi na to, ze byly one jasne, logiczne i konsekwentne, a nadto skorelowane i
powiazane z pozostalymi dowodami uwzglednionymi przy ustalaniu stanu faktycznego.

Przechodzac do dalszej czeSci rozwazan podnie$é nalezy, iz sprawcg czynu stypizowanego w art.286 § 1 k.k. jest
ten, kto w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania bledu lub niezdolnosci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania.

Przedmiotem ochrony przestepstwa opisanego w art.286 § 1 k.k. jest majatek jakiegokolwiek podmiotu, a wiec
nie tylko przyshugujacy osobie dokonujacej niekorzystnego rozporzadzenia. Przestepstwo oszustwa w tej czeSci, w
jakiej opisuje czynno$¢ wykonawcza przybierajaca forme dzialania jest przestepstwem powszechnym, a wiec moze
by¢ popelnione przez kazdy podmiot zdatny do ponoszenia odpowiedzialno$ci karnej, a zatem, moglo ono zostac
popelnione takze przez oskarzonego W. W., ktory wiedzac, iz nie ma mozliwoSci zaplaty za nabyta pasze i drob,
do chwili obecnej nie wywigzal sie z warunkéw umowy. O powyzszym $wiadczy okolicznoéé, iz oskarzony zaniechat
uiszczenia wymagalnej naleznoSci, a takze nie zainicjowat jakiegokolwiek kontaktu z pokrzywdzonym oraz nie
reagowal na wezwania do uiszczenia zobowigzania.

Nadto zaakcentowaé nalezy, iz w przypadku gdy sprawca swoim dzialaniem wprowadza pokrzywdzonego w blad, to
w doktrynie prawa karnego ta postaé¢ oszustwa okreslana jest mianem ,0szustwa czynnego”. Wprowadzenie w blad
oznacza, ze sprawca swoimi podstepnymi zabiegami doprowadza inna osobe do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym
stanie rzeczy (tak B. Michalski [w:] Kodeks karny. Cze$é¢ szczeg6lna. Tom II. Komentarz pod red. A. Waska, Warszawa
2004, s.859).

Dokonana powyzej analiza caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego wskazuje, iz oskarzony
wprowadzil w blad pokrzywdzonego odno$nie nie wywiazania sie z uiszczenia naleznoSci za nabyty dréb i pasze
w postaci pszenicy i kukurydzy. Tym samym wyczerpal on caloksztalt ustawowych znamion strony przedmiotowej



przypisanych mu czynéw stanowiacych, podlegajace prawnokarnemu wartoSciowaniu, przestepstwa oszustwa z art.
286 § 1 k.k..

Jednakze, aby méwi¢ o przestepstwie stypizowanym w art.286 § 1 k.k., nalezy pamieta¢ o dwoch nastepnych,
niezmiernie istotnych jego elementach, a mianowicie o zamiarze i o skutku.

Typ czynu zabronionego, o ktéorym mowa w art. 286 § 1 k.k.,, ma charakter umyslny i zaliczany jest do tzw.
celowoSciowej odmiany przestepstw kierunkowych (,kto, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej”), przy czym
korzyscia majatkowa jest zar6wno zwiekszenie aktywow, jak i zmniejszenie pasywéw majatkowych, czyli kazde
przysporzenie majatku lub unikniecie strat albo zmniejszenie obciazeni. Nadto ustawa wymaga, aby zachowanie
sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym w przypadku oszustwa jest osiagniecie korzysci majatkowe;j.
Sprawca podejmujac dzialanie, musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego
zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozliwo$¢ popelienia oszustwa z zamiarem
ewentualnym, a zamiar bezpoéredni winien obejmowaé zaréwno cel, jak i sam sposéb dzialania zmierzajacy
do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcieé¢ takiego wlasnie sposobu dzialania w celu osiagniecia korzysci
majatkowej i cel ten musi stanowié punkt odniesienia kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa. Przypisujac
sprawcy popehlienie przestepstwa okreSlonego w art. 286 § 1 kk. nalezy wykazaé, ze obejmowal on swoja
Swiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe (wzglednie
wyzyskuje blad), ale takze i to, ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i
jednoczeénie chee wypelnienia tych znamion (tak: wyrok SN z 03 lipca 2007 1., II KK 327/06, OSNwSK 2007/1/1498).

W ocenie Sadu oskarzony swym dzialaniem wypelnil znamiona podmiotowe zarzuconych mu wystepkéw. Nie mozna
nie dostrzegaé, sytuacji oskarzonego zwiazanej prowadzonymi wzgledem niego postepowaniami komorniczymi, co
w sposbdb bezpoéredni przeklada sie na jego mozliwo$ci majatkowego, jako kontrahenta. Nadto réwniez nalezy
dostrzec, iz od momentu popelnienia przypisanych mu przestepstw W. W. w zaden sposob nie skontaktowal sie z
pokrzywdzonym celem uregulowania nalezno$ci chociazby w minimalnej czesci.

W zwiazku z tym, ze przestepstwo opisane w art.286 § 1 k.k. nalezy do grona tzw. przestepstw materialnych, dla jego
dokonania niezbednym jest, by zachowanie sprawcy wywolalo okreslony w ustawie skutek w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, ktory to skutek, o czym byla mowa wyzej, nastapil.

Kontynuujac wskaza¢ nalezy, iz stosownie do tresci art.1 § 3 k.k. jednym z elementéw warunkujacych byt przestepstwa
jest wina jego sprawcy rozumiana najogledniej jako - umiejscowiony poza strong podmiotowa czynu zabronionego -
negatywny, z punktu widzenia oceny prawnokarnej, stan podmiotowy sprawcy towarzyszacy mu w czasie popelnienia
czynu przestepnego, charakteryzujacy sie mozliwoécia postawienia mu zarzutu zachowania niezgodnego z norma
sankcjonowang zdekodowang z wlasciwego przepisu prawa, przy jednoczesnym istnieniu po jego stronie realnych i
obiektywnych mozliwoSci uczynienia jej zado$c.

W niniejszej sprawie istnialy pelne podstawy do przypisania oskarzonemu winy relacjonowanej do przypisanych mu
czynow przestepnych.

Przy wymiarze oskarzonemu kary w pierwszej kolejnoéci, stosownie do tresci art.53 § 1 k.k., uwzgledniono znaczny
stopien winy oskarzonych oraz uksztaltowany na tozsamym pulapie stopien spolecznej szkodliwosci zarzucanych mu
czyndéw przestepnych. Sad merytoryczny akceptuje zapatrywania, iz na stopien winy wplyw maja takie okoliczno$ci,
jak: poziom rozwoju intelektualnego i emocjonalnego sprawcy, stan jego wiedzy, do§wiadczenie, zdolno$ci w zakresie
percepcji, normalno$¢ sytuacji i okolicznos$ci, w ktérych sprawca dzialal oraz dostrzegajac, iz w Swietle tych zapatrywan
do okoliczno$ci obnizajgcych stopien winy zalicza sie: nieznaczne przekroczenie wieku odpowiedzialnoéci karnej,
dzialanie w warunkach zaskoczenia, brak czasu do namyshi, prowokacje pokrzywdzonego, a wérod okoliczno$ci
stopien ten zwiekszajacych wymienia sie cho¢by: dzialanie z checi zemsty, czy odplatnie na zlecenie innej osoby.

Dlatego in concreto znaczny stopien winy oskarzonego determinowany byt pelnym rozeznaniem bezprawnosci
i karygodno$ci przypisanych mu czynéw, jak roéwniez pelng mozliwoscia dostosowania swego zachowania



do obowigzujacego porzadku prawnego, przy jednoczesnym nie uczynieniu tego. Znaczny stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanych oskarzonemu czynow, stosowanie do tresci art.115 § 2 k.k., determinowany byl pierwotnie
charakteryzujaca go postacig zamiaru, gdyz zamiar bezposredni z zasady zawiera w sobie szczego6lnie wysoki stopien
kryminalnego bezprawia (por. wyrok SN z 28.05.1979 r. VI KRN 7/79,0SNPG z 1976 r., nr 1, poz. 1). Nadto wplyw nan
mial rodzaj naruszonego przez oskarzonego dobra, albowiem przedmiotem ochrony, ktérego dotyczy przestepstwo
okre$lone w art.286 § 1 k.k. jest mienie, na strazy ktorego stoi Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (art. 21).

W charakterze okolicznoSci tagodzacych przy wymiarze oskarzonemu kary, na podstawie art.5382 k.k., uwzgledniono
jego wlasciwoéci i warunki osobiste, gdyz jest osobg o wzglednie ustabilizowanej pozycji zyciowe;j.

Reasumujgc rozwazania poczynione na tle wymiaru kary Sad doszed}l do przekonania, ze w $wietle caloksztalttu
dyrektyw wymiaru kary i okoliczno$ci jej wymiar w niniejszej sprawie warunkujacych, swe indywidualno- i
ogo6lnoprewencyjne (w ramach prewencji generalnej pozytywnej) cele pozwoli spelnié orzeczona wobec oskarzonego
kara wymierzona w wyroku, a mianowicie 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
stanowiace ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k.

W ocenie Sadu, wymierzenie oskarzonemu 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, bedzie dla niego jedyna adekwatna,
a zarazem sprawiedliwg kara. Dokonujac wyboru rodzaju i wysokoSci kary Sad kierowal sie zasada by orzeczona
kara nie przekroczyla tak stopnia winy oraz jak rowniez, by byla ona adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoSci
popehionego czynu.

Sad odrebnej analizie poddal zasadno$¢ zastosowania wobec oskarzonych probacyjnego $rodka w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej jej kary pozbawienia wolnoSci.

Stosownie do tresci art.69 § 1 k.k. zastosowanie wskazanego Srodka probacyjnego opiera sie przede wszystkich
na wzgledach prognostycznych, co oznacza, ze caloksztalt dotychczasowego postepowania sprawcy uzasadnia¢ ma
przyjecie, iz bedzie on w przyszlo$ci przestrzegal porzadku prawnego, a w szczeg6lno$ci nie popelni przestepstwa.
Dodatkowo zastosowanie tego §rodka probacyjnego winno byé¢ poprzedzone analiza jego wplywu na ksztaltowanie
SwiadomoSci prawnej spoteczenstwa (tak SN w uzasadnieniu uchwaly skladu 7 sedziéw z 21.11.2001 r., I KZP 14/00,
OSNKW z 2002, nr 1-2, poz. 1), jak réwniez okoliczno$ci popelnienia zarzucanego sprawcy czynu (tak SA w Krakowie
w wyroku z 30.09.1998 r., IT Akr 184/98, Prok. i Pr. z 1999, nr 4, poz. 15).

W niniejszej sprawie Sad doszedl do przekonania, iz wobec oskarzonego istnialy okoliczno$ci uzasadniajgce
warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosSci na okres proby w wymiarze 4 lat.
Jak podkreslono oskarzony byt co prawda karany, lecz za inne przestepstwa, a nadto nalezy zauwazy¢, iz oskarzonego
cechowala co do zasady ustabilizowana pozycja zyciowa i zawodowa, a powyzsze za$ uzasadnialo siegniecie do
oscylujacego wokol maksymalnego okresu proby. Wspomniany okres proby bedzie dla oskarzonego szansa powrotu
do zycia zgodnego z literg prawa, a zarazem przestroga i zapowiedzig mozliwoéci efektywnego wykonania warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci, w razie nie przestrzegania w tym czasie porzadku prawnego.

Majac na uwadze wziete pod rozwage dyrektywy wymiaru kary, a takze dostrzegajac to, ze oskarzony popekil
przestepstwa umyslne, ktérych skutkiem bylo spowodowanie szkody, Sad doszedl do przekonania, ze w pelni
uzasadnione bedzie orzeczenie wobec niego $§rodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody zgodnie z
brzmieniem art. 46 § 1 k.k.

Majac na wzgledzie oméwione juz mozliwoéci majatkowe oskarzonego, Sad w caloéci zwolnil oskarzonego od
obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, przy jednoczesnym uwzglednieniu orzeczonego
wzgledem niego $rodka o charakterze majatkowym, a mianowicie obowiazku naprawienia szkody.



