Sygn. akt ITI RC 235/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2013 r.

Sad Rejonowy w Prudniku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Ciaglewicz-Mista

Protokolant: Michal Romaniuk

po rozpoznaniu w dniach 21 pazdziernika i 2 grudnia 2013 r. w P.
na rozprawie sprawy

z powodztwa mal. E. M. zast. przez A. S. (1)

przeciwko R. M. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. Zasadza od pozwanego R. M. (1) na rzecz mal. powoda L. M. alimenty w kwocie po 650 zt /szeSéset pietdziesiat
zlotych/ miesiecznie, platne do rak matki dziecka A. S. (1), poczynajac od dnia 03.09.2013 roku, do dnia 15-go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory

z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosSci ktorejkolwiek z rat, w miejsce alimentéw ustalonych w ugodzie
zawartej przed

SR w Prudniku w dniu 13.02.2009 roku w sprawie IIIRC 23/09

w kwocie po 465 zl miesiecznie;

II. W pozostalym zakresie powddztwo oddala;

III. Zasadza od pozwanego R. M. (1) na rzecz A. S. (1) kwote 415 zl tytulem zwrotu czeSci kosztow zastepstwa
procesowego;

IV. Nakazuje Sciagnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 111 z} tytulem oplaty sadowej od ktérej strona
powodowa byla zwolniona;

V. Wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn. akt ITI RC 235/13

UZASADNIENIE

A. S. (1), reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, dzialajac jako przedstawicielka ustawowa
maloletniego powoda L. M., pozwem z dnia 3 wrzeénia 2013 r. domagala sie podwyzszenia alimentéw od pozwanego R.
M. (1) ustalonych ugodg zawarta przed Sadem Rejonowym w Prudniku z dnia 13 lutego 2009 r. w sprawie o sygnaturze
III RC 23/09, z kwoty po 465 zt na kwote po 1.000 zl miesiecznie. Wniosla takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz
maloletniego powoda kosztoéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazala, iz w czasie zawierania ugody w przedmiocie alimentéw w 2009 r. maloletni powdd miat
6 lat, uczeszczat do przedszkola. Matka powoda pracowala na /2 etatu za wynagrodzeniem ok. 1.000 zl miesiecznie.



Maloletni wraz z matka i jej mezem mieszkali w wynajmowanym mieszkaniu. A. M. podniosla, ze obecnie sytuacja
ulegla diametralnej zmianie — zwiekszyly sie usprawiedliwione potrzeby powoda, zmianie ulegla takze sytuacja
rodzinna przedstawicielki ustawowej powoda. E. M. ma obecnie 10 lat, chodzi do IV klasy szkoly podstawowej,
korzysta w korepetycji z matematyki w kwocie 40 zl tygodniowo, uczeszcza na zajecia tanica w kwocie 100 zt
miesiecznie. Ponadto maloletni korzysta z odplatnej psychoterapii. Koszt utrzymania maloletniego powoda A. M.
oszacowala na kwote ok. 1.100 — 1.200 zl miesiecznie, a w razie choroby syna suma ta jest wieksza o 150-200 zl.
Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda dodala, ze z obecnego zwiazku malzenskiego w 2010 r. urodzita
corke, a w 2012 r. syna, ktéry ma powazne problemy zdrowotne. A. S. (1) nie pracuje, opiekuje sie dzieémi. Rodzina
utrzymuje sie w wynagrodzenia meza A. A. S., i zasitkow z OPS. Obecnie A. S. (2) przebywa na zwolnieniu lekarskim.
R. M. (1) nie uczestniczy w Zyciu maloletniego, nie kontaktuje sie z nim.

Pozwany R. M. (1) na rozprawie w dniu 21 paZdziernika 2013 r. wniést o oddalenie pow6dztwa w caloSci.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w Prudniku z dnia 13 lutego 2009 r., w sprawie o sygn. akt III RC 23/09, R.
M. (1) zobowiazal sie do placenia na rzecz mal. L. M. alimentéw w kwocie po 465 zl miesiecznie.

W tym czasie maloletni L. M. mial 6 lat, uczeszczal do przedszkola, ktorego koszt wynosil ok. 100 zl miesiecznie.
Mial sfinansowane wyzywienie w przedszkolu przez OPS w formie zasitku celowego. A. S. (1) (wéwczas G.) byla
zarejestrowana w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Maloletni wraz z matka oraz jej
konkubentem A. S. (3) mieszkali w wynajmowanym mieszkaniu, za ktére czynsz wynosil 500 zl miesiecznie.

(dowod: protokol rozprawy w treécia ugody — k. 19 akt III RC 23/09,
odcinek wplaty za przedszkole — k. 5 w/w akt,

za$wiadczenie z PUP — k. 4 w/w akt,

decyzja OPS — k. 3 w/w akt,

uzasadnienie pozwu — k. 2 w/w akt)

R. M. (1) prowadzil w tamtym czasie dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na pielegnacji i wycince drzew, z ktérej roczny
przychod za 2008 r. wynosil ok. 61.000 zl, z czego sktadki na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne i podatek wymosily
ok. 6.500 zl. Pozwany wynajmowal mieszkanie, ktorego koszty utrzymania wynosily ok. 570 zl miesiecznie.

(dowody: rachunki i faktury — k. 15-16 akt III RC 23/09,
za$wiadczenie Naczelnika US — k. 17 w/w akt,
uzasadnienie odpowiedzi na pozew — k. 11-13 w/w akt)

Obecnie A. S. (1) nadal pozostaje osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Poza maloletnim powodem ma jeszcze
dwoje maloletnich dzieci — trzyletnie i dziesieciomiesieczne, ktérych ojcem jest jej obecny maz. Rodzina mieszka w
mieszkaniu, ktérego koszt utrzymania to okolo 800 zl miesiecznie, dodatkowo rodzina zakupuje opal. Maz A. S. (1)
pracuje jako $lusarz spawacz za wynagrodzeniem ok. 1.600 zl netto, choruje na schizofrenie. A. S. (1) pobiera zasilek
rodzinny na troje dzieci w lacznej kwocie 340 zl miesiecznie.

Najmlodsze dziecko A. I. S., ma powazne problemy zdrowotne, w zwigzku z tym wymaga zwiekszonych wydatkow
na konsultacje lekarskie i leczenie. W dniu 19 listopada 2013 r. wydane zostalo orzeczenie o niepelnosprawnosci
maloletniego.

Corka A. S. (1) uczeszcza do przedszkola, koszt wyzywienia w przedszkolu to kwota 84 zl miesiecznie.



(dowod: zaswiadczenie z PUP — k. 14,
akty urodzen maloletnich — k. 21,
rachunki i faktury — k. 18-20, 31,

umowa o prace — k. 17,

decyzje OPS — k. 15, 16,

dokumentacja lekarska — k. 22-24, 32, 33,
orzeczenie o niepelnosprawnosci — k. 57,
przestuchanie A. S. (1) — k. 44)

Maloletni .. M. ma obecnie 10 lat, uczeszcza do IV klasy szkoly podstawowej. Maloletni ma problemy z nauka, chodzi
na korepetycje z matematyki, ktérych miesieczny koszt to 160 zl. L. M. ma takze problemy emocjonalne, pozostaje pod
kontrolg psychologa. Po badaniu w poradni psychologiczno-pedagogicznej maloletni zalecone ma korzystnie z pomocy
szkoly i poradni, prace samoksztalceniowa w domu oraz konsultacje neurologiczna. W ostatnim czasie pojawily sie i
maloletniego problemy zdrowotne — wykryto u niego tzw. ruchoma nerke, musi przestrzegaé diety. Ponadto maloletni
ma zle wyniki badan laboratoryjnych, z tego powodu jest diagnozowany.

(dowod: przestuchanie A. S. (1) — k. 44,

opis wynikéw badan psychologicznych — k. 55,

opinia poradni psychologiczno-pedagogicznej — k. 56,
karta leczenie szpitalnego — k. 34-35,

wyniki badan laboratoryjnych — k. 54)

R. M. (1) pozostaje w zwiazku malzenskim, wraz z zona oczekuje dziecka, ktore ma sie urodzi¢ w styczniu 2014 r.
Pozwany pracuje jako magazynier, zarabia okolo 2.000 zl netto. Zona pozwanego — W. M. pracuje na Y2 etatu w
Swietlicy $rodowiskowej, zarabia ok. 800 zl netto miesiecznie.

Malzonkowie mieszkaja wraz z dziesiecioletnia corka zony pozwanego w domu otrzymanym przez W. M. z spadku.
Dom jest stary, wymaga gruntownego remontu. W zwigzku z zakupem elementéw do pieca grzewczego, kosiarki,
opalu, wymiang ogrzewania, pozwany zaciggnal kredyty, ktérych miesieczna rata wynosi lgcznie 500 zl.

W. M. otrzymuje na utrzymanie corki od jej ojca kwote 200 zl miesiecznie.
(dowody: karta ciazy — k. 42, 43,

zaswiadczenie pracodawcy — k. 29,

dokumenty dotyczace kredytu — k. 36-41,

przestuchanie R. M. (1) — k. 45, 58,

PIT - 37 - k. 50-53)



R. M. (1) rzadko widuje sie z synem — 2-3 razy w roku. Nie skontaktowat sie psychologiem w sprawie spotkan z
dzieckiem, do czego byl zobowigzany orzeczeniem sadu dotyczacym kontaktéw z synem. W jego ocenie kontakty sa
utrudniane przez matke maloletniego oraz jej obecnego meza.

(dowody: przestuchanie A. S. (1) — k. 44,
przeshuchanie R. M. (1) — k. 45,

zaswiadczenie psychologa — k. 30)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Podstawa ustalenia stanu faktycznego byly przede wszystkim dowody z przesluchania stron, oraz z dokumentéow
przedlozonych przez strony (m.in. potwierdzen wplat, rachunkéw i faktur, zaswiadczen o zatrudnieniu i zarobkach,
za$wiadczen organéw administracji, zaSwiadczen lekarskich i dokumentacji medycznej). Sad nie znalazt powodow,
dla ktérych mialby podwaza¢ wiarygodnoéé ktéregokolwiek dowodu.

Na wstepie rozwazan wskazaé nalezy, iz art. 96 kro naklada na rodzicow obowigzek troski o fizyczny i duchowy rozwdj
dziecka. Zas wedle art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie
jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Stosownie do dyspozycji art. 135 § 1 kro zakres $wiadczen alimentacyjnych
zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.
Zawsze jednak kazde dziecko musi mie¢ zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia
zapewniajacego jego prawidlowy rozwoj fizyczny, stosowna do wieku odziez, Srodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie
podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego osoby

i majatku. Przez ustawowe okreslenie "mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe" rozumie¢ z kolei nalezy nie tylko zarobki
i dochody rzeczywiScie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktoére osoba zobowigzana moze
i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz
stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych [Z. Krzeminski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Oficyna, 2008,
wyd. IIT].

Wysuwane przez przedstawicielke ustawowa maloletniego E. M. zadanie zmiany wysoko$ci naleznych mu alimentow
swoja podstawe znajduje w tresci art. 138 kro, zgodnie z ktérym, w razie zmiany stosunkéw, mozna zadaé¢ zmiany
orzeczenia dotyczacego obowiazku alimentacyjnego. Warunkiem stosowania regulacji prawnej przewidzianej w art.
138 kro jest zaistnienie zmiany stosunkow, czyli zmiany polegajacej na istotnym zwiekszeniu sie albo zmniejszeniu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Celem
rozwazenia, czy przedmiotowa przestanka miala miejsce w niniejszej sprawie, Sad na podstawie zgromadzonego
materiatu dowodowego, przeanalizowal sytuacje: materialna i osobista maloletniego powoda, jak réwniez jego
ustawowej przedstawicielki, a takze procesy zmian w nich zachodzacych od momentu ustalenia alimentéw w ugodzie
zawartej przed Sagdem Rejonowym w Prudniku w dniu 13 lutego 2009 r., w sprawie III RC 23/09, jak rowniez zmiany
w mozliwo$ciach majatkowych i zarobkowych pozwanego w tym okresie.

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezalo uznaé, ze sytuacja maloletniego powoda od daty
poprzedniego ustalenia alimentdéw na jego rzecz od R. M. (2), do dnia orzekania w niniejszym postepowaniu, ulegla
istotnej zmianie. Od ostatniego ustalenia alimentéw minelo niemal pieé lat. Juz tylko z tego powodu oczywistym jest
wzrost kosztow utrzymania maloletniego E. M., podyktowany chociazby rosngca inflacja. Ponadto niemal pie¢ lat
temu powod mial sze$¢ lat — uczeszczal do przedszkola. Obecnie maloletni uczeszcza do IV klasy szkoly podstawowe;j.
Wozrost potrzeb powoda uzasadnia wiec réwniez jego wiek i etap zycia, w jakim sie znajduje. Koszty ksiazek i
przyboréw szkolnych, wyzywienia, odziezy i $Srodkéw higieny adekwatnych do wieku powoda, sa wyzsze niz koszty



zapotrzebowania dziecka uczeszczajacego do przedszkola. Doda¢ ponadto nalezy, ze w ostatnim czasie pojawily sie u
powoda klopoty zdrowotne, generujace dodatkowe, jednak nie istotnie wysokie czy stale koszty.

Analizujac status zyciowy inicjujacej w imieniu maloletniego powoda niniejsze postepowanie, uznaé nalezy, iz jej
sytuacja zawodowa nie ulegla zasadniczej zmianie. WezeSniej A. S. (1) byla osobg bezrobotna, bez prawa do zasitku,
mieszkala z synem i konkubentem, pozostawala na utrzymaniu konkubenta. Obecnie przedstawicielka ustawowa
powoda nadal pozostaje osoba bezrobotna, pozostaje na utrzymaniu meza, z ktérym mieszka wraz z dzie¢mi. Nie ulega
watpliwosci, ze zmianie ulegla sytuacja zyciowa A. S. (1), ze zwigzku z obecnym mezem ma dwoje maloletnich dzieci,
z czego jedno ma orzeczong niepelnosprawnosc.

Dokonujac oceny sytuacji majatkowej i zarobkowej pozwanego, przyja¢ nalezy, ze zmienila sie ona niekorzysc.
Wezeéniej prowadzil on dzialalno$é¢ gospodarcza, mieszkal sam w wynajmowanym mieszkaniu, powod byl jedyna
osoba na jego utrzymaniu. Obecnie R. M. (1) zatrudniony jest za wynagrodzeniem ok. 2.000 zl miesiecznie, na
utrzymaniu ma zone pracujaca w niepelnym wymiarze czasu pracy (1/2 etatu), a w przyszlym miesiacu (styczen 2014
r.) urodzi mu sie dziecko. Mieszka w domu zony, starym i wymagajacym remontow.

Sad nie mégt uwzglednié powbddztwa w calosci. Podkresli¢ nalezy, ze koszty wychowania i utrzymania uprawnionego
do alimentéw powinny by¢ oceniane z uwzglednieniem mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do
alimentdow, jak rowniez jego stopy zyciowej. Dla okreslenia usprawiedliwionych potrzeb powoda zasadnicze znaczenie
miala tez kwestia zamozno$ci i sytuacji zyciowej jego matki. Zwrébcic nalezy uwage, ze doch6d A. S. (1) i jej meza wynosi
lacznie ok. 1.950 zk. Wskazywanie przez nia, ze utrzymanie L. M. wynosi 1.100-1.200 zl, a w czasie choroby o 200
z} wiecej, prowadzi do wniosku, Ze miesieczne wydatki na matoletniego powoda przekraczajaca ponad dwukrotnie
miesieczne koszty utrzymania pozostalych czlonkoéw rodziny (A. S. (1), jej meza i dwojga dzieci). Wobec tego w
ocenie Sadu wskazywana przez A. S. (1) kwota utrzymania maloletniego powoda jest kwota albo niewiarygodng, albo
tez syn ma stworzony przez niag model konsumpcji, ktéry znacznie odbiega od poziomu zamozno$ci samej A. S. (1)
i pozostalych czlonkéw jej rodziny. Podobnie oceni¢ nalezy standard utrzymania powoda w zestawieniu ze stopa
zyciowq jego ojca. R. M. (1) pracuje jako magazynier za wynagrodzeniem ok. 2.000 z} netto. Biorac pod uwage obecne
warunki spoleczno — ekonomiczne i sytuacje na runku pracy, a takze zawodowe wyksztalcenie pozwanego, osiggany
przez niego dochdd nalezy ocenic¢ jako odpowiadajacy jego mozliwo$ciom zarobkowym. W sytuacji, gdy R. M. (1) ma
rodzine — zone i jej corke, a wkrotce (w styczniu 2014 r.) urodzi mu sie dziecko, trudno jest wymagac od pozwanego, by
dla wyzszych zarobkéw pracowal po kilkanascie godzin dziennie czy wyjezdzal za granice. Poréwnujac standard Zycia
rodziny pozwanego — ok. 3.000 z} (2.000 zl doch6d pozwanego + 800 zl dochéd jego zony + 200 zt alimentéw na cérke
zony) na pie¢ oséb (pozwany, jego zona, majace urodzic sie dziecko, corka zony i powod), przy wydatkach zwigzanych
ze splata kredytow zaciagnietych na uzasadnione cele (remont domu, wymiana elementéw pieca) alimenty od R. M.
(1) na rzecz powoda w kwocie zagdanej przez strone powodowa sa nieadekwatne do mozliwosci zarobkowych i sytuacji
majatkowej pozwanego. Podkresli¢ ponownie nalezy, ze zaspokajanie potrzeb dzieci musi sie mieSci¢ w rozsadnych
granicach, a w aspekcie finansowym by¢ na miare mozliwosci jego rodzicow. Warto réwniez dodaé, wobec zadania
powoda ponad dwukrotnego zwiekszenia kwoty alimentéw, ze z materialu dowodowego nie wynika, by potrzeby
maloletniego powoda wzrosly ponad dwukrotnie od 2009 r.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad przyjal, ze koszt utrzymania maloletniego powoda nalezy okresli¢ wedlug
przecietnych kosztéw utrzymania dzieci w jego wieku w rodzinach zyjacych na poziomie zblizonym do standardu zycia
czlonkéw rodzin stron (ok. 500-600 z1), zwiekszony o ok. 100-200 zl miesiecznie z uwagi na problemy psychologiczne
i zdrowotne powoda. Podkre§li¢ rowniez nalezy, ze obecnie stwierdzone dolegliwo$ci nie generuja — jak wynika z
materialu dowodowego — u L. M. istotnych i stalych kosztow — sg to zalecenia lekkostrawnej diety, unikanie wysitku
fizycznego, badania laboratoryjne.

Majgc na uwadze zdarzenia i ustalenia opisane wyzej, zwazajac na fakt, iz potrzeby maloletniego L. M. wzrosly,
jak réowniez majac na wzgledzie, iz sytuacja zarobkowa, majatkowa i zyciowa pozwanego, jak i przedstawicielki
ustawowej powoda pogorszylta sie, Sad podnidst wysokoéé alimentéw do kwoty 650 zl miesiecznie. Alimenty we
wskazanej kwocie mieszcza sie w ramach mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego, z uwzglednieniem jego



sytuacji zawodowej i osobistej. Tak ustalona kwota alimentéw, przy niewielkim wkladzie finansowym matki powoda
(ktora otrzymuje zasitek rodzinny na syna) pozwoli w ocenie Sadu na zaspokojenie biezacych, uzasadnionych potrzeb
maloletniego.

Na podstawie art. 481 § 1 i 2 ke Sad zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda ustawowe odsetki na
wypadek zwloki w platnosci ktérejkolwiek z rat §wiadczenia.

O kosztach procesu od pozwanego Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu, wynikajaca z art.
98 kpc. Koszt procesu w niniejszej sprawie stanowila oplata od pozwu, od ktérej strona powodowa byla zwolniona.
Przedmiot sporu stanowila warto$¢ alimentow bedaca réznica miedzy kwotg 1.000 zl alimentéw zadang pozwem, a
kwota poprzednich alimentow - 465 zl, czyli kwota 535 zk. Orzekajac o alimentach w wysoko$ci 650 z1, nalezalo przyjaé,
ze powodztwo zostalo uwzglednione w 35 % (185 zl). W tej proporcji oplata od uwzglednionej czes$ci pozwu wyniosta
111 z} (185 zl x 12 X 5%), 1 na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych Sad zasadzil te kwote
od R. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa.

W tej samej proporcji Sad obciazyl pozwanego kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej, w oparciu o
stawki przewidziane w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw
pranych (35% x 1.200 zl = 415 z})

Nadanie wyrokowi w pkt IV rygoru natychmiastowej wykonalno$ci znajduje uzasadnienie w tresci art. 333 § 1 kpc.

Majac powyzsze na uwadze i powolane wyzej przepisy orzeczono jak w sentencji.



